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Literatdru v sucasnosti vnimame ako svoj-
bytny, no nie izolovany systém. Nemozno ju
uplne oddelit od charakteristik spoloc¢enstva,
v ktorom vznikla, a pri uvazovani o nej tre-
ba zohladnovat i bohatu siet vztahov s inymi
sociokulturnymi systémami, do ktorych vstu-
puje. Prostrednictvom tejto siete kontaktov sa
literatira podiela na utvarani spolo¢enskych
konceptov, pevne prepojenych s nasou iden-
titou a sposobom, akym nazerame na jej for-
movanie v priebehu dejin. Ak naozaj chceme
literatiru skimat nielen izolovane, ale aj v jej
$irsich suvislostiach, musime sa podrobnejsie
prizriet i na to, ako pomahala tvarovat uvazo-
vanie spoloc¢enstva o sebe samom - ¢i uz v mi-
nulosti, alebo v sti¢asnosti. Re¢ je o témach,
ktoré st uz zo svojej podstaty interdiscipli-
narne, preto si vyzaduju obdobny pristup
k ich skimaniu. Kontaktové priestory medzi
literatirou a ostatnymi spoloc¢ensko-kulttr-
nymi systémami nemozno vyskumne obsiah-
nut bez toho, aby sme prikro¢ili k uplatneniu
metodologickych ¢i terminologickych inspi-
racii z viac alebo menej pribuznych vednych
odborov. Ziada sa dodat, Ze takto chapany
vyskum neradno povazovat za jednoduchud
ulohu, no autori prispevkov z knihy Kontakty
literatury sa jej zhostili adekvatne.

Publikacia vysla vo vydavatelstve VEDA
roku 2020. Rozdelena je do troch $irsie konci-
povanych tematickych celkov: Prekracovanie
ndrodnooslobodzovacich reprezentdci,
Spory o kultirny model a Urbanita a iden-
tita. Celkovo bolo do publikicie zarade-
nych pétnast prispevkov od vyskumnicok

a vyskumnikov posobiacich na Slovensku
(Magdalena Bystrzak, Aniké Dusikova, Marta
Filopova, Michal Habaj, Dana Huckova,
Marianna Koliov4, Radoslav Passia, Tibor
Pichler, Miloslav Szab6, Dusan Skvarna, Ivana
Taranenkovd, Miloslav Vojtech), v Polsku
(Bogustaw Bakula, Aleksandra Hudymac)
iv Ceskej republike (Jana Patkova). Edi¢ne
knihu pripravili M. Bystrzak, R. Passia a I
Taranenkovd, ktori do nej sucasne prispe-
li aj tvodom. Aspon zbeznu zmienku treba
venovat i bohatému obrazovému materialu
- do publikacie boli zaradené pocetné fotore-
produkcie malieb, litografii, rukopisov, oba-
lok ¢i portrétne fotografie osobnosti, o kto-
rych je v jednotlivych prispevkoch re¢.

Prvy tematicky celok Prekracovanie nd-
rodnooslobodzovacich reprezentdcii obsahuje
Sest textov. Riesi sa tu predovsetkym prob-
lematika etnickych a kultdrnych reprezenta-
cii v literatare 19. storodia, osobitne v zanri
cestopisu, ktorému vo svojich prispevkoch
venovali pozornost A. Hudymaé (Tvdrou
v tvdr s ,inym". Kukucinova cesta do Dalmadcie
a Ciernej Hory) a M. Koliova (Karpaty/Tatry
ako priesecnik kultirnych modelov v topogra-
fickom a cestopisnom diele Samuela Bredeckého
a Bohusa Nosdka-Nezabudova). A. Hudymac
skiima spdsob, akym sa M. Kukucin literar-
ne vyrovnaval s inakostou Balkdnu (osobitne
viak s inakostou ,exotickej“ Ciernej Hory
a jej obyvatelov), vyuzivajic vo svojich tex-
toch opoziciu ,nasské” a ,,iné* a aktualizujtc
zechenterovské dedi¢stvo. M. Koliova zasa
porovnava dva zasadne odli$né spdsoby mo-
delovania motivu Tatier a prostrednictvom
nich priblizuje protiklad (neskoro)osvieten-
skej (S. Bredecky) a romantickej perspektivy
(L. Nosak-Nezabudov) nazerania na prob-
lematiku vztahu k vlasti. Protichodnost per-
spektiv je skimana i v prispevku T. Pichlera
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Kultiirno-civilizacnd kontroverzia slovenskych
evanjelickych ~ vzdelancov.  Protestantizmus
a Slovanstvo. Proti sebe su tu postavené nie-
len dve geopolitické orientacie — pro-zapad-
ny Stépan Launer a pro-vychodny Ludovit
Star -, ale aj dva odli$né sposoby nazerania
na protestantizmus ¢ Heglovu filozofiu,
prostrednictvom ktorych spomenuti dvaja
vzdelanci konstituovali svoje protichodné
civiliza¢né koncepcie. Protikladnost je pred-
metom zaujmu i M. Filopovej v prispevku
Panslavi v madarskej proze 19. storocia, kde
sa zaoberd spdsobmi zobrazovania prislu$ni-
kov slovenského etnika: idylické obrazy po-
slu$nych a laskavych obyvatelov toho istého
$tatneho utvaru ostro kontrastujui s vyrazne
negativnymi obrazmi Panslavov-rozvracacov.
Idealizovanymi reprezentaciami slovenského
etnika v inonarodnych kultirach (no v tomto
pripade i v kulture samotnych Slovdkov) sa
zaobera aj I. Taranenkova v prispevku Slovdci!
Reprezenticie slovenského etnika v Ceskej, slo-
venskej a madarskej kultire. A. Dusikova sa
vo svojom prispevku zasa zaobera $pecifickou
problematikou limitacii ndrodnych kanonov
(Kdnon a jeho limity — u nds v Uhorsku v 19.
storoci).

Druhy tematicky celok Spory o kultiirny
model obsahuje takisto Sest textov. Vetky sa
viazu na strety roznorodych kultturnych kon-
cepcii, a to najma v prvej polovici 20. storocia.
M. Habaj v prispevku Medzi poetikou a poli-
tikou: DAV a utok na tradiciu skima ostré,
typicky avantgardné vymedzovanie sa davis-
tov vodi tradicii. D. Huckova sa zasa zaobera
dobovou konfrontaciou dvoch odlisnych spo-
sobov nazerania na ulohu literatdry a spiso-
vatela: ide o superenie ndrodno-integralneho
a esteticko-individualistického ponatia tychto
uloh (Vyznacovanie priestoru pre modernii
literatiiru na zaciatku 20. storocia). V pri-
spevku M. Bystrzak je humanisticky kultarny
model z &ias prvej CSR spritomneny v osobe
Alzbety Gollnerovej-Gwerkovej, ktord je nam

tu predstavend prostrednictvom svojich roz-
manitych ¢innosti a in§pirativneho posobenia
(Fragmenty a spojivd. K Alzbete Gollnerovej-
Gwerkovej). V nasledujucich prispevkoch tej-
to sekcie sa osobita pozornost venuje kulttr-
nym stereotypom. D. Skvarna skima, akym
spdsobom dochadzalo pocas vyvoja sloven-
skej historiografie k deformaciam kulturnej
pamiti a akym spdsobom tieto konkurovali
integra¢nym koncepciam slovenskych de-
jin (Koncepty slovenskych dejin a deformadcie
historickej pamdti). Bez deformacii a stereo-
typov (takisto ako aj snah o ,poslovencova-
nie“) sa nezaobislo ani literdrne spracovanie
vztahov Zidovky a Nezida, resp. Nezidovky
a Zida, ktoré stoji v centre vyskumného za-
ujmu M. Szabda v prispevku Symbioza ale-
bo mezaliancia? Literdrne stereotypy sloven-
sko-zidovskej ,asimildcie v prozach Ludmily
Podjavorinskej, Gejzu Vimosa, Huga Rotha
a Frantiska Svantnera. Prostrednictvom pri-
spevku B. Bakulu Spory o histériu a pamdt
v polskej nezavislej literatiire zasa nahliadne-
me do romantickych in$piracii v ideologicky
nezatazenom prade polskej kultiury sedem-
desiatych a osemdesiatych rokov 20. storocia
a do podmienok zapasu tejto kultdry o na-
rodnu identitu v sipereni s tendené¢nymi so-
cialisticko-realistickymi (dez)interpretaciami
dejin.

Treti tematicky celok Urbanita a iden-
tita obsahuje tri texty, ktorych spolo¢nym
menovatelom je snaha o preskimanie ulohy
mestského prostredia pri utvarani narodnej
a kultarnej identity v slovenskej literatare. M.
Vojtech vnima tento $pecificky topos v para-
lelnej linii vyvinu vodi ruralnym idylam, a to
v literature prelomu 18. a 19. storocia (Polarita
urbdnneho a rurdlneho v literatiire slovenského
klasicizmu a biedermeieru), no venuje sa aj pr-
vopociatkom mestskej kulttry ¢i tlohe mesta
v cestopisnej literature. Rozmanité podoby
mestského toposu a sposob, akym sa do nich
vpisal aktualny stav spoluzitia $tatotvornych



narodov CSR, skiima J. Patkova na priklade
literdrnych reprezentacii Prahy (Obraz Prahy
v zapomenutych slovenskych romdnech mezi-
vdle¢ného obdobi). Casto pesimistické polohy
stvarnovania mestského prostredia, s ktorymi
interpreta¢ne narabala J. Patkovd, vyvazuje R.
Passia prispevkom Alexander Krizka a mesto
v jeho prézach z dvadsiatych rokov 20. storo-
¢ia, kde priblizuje dplne iny spdsob mode-
lovania tohto prostredia v tvorbe zabudnu-
tého spisovatela medzivojnového obdobia:
Krizkovu fascinaciu mestom problematizuje
azda len autorova starost o mestskd chudobu
a postavenie robotnikov.

Jednou z najvacsich vyziev, s akymi sa
zostavovatelia publikacii s tematicky rozno-
rodymi oddielmi musia vysporiadat, byva
hladanie zjednocujticeho prvku, prostrednic-
tvom ktorého by dané knihy fungovali celis-
tvo. Je pravda, Ze v pripade Kontaktov literatui-
ry moze Citatel ku kazdej z tematickych sekcii
pristupovat ako k relativne uzavretému celku,
no editori si dali zalezat i na tom, aby usta-
novili zjednocujuci ramec pre celt publika-
ciu. Docielili to nielen uz vyssie spominanou
snahou vsetkych prispievateliek a prispie-
vatelov o preskiimanie kontaktnych priesto-
rov literatdry, ale aj explicitne deklarovanym
nadvédzovanim na vyskumnu ¢innost Rudolfa
Chmela, ¢o sa prejavuje v nazve knihy (odkaz
na subor §tadii Literatiry v kontaktoch, jed-
nu zo skorsich publikdcii R. Chmela z roku
1972), v jej venovani a v tvode, kde sa k tej-
to osobitej linii skimania (nielen) literatury
autorky a autori prispevkov prostrednictvom
editorov publikacie hlasia. ,Zamerom tejto
publikacie je ukazat, akym sposobom sa v st-
¢asnom literarnovednom a kultirnohistoric-
kom vyskume aktualizuju a rozvijaji pocet-
né impulzy Chmelovho myslenia o literatire
a jej kontaktoch s kulturou a spolo¢nostou,
ale aj politikou ¢ ideolégiou® (s. 9). Citatelovi
sa pri citani Kontaktov literatiiry skutocne
nanovo vyjavuje Chmelov nezjednodusujuci,

komplexny spdsob uchopovania skimanej
problematiky, jeho komparatisticky a inter-
disciplinarny pristup i dosledna analyza (az
dekonstrukcia) medzigenera¢ne zauzivanych
predstav a zjednoduseni. Popri chmelovskych
metodologickych inspiraciach sa vsak v tex-
toch predlozenej publikdcie ozyva i mnozstvo
vlastnych, originalnych podnetov, ktorymi
prispievatelky a prispievatelia rozsiruju, pre-
hlbuja a aktualizuju tieto postupy v rozma-
nitych podobach a mnohorakych spésoboch
uchopenia. Odkryvanie tychto osobitych vy-
skumnych pristupov, jedine¢nych pre ten-kto-
ry prispevok, v sebe nesie nemaly objavitelsky
charakter.

Mnohost perspektiv, akt Kontakty lite-
ratury Citatelovi pontkajd, je uctyhodna.
Zrejme nie vzdy sa v tom ¢i onom pristupe
zaujemca o dand problematiku vzhliadne, no
ak ni¢ iné, tak si z ¢itania prispevkov odnesie
aspon podnety pre kritické nazeranie na vec.
Préve tato schopnost problematizovat pohlad
na sociokultirne koncepty, ktoré st v takej
¢i onakej miere zname azda kazdému pri-
slusnikovi daného spolocenstva (aj keby to
malo byt len hrubo, v zékladnych kontdrach),
vnimame ako jednu z najsilnejsich stranok
predlozenej publikicie a ako jednu z klu-
¢ovych spojnic s pracami R. Chmela. Azda
nebudeme privelmi trafali, ked uvedieme, ze
tento zamer sa naplnit podarilo a ze Kontakty
literatiry v tomto ohlade predstavuju viac
nez len dostojné pokracovanie linie, ktoru
R. Chmel postupne vyty¢il v priebehu svojej
Styridsatrocnej vyskumnej ¢innosti pracami
ako Paralely a konfrontdcie, Uvahy a vyzna-
nia, Slovdci a Madari, Romantizmus v globa-
lizme. Malé ndarody - velké myty ¢i Slovensky
komplex.

Milan Kolesik



