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Problematiku vymedzenia existencialnej po-
etiky mozno oznacit za jedno z dlhodobych
vyskumnych snazeni slovenskej i svetovej li-
terarnej vedy. Monografia Stimuly existencie.
Rekonfigurdcia existencidlnej prozy v sloven-
skej literatiire Styridsiatych rokov 20. storocia
dokazuje, ze aj napriek sustavnému, viacge-
nera¢nému usiliu sa este aj v podmienkach
sicasnej literarnej vedy da k tejto problema-
tike pristupit objavne, so zameranim na text
a bez upadnutia do prehnaného zachadzania
k filozofickym presahom, do tahanic o ter-
minoloégiu ¢i do neproduktivneho opakova-
nia uz dostato¢ne znamych a preskimanych
konceptov.

Autorom publikacie je Daniel Domorak,
vedecky pracovnik Oddelenia literarnej te6-
rie Ustavu slovenskej literatiry SAV a jeden
z predstavitelov najmladsej generacie literar-
nych vedcov a vedkyn. Problematike poetiky
existencialnych proz sa venuje dlhodobejsie,
prvé publika¢né vystupy k tejto téme uve-
rejnil uz roku 2016 (napr. Prolegoména k vy-
skumu existencidlnej literatiry v Slovenskej
literattre, ro¢. 63, ¢. 3), monografia Stimuly
existencie teda predstavuje vyvrcholenie jeho
niekolkoro¢nej badatelskej cinnosti. Touto
problematikou sa takisto zaoberal aj vo svojej
dizertacnej praci, ktoru vypracoval pod vede-
nim profesora P. Zajaca a obhgjil roku 2019
(pod nazvom Rekonfigurdcia existencidlnej
prozy v slovenskej literatiire Styridsiatych rokov
20. storocia). Publika¢ne sa doposial prezen-
toval najmé na strankach Slovenskej litera-
tary: ¢lanky Existencidlna poetika — Leopold

Lahola (Vtaci spev) zo SL, ro¢. 66, 2019, ¢. 2;
Spisovatel ako socidlna rola - svedomie ndroda,
inzinier ludskych dusi alebo niekto iny zo SL,
ro¢. 65, 2018, ¢. 2; Vychodiskd poetiky rekon-
figurdcie v existencidlnom diskurze slovenskej
literatiiry po roku 1945 zo SL, roé. 64, 2017,
¢. 3; jeho prispevok Osial: vychodisko k poetike
literdrnej pamditi vysiel roku 2018 v zborniku
Poetika textu a poetika udalosti, ktory vznikol
v spolupraci USL SAV a Trnavskej univerzi-
ty v Trnave (edi¢ne knihu pripravili R. Bilik
a P. Zajac). Venuje sa tiez aj literarnej kritike.
Monografia Stimuly existencie je rozdele-
na do $tyroch tematickych celkov (v zmysle
$tyroch skupin stimulov), ktoré st raimcované
uvodnym a zaverecnym stimulom. V kapito-
lach Literdrnohistorické stimuly a Teoretické
stimuly I autor vyklada teoretické zaklady
svojho skimania: stru¢ne charakterizuje vy-
voj chdpania existencialnej poetiky v pod-
mienkach slovenskej a ¢eskej literarnej vedy
(priblizuje tu napr. koncepcie M. Hamadu,
J. Felixa, R. Bilika, P. Zajaca, M. Forgaca
a pouzivanie existencialnych vychodisk v in-
terpretaciach Z. Pruskovej ¢i E Matejovova,
z Ceského prostredia predstavuje teodrie
V. Cerného, V. Navratila & V. Papouska),
objasnuje pojem rekonfiguracia v suvislosti
s jeho pouzivanim u O. Cepana a P. Zajaca
(v troch polohach re-interpretécie, re-distri-
bucie a re-vizie, v ktorych nasledne vyhod-
nocuje dovtedajsie uvazovanie literarnych
vedcov o existencializme) a obdobne struc-
ne vyklada taziskové koncepty existencialnej
filozofie M. Heideggera a J. P. Sartra (samo-
zrejme, s presahmi aj k ich nasledovnikom).
Kapitola Literdrne stimuly nasledne predsta-
vuje interpreta¢nu Cast publikacie: tvoria ju
interpretacie $tyroch slovenskych proz, vetky
zo Styridsiatych rokov 20. storocia (Nestastny
hrdina 1. Horvatha, K#iaz F. Svantnera, Vtdéi
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spev L. Laholu a Osial D. Tatarku), v ktorych
sa zasadnym sposobom uplatiiuje existenci-
alna poetika. Do kazdej z tychto interpretdcii
je zakomponovany aj komparativny aspekt:
prostrednictvom neho autor rozliSuje me-
dzi existencidlnymi textami a textami, ktoré
maju isty potencial byt existencidlnymi, no
v uréitych klacovych ohladoch sa takému-
to zaradeniu vymykaju (Nestastny hrdina je
porovnavany so Svitou zZiarou J. Cervena,
Kiiaz so Svantnerovou BoZou hrou, Vtdci spev
s Othelom J. Baréa-Ivana a v pripade Osialu
sa tu porovnavaju dve verzie tejto novely: po-
vodnd, obsiahnutd aj v prvom vydani zbierky
V dizkosti hladania z roku 1942, a prepraco-
vana, ktora vznikla v Sestdesiatych rokoch
a bola odvtedy knizne publikovana v novsich
vydaniach zbierky vratane jej najnovsieho vy-
dania z roku 1997). Druha cast Teoretickych
stimulov je umiestena az za interpretacnu ka-
pitolu monografie, pretoze sa v nej tazi zo za-
verov interpretacii: podava sa tu podrobny
prehlad principov existencialnej perspektivy,
bod po bode starostlivo vyskladany z vy-
sledkov interpretacnych snazeni, charakteri-
zuje sa tu Cepanovska principialna pluralita,
ku ktorej vyskumne smeruje aj D. Domorak
(opidt vo viacerych polohach a s vyloZenim
odli$ného zdzemia pluralizmu u W. Jamesa,
J. E Lyotarda, G. Deleuzea a F. Guattariho ¢i
M. Foucaulta), a charakterizuje sa tu poetika
existencidlneho priestoru (prostrednictvom
kla¢ovych principov integralnosti, temporal-
nosti/¢asovosti, tvorivosti, auratickosti, rezo-
nantnosti, modalnosti a performativnosti).
D. Domorék vychadza z koncepcii existen-
cidlnej perspektivy (R. Bilik a P. Zajac) a ¢epa-
novskej rekonfiguracie smerujicej k plura-
lizmu (uplatiuje ju i P. Zajac). V procesoch
analyzy a interpretacie literarnych textov po-
uziva metodologicky roznorodé postupy (vra-
tane naratologickej analyzy), ktoré prepdja
s presahmi nielen do oblasti filozofie, ale napr.
aj k tedrii hry (v existencidlnom podani E.

Finka) ¢i k tedrii improvizacie (K. Johnstone),
obe v interpretacii k Laholovmu Vtdciemu
spevu (s. 115 az 128). Kazdy z textov, ku kto-
rému D. Domorak v interpretacnej ¢asti pri-
stupuje, si vyzaduje trochu odli$ny pristup,
s ¢im suvisi aj odli$nd povaha Domordkovych
komparativnych interpretacii. Vo vysledku
vznika pdsobivo pestra metodologicka pale-
ta, ur¢ovand na jednej strane jednoznacny-
mi vychodiskami vyskumného pristupu a na
druhej strane jedine¢nymi charakteristikami
skiumanych textov.

Domorakov $tyl mozno charakterizovat
ako erudovany a hutny, pojmovo nasyte-
ny, s prevahou nominalneho vyjadrovania
a efektivnym vyuzivanim citacii a parafraz.
Vzhladom na $iroké presahy danej proble-
matiky a $pecificka terminoldgiu sa u Citatela
predpoklada istda miera oboznamenia aspon
s kltc¢ovymi charakteristikami existencialnej
filozofie a jej zakladnym pojmovym apara-
tom. Autor svoju monografiu vybavil v tomto
ohlade velmi uzito¢nou kapitolou Teoretické
stimuly I, kde vylozil viaceré zo zasadnych
Heideggerovych a Sartrovych pojmov (vrata-
ne naznacenia ich limitacii), no na obsirnejsi
vyklad tu, prirodzene, nie je priestor, takze je
namieste ku knihe pristupovat oboznamene
s celistvyymi systémami jednotlivych pred-
stavitefov filozofie existencie. To isté plati
aj o presahoch k postmoderne ¢i k filozofii
pragmatizmu (obe pri rieSeni problematiky
plurality v Teoretickych stimuloch II), k her-
meneutike, recepcnej estetike, teérii herectva
(Stanislavského verzus Brechtova koncepcia
vcitenia sa, resp. odcudzenia postave) a i.,
hoci D. Domordk sa zakazdym snazi podat
tieto roznorodé presahy dostatocne pristup-
ne a uplatiyje ich iba v takom rozsahu, aky
je nevyhnutny.

Domnievame sa, ze v teoretickych cas-
tiach knihy si D. Domorak vybudoval viac
nez len solidne zaklady svojho skimania.
Stru¢ne a vystizne charakterizuje premeny



literarnovedného diskurzu o existencializme
v slovenskej i ¢eskej literarnej vede a povahu
tychto premien hodnoti z hladiska moznosti
rekonfiguracie na vyssie spominanych troch
urovniach (treti odsek recenzie). Vnimame
to ako prinosny vklad do mapovania tohto
$pecifického diskurzu. Ciastkovo by sme tiez
radi upriamili pozornost napr. na autorovu
analyzu a zhodnotenie myslienkovych vycho-
disk M. Hamadu ¢i J. Felixa, ktorych sa ujal
bez opomenutia limitacie diskusii o vztahu
humanizmu a existencializmu. Kvalitna tro-
ven spracovania charakterizuje aj kapitolu
Teoretické stimuly 1. Autor v dostato¢nej mie-
re predstavil klucové pojmy Sartrovho systé-
mu i Heideggerovho systému pred ,,obratom®
Podobne ako v pripade predoslej kapitoly, aj
tu su jednotlivé koncepty hodnotené triez-
vo a predstavené aj s ich limiticiami (napr.
problematickost pojmu tzkosti). Len skoda,
Ze tu obdobnym spdsobom neboli spracova-
né aj zasadné koncepty krestanského exis-
tencializmu (G. Marcel) a jeho predchodcov
(S. Kierkegaard ¢i M. de Unamuno), ¢o by
sa neskor urcite osvedcilo pri interpretacii
povodnej verzie Tatarkovho Osialu. Autor
dalej uvadza existencidlnu perspektivu aj
do vztahov medzi autorom a textom, textom
a kontextom a textom a performativitou, ¢im
obohacuje tradi¢nd problematiku recep¢-
nej estetiky o Gplne nové rozmery. Obdobne
vnimame aj druhu cast Teoretickych stimulov.
Vymedzenia principov existencialnej per-
spektivy a poetiky existencidlneho priestoru
st vystizné, presne sformulované a relevantné
k vlastnej podstate literattry, ktort zvykneme
vyhodnocovat ako existencialnu, a popritom
aj vhodne nadvézuju na zévery interpretacnej
Casti monografie.

Aspon struc¢ne sa treba vyjadrit aj k in-
terpretaciam D. Domordka. Pri interpreto-
vani Nestastného cloveka vylozil danu prézu
ako existencidlnu grotesku. Pri interpretova-
ni Kriaza identifikoval napatd dualitu medzi

hyperbolickymi vyhlaseniami titulnej postavy
a ich nédslednym popretim, pricom do tejto
zéalezitosti vniesol problematiku existenci-
alne ponatého rozumenia (a v tomto duchu
interpretoval napr. motiv okna). Pri inter-
pretovani Vtdcieho spevu vyhodnotil danu
prozu ako improvizovanu ostrakiza¢nu hru.
Pri interpretovani Osialu identifikoval posun
medzi dvomi verziami tejto novely ako posun
v motivacii hrdinky od uzkostnej nadosobnej
determinacie k sebareflexivnej, autentickejsej
motivacii (v tomto pripade treba vyzdvihnut
sposob, akym D. Domordk narabal s prob-
lematickym konceptom tzkosti; ako ukazal,
samotny vyskyt motivu tzkosti v texte ne-
musi e$te nutne automaticky znamenat jeho
v pravom zmysle slova existencidlnu pova-
hu). Nemenej pdsobivé su interpretaéné za-
very Domordkovych komparativne ladenych
podkapitol: tu by sme radi upozornili napr.
na porovnanie s Othellom J. Bar¢a-Ivana, kde
autor vyhodnotil postavy na zaklade identifi-
kacie s predpisanou rolou a v duchu duality
opozicie Stanislavského a Brechtovho ponatia
herectva. Vsetky Domordkove interpretacie
su objavné, nezatazené frazovitostou ¢i ten-
denciou ,Skatulkovat® do zauzivanych ka-
tegdrii (napr. v suvislosti s ,nalepkovanim®
Nestastného cloveka ako psychologickej alebo
spolocenskej prozy). Problematizujuci cha-
rakter interpretacii, dosledna snaha preniknut
k podstate javu a erudovane ho pomenovat,
pozorné analytické ¢itanie (s citlivym okom
na vyznamové odtienky) a schopnost rozhla-
dene uviest vypozorované javy do Sir$ich sa-
vislosti: toto by sme vyty¢ili ako klucové cha-
rakteristiky D. Domoraka-interpretatora.
Publikacia D. Domoraka v$ak nie je pod-
netna len sama o sebe, ale zdrovent moze (a ha-
dam aj bude) slazit ako vyzva k uskuto¢neniu
obdobne ladeného vyskumu aj pre poetiky
inych umeleckych smerov, osobitne radi by
sme uvitali takéto spracovanie vitalizmu (aj
vzhladom na jeho pomerne $iroké filozofické
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zdzemie). Pevne verime, ze Stimulmi existen-
cie D. Domorak vyty¢il cestu hodnu nasledo-
vania, a to vo viacerych ohladoch.

Milan Kolesik

ZUMRIKOVA KEKELIAKOVA, Monika.
Poézia Pala Olivu.

Levoca:Modry Peter,2021.ISBN 978-80-8245-
009-8.

Monografia Moniky Zumrikovej Kekeliakovej
je jednou z najkompletnejsich recepénych
analyz tvorby jedného autora na Slovensku.
Menej rozsiahle dielo Pavla Usika Olivu jej
dava priestor na detailnt analyzu jeho tvorby
v dobovom 1i historickom kontexte. Autorka
naplta predstavu Romana Ingardena o vy-
tvoreni literarnohistorického modelu autora
na zaklade vsetkych relevantnych literar-
no-kritickych konkretizdcii, vdaka ktorym
mé interpretator (Ecov termin) pravo vy-
tvorit vlastna textovu analyzu a urcit ,in-
variantné ¢rty basnikovej poézie® (s.48).
Literarnokritické interpretacie rozsiruje au-
torka o spolocenské, politické a estetické su-
vislosti v duchu poziadaviek Felixa Vodicku.
Vychadza pri vybere autora a témy prace
z vlastného intenzivneho (itatelského za-
zitku, vybera si autora rovnakej estetickej,
etickej i nabozenskej orientacie. Svojim do-
kladnym pristupom k téme zhodnocuje ana-
lytické sondy do syntetického obrazu basnika
P. Olivu v sir$ich domacich a medziliterar-
nych suvislostiach (Cesky a francuzsky kon-
text moderny).

Centruje autorov obraz vo vertikalnych
aj horizontalnych savislostiach, ¢im ziskava
§irSie poznatky o interpretovanom basniko-
vi, ale i o basnickom texte vobec. Podarilo
sa jej podat zmysel Olivovho textu v prime-
ranych dobovych, ale i nadcasovych suvis-
lostiach so zretefom na esteticku kvalitu jeho
poézie. Podava tak textovy model literarneho

diela v maximalnej moznej sieti vztahov.
Ocenujeme komplexnost jej pohladu z roz-
licnych zornych uhlov. Autorka si v$ima
Olivovo dielo v kontexte katolickej moderny
(R. Dilong, J. Silan, P. G. Hlbina) a sloven-
skej medzivojnovej poézie, s ktorou vykazuje
Olivov text interferenciu. Neunikaju jej po-
trebné savislosti s dobovymi avantgardnymi
smermi - s poetizmom a surrealizmom -
v tridsiatych a Styridsiatych rokoch 20. sto-
roc¢ia. Zaujimavy je aj naboZensky kontext
Olivovej poézie, stuvislost s mystickou basnic-
kou tradiciou sviatého Jana z Kriza a sv. Terézie
z Lisieux, ale aj filozoficko-estetické podnety
tedrie Cistej poézie H. Bremonda.

Vylacenie prozaickych a kritickych tex-
tov, ktoré nemaju relevantnu historickt hod-
notu, prospelo tomu, ze praca sa nerozbieha
do zbytoc¢nej $irky. Ingardenova a Vodickova
predstava literarneho vyvinu sa ukazala ako
vhodné vychodisko pre interpretaciu a zara-
denie Olivovho textu do vyvinu slovenskej
literatary. Ide vlastne o komplexny pohlad
na osobnost a dielo basnika v slovenskom
literarnom prostredi bez zaujatia a deforma-
cie. Recepény prehlad zaroven objektivizuje
pohlad na tohto na Slovensku este stale malo
znameho autora. Vyzdvihujem na jednej
strane autorkinu pokoru a uctu pred textom,
ale aj odbornu fundovanost v Sirokom kon-
texte svetovej a Ceskej lyriky na druhej stra-
ne. Jej praca ukazuje, Ze bude treba nanovo
prepisat obraz slovenskej poézie a literatary
nezatazeny ideologickymi ¢i inymi metodo-
logickymi kontextami. Autorka napisala len
to, Co sama cez seba pretavila a pri véetkej
skromnosti priniesla viacero samostatnych
a tplne novych zisteni nielen o autorovi, ale aj
o obraznosti basnika (taktilnd obraznost),
akoby mimochodom sa jej vynorilo aj citli-
vé hodnotenie prekladovych textov (Zaryho
preklad Rimbaudovej poézie).

Nevaha polemizovat s dobovymi i stcas-
nymi hodnoteniami Olivovej tvorby i z pera



