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V ostatnych Siestich ¢i siedmich rokoch sme mali moznost pozorovat zvySené tsilie sticasnej
literarnej vedy o syntetické uchopenie tvorby predstavitelov basnického zoskupenia Osameli
bezci. Zda sa, ze po vySe polstoro¢nom behu ¢lenov tejto skupiny po drahe slovenskej lite-
ratury (prerusovanom vsak vynutenymi prestavkami a ne$tastnymi okolnostami) dozrel ¢as
na komplexnejsie bilancovanie Zivota a tvorby Ivana Laucika, Petra Repku a Ivana Strpku
(napr. prostrednictvom dokumentarneho filmu Osameli beZci. Ideme dalej! z roku 2019) a na
jej literarnovedné zhodnotenie v (relativnej) Gplnosti (vzhladom na skuto¢nost, ze Strpkova
a Repkova bibliografia sa i nadalej rozrastaju). Prvym ,,panom na holenie® sa v tomto ohlade
stal I. Strpka, ktorého dielo synteticky zmapovali V. Ricova (Na pomedzi skrupiny. O poézii
Ivana Strpku, 2015) a Z. Rédey (Krdtka sprdva o dlhej trase osamelého beZca. Poézia Ivana
Strpku, 2019). Recenzovand monografia K jasu a tiesni mierim. Ivan Laucik v interpretdcidch
nadvazuje na tieto vyskumné snazenia s ambiciou cez interpretacie konkrétnych textov kom-
plexne charakterizovat poetiku dal$ieho z ,osamelych®, a sice enigmatického I. Laucika.
Mata$ Miksik patri medzi vyraznych predstavitelov mlad$ej generdcie literarnych ved-
cov. Pracuje na Katedre slovenskej literatury a literarnej vedy Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského v Bratislave, $irsia verejnost ho urcite pozna aj z pdsobenia v pozicii §éfredaktora
Kniznej revue (2016 az 2018) a ako zodpovednul osobu projektu novej webstranky Literarneho
informa¢ného centra. Analyze a interpretacii Laucikovej poézie sa venoval uz v diplomovej
praci, ktort vypracoval pod vedenim profesora J. Zambora (islo o interpretaciu siedmich vy-
branych basni), svoj literarnovedny zaujem o tvorbu tohto autora nasledne rozvijal prostred-
nictvom ¢asopiseckych a zbornikovych studii (Romboid, Vertigo, zbornik Poetika poézie a jej
prekladu), ¢o napokon viedlo k spisaniu dizerta¢nej prace Poézia Ivana Laucika, ktort obhdjil
v roku 2019. Samotnt monografiu teda treba vnimat ako vyvrcholenie Miksikovho dlhoro¢né-
ho zaujmu o poéziu I. Laucika. Popri tom sa vSak zapodieva i recenzistikou (su¢asnd slovenska
literatdra) ¢i analyzou a interpretaciou tvorby inych predstavitelov slovenskej poézie.
Monografia K jasu a tiesni mierim pozostava zo Styroch tematickych celkov. V casti
Kompas, sextant, vyskomer. Uvod do poetiky, principy autor stru¢ne reaguje na vybrané otazky
Laucikovej poetiky: konkrétne na jeho oznacovanie za neoavantgardného, resp. postmoderné-
ho autora a na koncept otvorenej basne, v suvislosti s ktorym riesi aj otazku miery uplatiiova-
nia poetickych principov deklarovanych v osamelobezeckych manifestoch. V oboch pripadoch
ide o kratke poznambky, ktorych tcelom je predostriet ¢itatefom Miksikov postoj k tymto otaz-
kam: ,Manifest, ani akukolvek tedriu postmodernej ¢i neoavantgardnej poetiky teda nevidim
ako pri¢inu toho, ako st v kone¢nom doésledku Laucdikove basne ustrojené, ale nanajvys ako
istt uroven korelacie“ (s. 18). Nasleduje kratky avod k $tyrom principom, ktoré autor mono-
grafie stanovil ako urcujice pre Laucikovu poetiku: kineticky princip, metafyzicky princip,
eticko-ekologicky princip a princip (ne)moznosti jazyka. Kazdy z nich je nasledne patri¢ne
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rozvinuty v tretej Casti monografie Prepalovat sa k jadru. Rozpracovanie principovej tedrie, kde
su charakterizované prostrednictvom interpretacnych zaverov z konkrétnych basni a zbierok,
pozornost sa tu vSak venuje aj trvaniu a obmenam prejavov danych principov na ploche celej
Laucikovej tvorby. Druha ¢ast monografie nesie nazov Zachrariovat tie nepresné mosty. Analyzy
zbierok - tvoria ju komplexné charakteristiky jednotlivych Laucikovych zbierok. Tu sa ziada
dodat, ze M. Miksik venuje osobitt pozornost aj basnikovym juvenilidm, ktoré vysli v stbor-
nom vydani Laucikovej poézie (Bdsne, 2003), takisto neopomenul ani basne, ktoré boli napi-
sané az po autorovej poslednej knizne vydanej zbierke Havrdnok, a isty priestor sa v mono-
grafii usiel aj cyklu basni Pece nezhoria. Nie je teda prehnané napisat, ze M. Miksik mapuje
Lau¢ikovu tvorbu v absoltitnej iplnosti. Stvrtt (a najrozsiahlejsiu) ¢ast monografie s nazvom
Otvorit o¢i dovnuitra. Interpretdcie tvoria interpretacie vybranych Lauc¢ikovych basni z takmer
vSetkych obdobi jeho tvorby: zbierku Pohyblivy v pohyblivom tu zastupuju interpretacie bés-
ni Lov velryb a Nansen, zbierku Sme pribuzni na zaciatku interpretacia basne ,UZ (ten divy
spdnok)“, zbierku Na prahu pocutelnosti interpretécie basni Brusnica v lade, Limby a Liptov,
zbierku Vzdusnou iarou interpreticia basne Yettimu, zbierku Havrdnok interpreticie basni
Biely film a Este april a post-havrdnkovské basne st tu zastipené interpretaciami basni Aury,
Stopa Seamusa Heanyho v Dobrej Nive a Poml¢ka. V stvislosti s poslednou menovanou basnou
sa ziada napisat, ze nejde o literarnovednu interpretaciu v tradi¢nom zmysle slova, ale o esejis-
ticky ponatu interpretaciu.

M. Miksika vnimame ako pokracovatela zamborovskej linie semiopoetickej interpretacie
literdrneho diela, k ¢omu sa vo svojej monografii hlasi aj on sam (str. 12). Ide o mimoriadne
komplexny pristup, ktorého efektivne pouzivanie predpokladd zohladnenie poéetnych poe-
tickych aspektov tvarovania umeleckého textu a hladanie spdsobov ich vzajomnej sti¢innosti
s vyznamovou vystavbou textu k produkcii jeho zmyslu (pozri J. Zambor: Tvarovanie bdsne,
tvarovanie zmyslu alebo Nieco ako ldska, nieco ako sol. Miroslav Vilek v interpretdcidch). Takyto
pristup kladie nemalé naroky na interpretatora, pretoze sa od neho ocakéva hibkové analyza
textu na viacerych tirovniach. Toto sa M. Miksikovi dari napliat velmi Gspesne, no miestami
za cenu nadinterpretaénych ,exkurzov®: v tomto ohlade ,udrie do oéi“ napr. rozsiahla po-
znamka ¢. 245 o technickych $pecifikacidch pohybovych moznosti de Exupéryho lietadla typu
P-38 Lightning. Na Miksikovu obranu v$ak treba povedat, ze ,exkurzy® tohto druhu zvycajne
vydeluje do poznamok pod ¢iarou, avizujuc ich nadinterpretaény charakter (napr. ,,skor z hla-
diska upokojenia fantazie nez z hladiska korektnej interpretacie basne®, s. 141). Takisto by sa
dala viest diskusia o tom, ¢i v pripade vyznamovo mnohoznaénej Laudikovej poézie vobec
mozno pisat o nejakej nadinterpretacii, ¢i by nebolo namieste skor uvazovat o blizsich, resp.
vzdialenejsich horizontoch vyznamu. V kazdom pripade plati, ze M. Miksik naplna potencial
metodoldgie, ktort si zvolil, hoci aj za cenu ob¢asnych nadinterpretaénych presahov. V savis-
losti s jeho spdsobom interpretécie sa takisto ziada vyzdvihnuat komparativne presahy (osobit-
ne k poézii S. Strazaya a J. Mihalkovica) a jeho $iroky interdisciplinarny zaber (napr. presahy
k te6rii mytu - J. Campbell a M. Eliade).

Miksikov $tyl je dynamicky, putavy, a teda aj ¢itatelsky atraktivny. Osobitostou autorovho
vyjadrovania je tiahnutie ku gnémickosti ¢i sentencionalite (A. Boknikové to vo svojom po-
sudku oznacuje ako aforickost; odcitované na prednej zélozke prebalu knihy), ktord vsak nie je
samoucelna: M. Miksik prostrednictvom svojich gném aktualizuje Lau¢ikovu obraznost a po-
maha ju tymto lepsie priblizit ¢itatefom: ,,S trochou zenového nadhladu sa teda da povedat, ze



vodopady budu vzdy ,¢istejsie nez vsetko, ¢o mozno o nich povedat® a Ze aj obyc¢ajny lisajnik
bude vzdy ,skutoénejsi‘ ako ,vata slov® (s. 109). Vysledkom tychto snazeni je monografia, kto-
ra je Citatelsky pristupnd, no zdroven nie je nijako kompromitovand odbornost Miksikovych
interpretacii. Miestami tu sice nachadzame nie prave najstastnejsie vyjadrenia, ktorym by pro-
spela vhodnejsia Stylizacia (priklad: ,.... viacero textov je vdaka vrstveniu obrazov, ktoré sa tu
zdé byt ¢asto organiza¢nym principom, zmeravenych v istej forme maniery a daja sa povazovat
za prvoplanové® — v stvislosti so zbierkou Pohyblivy v pohyblivom), no vo véeobecnosti plati, ze
Miksikove interpreta¢né zavery st fundované a vychadzaju z pozornej interpretacie.
Domnievame sa, Ze Lau¢ikova poetika mnohovyznamovosti a eliptickosti predstavuje jednu
z interpreta¢ne najnaroé¢nejsich v dejinach slovenskej poézie (,,Annapurna slovenskej poézie®,
dalo by sa napisat), ale M. Miksik vo svojej monografii dokazal, Ze prostrednictvom dokladnej
a systematickej interpretécie sa d4 preniknut k jej podstate. Styri principy, ktoré v tejto sivis-
losti vyty¢il a vystizne opisal, predstavuju konstanty Laucikovho pisania a vyjadruju tematicku
bohatost a myslienkovt hibku basnikovych textov. Enigmaticky svet basni I. Lau¢ika ostava aj
do buducnosti nadalej otvoreny dalsim interpretacnym pokusom (este toho zostava vela, ¢o by
v tejto suvislosti stalo za rozpracovanie), no M. Miksikovi sa ho vers po versi, obraz po obraze
podarilo predstavit komplexne, vystiZne a ptitavo.
Milan Kolesik

Hned v obsahu monografie Matusa Miksika K jasu a tiesni mierim. Ivan Laucik v interpretdci-
dch si mozno v§imnut jej preciznu kompoziciu. Je rozdelena do $tyroch hlavnych casti pome-
novanych sugestivnym spdsobom, evokujic smerovanie - ¢i uz horizontalne, vertikalne, alebo
smerom dovnitra, do hibky. Toto je zakladné stanovisko, z ktorého sa M. Miksik na cestu
k Laucikovej poézii vydava. ,K“ z ndzvu monografie tu neplni len funkciu klasickej uvodnej
prepozicie, predznamenava autorovu metddu. Pristupovat k poézii, priblizovat sa jej, muzicky
a citlivo a zaroven struktdrovane a s vysokou mierou odbornosti.

Monografiu otvara predhovor s nazvom Na prahu. Autor v nom charakterizuje svoje tsilie
0 presné pomenovanie javov, kedze ,,Ziadne dokonalé vyjadrenie neexistuje“ (s. 10), pricom je
kltcové sa sustredit na nepretrzitost hfadania. M. Miksik sa so svojim usilim obracia na ,,¢ita-
telov a ¢itatelky® - takéto rodovo citlivé oznacenie je jednym z mnohych momentov inovacie,
ktoré sa autor viac ¢ menej uspesne pokusa do textu vélenit. Daldim su sofistikované slovné
hracky, ktoré autorov rukopis ¢inia nezamenitelnym a Iahko rozpoznatelnym, napr. ,,striast
zo seba ndnosy vonkajsieho svet(l)a“ (s. 10) ¢i ,,je symp(tom)atické (s. 24). Zdanlivo margi-
nalne elementy autorského $tylu sa pri Miksikovej trovni literarnovedného skiimania textu
stavajui vyznamnymi kédmi jeho metody.

Prva kapitola monografie Kompas, sextant, vyskomer s podtitulom Uvod do poetiky, principy
predstavuje tri zakladné piliere diela: analyzu, rozpracovanie tézy a interpretaciu. Tieto piliere
zastre$uje semiopoeticky pristup k skimanému korpusu textov. I. Laudik je v tejto kapitole
oznadeny za basnika postmoderného aj neoavantgardného, destrukcia podla M. Miksika ustu-
puje dekonstrukeii. V ramci destrukcie autor spomina ,radikélny pristup historickej avantgar-
dy“ (s. 14), ¢o mozno oznacit za neprimerané zjednodusenie vnimania tohto smeru. Autor si
v ramci prvej kapitoly kladie otazku o vztahu medzi deklarovanym (v manifestoch) a realizo-
vanym (v poézii), ktora zodpovedad situovanim suverenity a autonémnosti Laucikovych textov



