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T¥i marxistické apropriace Capkovy Valky s mloky

David Jirsa
Katedra bohemistiky
Filozofickd fakulta Univerzity Palackého v Olomouci

Three Marxist Appropriations of Capek’s War with the Newts
Litikon, 2024, Vol. 9, No. 2, pp. 7-13
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-3799-5622

The aim of this paper is to map the way in which official Marxist criticism after 1948 at-
tempted to appropriate Capek’s novel War with the Newts for the purposes of communist
propaganda. We will present three different approaches to the text. Zdenék Pesat’s study is
an honest work of literary criticism accompanied by several blatherings about the regime,
Franti$ek Buridnek’s study is on the borderline between a scholarly and a propaganda
text, while Jan Ciganek’s study is mere propaganda and a misuse of Capek’ literary legacy.

Keywords: Karel Capek, Zdenék Pesat, Frantisek Buridnek, Jan Ciganek, War with the
Newts

P1i studiu literatury oficialné vydavané mezi lety 1948 a 1989 se vsichni ¢as od ¢asu potykame
se situaci, kdy narazime na literarnékriticky text, opét, oficialné publikovany, a ten na prv-
ni pohled poucené a sofistikované vyklada néjaké literarni dilo, ale zaroven je plny rtiznych
vyrazi nalezejicich do hantyrky komunistickych propagandisti. Nema samozfejmé smysl ta-
kové texty automaticky odkladat a odsuzovat, pfipadné od jejich uzivani odrazovat studenty
literatury. Neni nikterak problematické tvrzeni, ze marxistickd literarni teorie, jak ji zndme
dejme tomu od Gyorga Lukécse ¢i Terryho Eagletona, ma dilezitou roli ve svétovém mysleni
o literature 20. stoleti, a v nasem domacim prosttedi byla zase fada autort hlésicich se oficidlné
k marxismu ovlivnéna strukturalismem Felixe Vodi¢ky a Jana Mukarovského. Ostatné rizna
svédectvi Mukarovského studenttl nam dokladaji, Ze se uzivani strukturalistickych metod pri
vyuce nevzdal ani poté, co se strukturalismu verejné ztekl (srov. Sladek, 2015).

Je tedy nutné odliSovat od sebe riizné typy autort spjatych s oficialni literaturou socialis-
tické éry. Na jedné strané méme Vitézslava Rzounka, Ladislava Stolla a dal3{ kritiky, pro které
Zaroven v$ak existuje mnozstvi autord, jejichz texty jsou sice plné frazi o americkém imperia-
lismu, bratrském Sovétském svazu a pracujici inteligenci, ovéem za témito ulitbami rezimu se
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ukryva vynikajici literdrnévédna prace. A existuji samoziejmeé i autori nékde na pomezi, tedy
takovi, ktefi alespon néjakou dobu rezimu skute¢né vérné slouzili, ovsem jejich zajem o litera-
turu a snahu poctivé ji vylozit také nelze zapftit.

Pro Ucely této studie jsem se rozhodl vybrat tfi texty zabyvajici se Capkovym roménem
Vilka s mloky, s tim, Ze vSichni tfi autori, FrantiSek Buridnek, Jan Ciganek a Zdenék Pesat,
reprezentuji tfi typy marxistického uvazovani o literature. Prekladatel Jan Ciganek vyklada
Capka zcela ideologicky, Frantisek Burianek se snazi udrzet ideologickou a literarni slozku
taktikajic , fifty fifty a Pesattiv vyklad je ideologicky pouze na povrchu, znovu pouziji frazi, ze
propagandisticky slovnik je v jeho pripadé spise tlitbou (Z. Pesat ostatné pattil ke zminovanym
zakim Jana Mukarovského). Na tvod jesté doplnim, Ze vSechny tfi texty vysly jako paratexty
(predmluva nebo doslov) ke kniznim vydanim Vilky s mloky, Burianktiv poprvé v roce 1955
a pozdéji ve stejném znéni za normalizace, Cigankiv roku 1958 a Pesattiv v roce 1981.!

Z. Pesat otevira svij text tradiéné: zasazuje Vdlku s mloky do kontextu Capkovy tvorby,
pripomind, Ze nalezi do linie fantasknich textti a nikoli do fady filozofujicich dél s prevazné
noetickou tematikou, s tim, Ze u fantasknich texta zdtiraziuje jejich apelativnost, snahu néjak
plisobit na ¢tenate a ovlivnit jejich praktické Zivoty, varovat je pied nécim, v Capkové pii-
padé predevsim pred fasismem a technologiemi. Autor také zdlraznuje vysmésny charakter
Mlokiy, typickou Capkovu ironii, srovnavé text s Krakatitem a s RUR. Jediné, co ndm miize
napovédét jistou naklonnost k marxismu, je fakt, Ze Z. Pesat oznacuje tovarnika Bondyho jako
»zastupce kapitalu® Tim ovSsem nijak nezkresluje vykladanou knihu. Koneckoncti Bondy je
o¢ividné predstavitelem kapitalu; vlastni tovarnu a mloky vyuziva k tomu, aby vydélal penize.
Zachéazeni s mloky skute¢né mtizeme bez obav nazvat ,,vykofistovanim®

V dal$im odstavci si pak v souladu s nejlepsi marxistickou tradici, tedy nikoli tou vulgarni,
ale spise lukacsovskou, v§im4 Z. Pesat toho, Ze na rozdil od ostatnich svych utopii se K. Capek
velice o¢ividné inspiroval realitou svéta, ve kterém v té dobé sam zil, Ze nevytvarel jen filozofic-
ko-literarni dilo odtrzené od doby svého vzniku, ale ze naopak Vilku s mloky nelze ¢ist mimo
kontext své doby, respektive Ze by se jednalo o jeho hrubou dezinterpretaci. A na tomto misté uz
by se Z. Pesat sice stfetl s nékterymi jinymi literarnimi $kolami, dejme tomu s formalistickou kri-
tikou, ovéem takovy stiet by nevychazel primarné z politické ideologie, nybrz pouze z rozdilnych
metodologickych vychodisek. Oba pristupy k literature maji své opodstatnéni, tedy ignorovani
historickych souvislosti i jejich zaclenovani do interpretace textu lze obhdjit.

Ve zbytku relativné rozsahlé studie se pak Z. Pe$at vénuje postavam, formalni vystavbé
textu, hloubéji analyzuje zpiisoby, jimiz K. Capek osciluje mezi realitou a fikci, rozmysli se nad
tim, do jaké miry se jedna o romanovy fejeton ¢i fejetonisticky roman, nebo zminuje prvky
knihy parodujici brakové zanry. Ve vysledku se jednd o velice hlubokou, zasvécenou a pouc-
nou studii. A pokud jde o ty jiz nékolikrat zminéné ulitby rezimu, tak v pripadé této studie
nemuzeme Z. Pesata obvinovat z toho, Ze by byl jakkoli neuptimny, ze by ¢tenare néjak klamal
a v pasazich okorenénych marxistickou terminologii by fikal néco, co by nebyla pravda, po-
kud by tu ostentativné marxistickou hantyrku nepouzil. Dejme tomu v nasledujici pasazi: ,Tak
jako Capkiiv vysméch ve své totalnosti postihuje $irokou rozlohu spolecenskych vztahii sou-
dobého burzoazniho svéta od praktik imperialismu, kolonialismu a nacionalismu az po oblasti

' Doslov k vydéni z roku 1973 (Ceskoslovensky spisovatel) napsala Alena Hajkova. Ta se viak snazila
spiSe o zanrové vymezeni knihy a zatazeni Vilky s mloky do kontextu svétového anti-utopického ro-
manu.
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mordlky, $kolstvi, védy a kultury, tak také komplexni, vzdjemné se dopliujici a proménujici
jsou prostredky jeho satiry® (Pesat, 1981, s. 266) Zde nachazime hned nékolik dobovych frazi,
Pegatovo konstatovani véak neni nepravdivé a Capkiv vypravéc ve Vilce s mloky se skute¢né
vysmiva kolonialismu, nacionalismu, imperialismu i vztahtim soudobého burzoazniho svéta.
Samoziejmé, ze Z. Pesat taktné opomiji, ze praktiky imperialismu a ¢éste¢né i kolonializmu
zhusta uzival i Sovétsky svaz, ovSem to si tam dovedl dobovy poudeny ¢tenar sam celkem
snadno dosadit. Je navic pravda i to, ze K. Capek skute¢né ve Vilce s mloky Sovétsky svaz ani
jednou nezmini.?

Druha véc, kterou mozno na citovaném tryvku ocenit, je to, Ze Z. Pesat nepouzil pasaz prosté
jen k tomu, aby si kopl do predvéle¢ného Zépadu, nebo aby jen popsal, co vechno K. Capek
v knize kritizuje, ale Ze do stejného souvéti vlozil téZ zdiiraznéni toho, ze Capkova rfiznorodost
se netyka jen kritiky ideologii, ale Ze je typickd i pro metody jeho satiry. A tedy opét — i v této pa-
sazi, ktera by se podle pouzitého slovniku zdala byt poplatna zajmim komunistickému rezimu,
nedéla Z. Pesat nic jiného, nez ze se snazi odhalovat rizné vrstvy celkové struktury textu, jejich
vzajemné plsobeni, napéti, pripadné ¢tenarsky dojem, ktery takové piisobeni vytvari.

Abych tedy néjak uzavrel prvni ¢ast referatu, konstatuji, Ze Z. Pesat napsal za hluboké nor-
malizace studii o Vilce s mloky, kterd je dodnes zcela funk¢ni, je nepochybné upfimnd, poude-
nd a neni diivod pokouset se z ni cokoli odfiltrovat. Kone¢né terminy jako burzoazie ¢i impe-
rialismus nejsou nijak zavadné, spise maji taktikajic pokazenou povést proto, Ze je naduzivali
ideologicti kritikové vulgarniho marxismu.

Drubhy text, ktery nas bude zajimat, napsal Franti$ek Buridnek. Zde jiz musime byt opatrnéj-
$1. Stejné jako v Pesatové pripadé nam toho mnoho odhali jiz prvni odstavec studie, kde autor
nejdrive zcela spravné konstatuje, Ze celym Capkovym dilem prostupovala snaha po odhalovéni
gnoseologickych otazek, jinymi slovy snaha hledat pravdu, ovSem hned po tomto konstatovani
dodava, ze ,tato cesta za poznanim pravdy nebyla dost dislednd, byla ¢asto ovlivnéna filozofic-
kymi nazory, které se rodily z burzoazni ipadkové spole¢nosti — relativismem a pragmatismem,
Capek uz ze své povahy a pak jisté i vlivem spole¢enského prostiedi zaviral o¢i pred zakladnim
faktem své doby, pred tfidnimi rozpory a tfidnim bojem™ (Buridnek, 1955, s. 7).

Toto souvéti ndm toho o zkoumaném textu fika skute¢né hodné. V prvni radé je zde jiz po-
platnost rezimu velice oc¢ividna. V tomhle pfipadé uz se jedna o ten Gtoény marxismus, ktery
zname z feci raznych fanatika pusobicich predevsim v padesatych letech. Autor nemluvi uz jen
o kritice kapitalismu ¢i o problémech tfidniho boje, ale uziva agresivnéjsi rétoriku - tfidni boj
neni jen ndstrojem interpretace, ale oc¢ividné je mu nejdulezitéjsim vychodiskem, nazyva ho
zékladnim faktem své doby a jeho ignorovani povazuje v Capkové piipadé za o¢ividnou chybu.
Jinymi slovy nevyuziva problematiku tfidniho boje jako jednu ze slozek spole¢nosti, ale jako
zakladni méritko spolecenské funkce literatury.

Z toho pak logicky vyplyva i to, ze také spolecenskou funkci uméni chape jako jeho nejdu-
lezitéjsi ulohu. Na rozdil od Z. Pesata, ktery v ni vidél jen jednu z mnoha vrstev celkové struk-
tury. Pro estetickou funkci uméni, zdd se, nezbyva misto. A opét, i timto pristupem prestava
byt z literatury uméni, jakkoli uméni reflektujici spolec¢enskou situaci, a stava se z ni pouze
néstroj propagandy.

*  Zminuje ovSem Rusko.
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Chtél bych ovsem upozornit i na to, co jsem zminoval na zacatku referatu — pritomnost vul-
garné marxistické rétoriky je sice varovné znameni, ale zaroven neznamena, ze by takové texty
automaticky postradaly relevanci a jejich autori by neméli co fict. Co vlastné E Buridnek fika,
pokud si odmyslime slovnik, kterym to tika? Upozorfiuje na to, ze Capkova cesta za hleddnim
pravdy prostfednictvim relativismu a pragmatismu zkratka do néjaké miry selhala. A to podle
mého nézoru neni nikterak kontroverzni tvrzeni. I j& se domnivam, ze Capkiv relativismus
byl az prili$ ostentativni a prili§ disledné prosazovany, ve vysledku proto svazujici. Za totéz
ho ostatné kritizovali jeho odptirci i v mezivalecné dobé, at uz to byli katolicti kritici Bedrich
Fucik (srov. Fucik, 1998) a Jaroslav Durych (srov. Durych, 1928), nebo levicovéji smyslejici
Karel Teige (srov. Teige, 1971) a A. M. Pisa (srov. PiSa, 1922). A co jiného jsou pak Vilka
s mloky, Bild nemoc ¢i Matka, kdyz ne ptiznani vlastniho selhani v diskurzu gnozeologickych
uvah? Pfizndni toho, Ze s relativismem a pragmatismem si nevystacime, je-li nutno vzdorovat
takovému neptiteli, jako je fasismus.

A mohu-li si dovolit tvahovou odbo&ku: k ¢emu by byl Capkav relativismus, gnozeologicky
skepticismus, kdyby nezil v dobé, kterda mu prala? Protoze ono neni tak obtizné byt relativista
a pragmatik, pokud zijeme v relativné demokratické a relativné svobodné spole¢nosti, jejiz pre-
zident patii k nasim blizkym piatelim. Co ale kdyby se K. Capek narodil nékdy ve dvacitych
letech a do literarniho svéta by vstoupil na zacatku let padesatych? Jak bychom se dneska asi
divali na autora, ktery by na pozadi vykonstruovanych procest, politickych vrazd a totalni ne-
svobody psal o tom, Ze pravdu nema nikdo, Ze kazdy ndzor ma svoji védhu, a Ze pravdu je dobré
hledat, ale nenf mozné ji najit. A jé tim samozfejmé nefikam, e by to K. Capek délal. Pustime-
li se ted na pole alternativni historie, tak kdyby K. Capek piezil vélku, bud by skonil ve vézeni,
nebo by z exilu spolu s Ferdinandem Peroutkou a dal$imi mluvil ze Svobodné Evropy. Nicméné
mé F. Burianek pravdu v tom, ze Capkiiv gnozeologicky skepticismus skute¢né vyrostl z doby,
v niz K. Capek zil, a koneckoncti ze stejného ditvodu ho sém zavrhnul, kdyZ pochopil, Ze tvati
v tvar fasistické moci zkratka pottebuje néjaky radikalnéjsi systém. A podivame-li se na situaci
marxistickou, komunistickou perspektivou, je snadné prezentovat narativ, ze zatimco ¢esko-
slovenské nizsi tfidy bojovaly na za¢atku tiicatych let s chudobou a nezaméstnanosti, K. Capek
sedél ve své krasné vile a ,,§pekuloval® o tom, kam Ze se to podélo Hordubalovo srdce a kdo
byl asi ten zahadny zranény letec v Povétroni. Jakkoli je tedy E. Buridnek ocividné motivovany
snahou ukazat, ze K. Capek délal chyby proto, ze nebyl komunista, tak to zdroveii neznamens,
7e by nékteré nedostatky Capkova uvazovani nepopsal relativné vystizné.

Ve stejném stylu pak pokracuje F. Buridnek i v nasledujicim odstavci, kde opét na jedné
strané celkem vystizné pojmenovava néco, co se tyka Capkovy tvorby, ale zérovei to obaluje
z védeckého pohledu zbyte¢nym ideologickym plstém: ,,To v3e sice piekdzelo Capkovi na jeho
cesté za pravdou, to vSe zptsobovalo, ze jeho cesta nebyla pfima a Ze teprve v zavéru pevné
zamifila spravnym smérem, ale neméni to nic na tom, ze Capek se jako méloktery spisovatel
zamys$lel nad svétem a ¢lovékem a snazil se pravé ve své umélecké tvorbé rfesit si sviij vztah
k nému a postihnout pravdu® (Buridnek, 1955, s. 7). I zde je na prvni pohled patrny Buriankav
apodikticky ton, tedy kritik zkratka vi, co je pravda a jaky smér uvazovani je spravny, a v pod-
staté zde bohorovné poucuje chybujiciho spisovatele K. Capka. Zaroven mu ale ptizndva dobré
umysly, které byly jen doc¢asné zamlzené jeho burzoaznim ptivodem, vlivem Masarykovy po-
litiky ¢i mylnou orientaci na pragmatismus a noeticky skepticismus. A co ma kritik na mysli,
kdyz tika, ze v zavéru zivota zamifilo Capkovo uvazovani spravnym smérem? Jednak to, Ze se
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vzdal noetického skepticismu a zacal oteviené kritizovat fasismus, respektive nacismus, ale
nejspis také to, ze kratce pred smrti napsal Prvni partu, tedy prozu z délnického prostredi, kterd
mimo jiné tematizuje $patnou socialni situaci mezivale¢nych délnika a hornikd. Takze opét,
kdyby se F. Buridnek nevyjadfoval apodikticky, kdyby nepovazoval za axiom, ze marxistické
uvazovani je to jediné mozné a spravné, mohl by citovany odstavec byt zcela neproblematicky
av podstaté pravdivy. Tedy v ptipadé, ze by pouze konstatoval, Ze se K. Capek odklonil od noe-
tickych témat a zacal kritizovat fagismus, slabost mezivale¢nych demokracii ¢i mizerné socialni
podminky v nich tehdy vladnouci. Nebyt té hodnotici slozky, neméli bychom F. Buriankovi
v podstaté co vy¢itat.

Ve stejném duchu se nese i zbytek studie. Autor pojmenovavé témata Capkovych praci i jeho
umélecké postupy, ovsem hodnoti je primarné prostfednictvim ideologie. Zaroven porad drzi
svou rétoriku na té trovni, ze K. Capek se sice v né¢em zmylil ideologicky, ale nic to neubird
umélecké kvalité textii ¢i obdivuhodnosti jeho vééného hledani pomijivé pravdy. Obé citované
pasaze pozdéji slouzi Buridnkovi k tomu, aby mu mohl ,,jako by“ dét za pravdu sém K. Capek,
kdyz i ten prece na konci zivota prohlédl a uvédomil si neuzite¢nost noetického skepticismu,
nebezpeci fasismu a pottebu psat knihy o proletariatu, rozuméj Prvni partu. Tak mimo jiné kri-
tik zminuje, ze v RUR K. Capek spravné popsal nebezpeéi technologii, spravné popsal, jaké ne-
bezpedi miize prinést spolecnost ovladana pravidly kapitalistické vyroby, rozuméj volného trhu,
ve kterém je vydélek vzdycky na prvnim misté. Nicméné mél selhat v ocenéni tlohy délnické
tridy. Je to prekvapivé konstatovani, vezmeme-li v Gvahu, Ze roboti v dramatu uetfi pouze
postavu Alquista, tedy posledniho pracujiciho ¢lovéka. Stejné tak v Krakatitu a Tovdrné na ab-
solutno K. Capek nastavuje pravdivé zrcadlo kapitalismu a burzoazii, ale opét zde opomiji viid¢i
ulohu délnického hnuti, tedy domniva se, Ze pokud nas pred kapitalismem nezachrani burzoa-
zie, tak neni zadné jiné feseni. A ve stejném duchu pokracuje studie i nadale. Tedy F. Buridnek
vy¢ita K. Capkovi riznd osobni, politickd nebo filozoficka selhni, ale vzdy ho omlouva tim,
ze se pouze mylil, byl svedeny na $patnou cestu Masarykem a jinymi, a Ze jeho politicka selhani
vzdy zachranoval jeho uptimny zdjem o ¢lovéka a laska k ¢lovéku.

Autor textu nakonec vidi vrchol Capkovy tvorby v Prvni parté, o které pie: ,,Srovname-li
hrdiny jeho prvnich povidek a romdnt s hrdiny romanu Prvni parta, vidime, jak se charakter
hrdint ménil z maloméstackého k délnickému a jak Capktiv humanismus krystalizoval do stéle
demokratic¢téjsich forem. Pravé Prvni parta, i kdyz nevytvorila zcela typické délnické posta-
vy, ukdzala zdroven, ze Capktv hrdina, dosud az zoufale osamoceny, za¢ind hledat a nalézat
oporu v kolektivu délnikt. A do téchto hrdint, spojenych solidaritou spolecné prace, vlozil
Capek nesporné viechny své predstavy zdravi, sily, moudrosti, optimismu a lidskosti“ (s. 10).
Tato citace je dulezita predevsim v tom smyslu, Ze v ni uz vidime vulgarni marxismus v jeho
nejists$i podobé. Tedy v tomto odstavci zcela ustupuje literarni kritik F. Burianek a nastupuje
ideolog, kterého zajimaji jen ideologické slozky literatury. Jakkoli se samozfejmé jedna o sub-
jektivni ndzor, tak snad jen tézko miizeme prohlasit zrovna Prvni partu za vrchol Capkova dila.
Kdybychom se stovky ¢tendit zeptali, jaka je jejich oblibend Capkova kniha, byl bych prekva-
peny, pokud by Prvni partu jmenoval alespon jeden respondent. A F. Buridnek samozfejmé toto
vSechno védél, protoze z jeho textl je naprosto ocividné, ze to byl vnimavy ¢tenar a dokazal
ocenit uméleckeé a estetické kvality literarnich textl. Mohu-li si dovolit malou a nejspise trochu
patetickou osobni vlozku, fekl bych, Ze se jedna o dalsi maly stfipek dopliujici obraz zridnosti
minulého rezimu. Protoze kdyz psali ideologické a propagandistické blaboly lidé, ktefi neméli
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dostatek citu alespon pro zakladni analyzu, no tak prosim, byla to pro né¢ jedind moznost, jak
se realizovat, ale kdyz to délal i se¢tély a citlivy teoretik, tak to zkratka svéd¢i o tom, kolik casu
a talentu socialistické Ceskoslovensko vyplytvalo. A to samozfejmé mluvim jen o jeho relativné
marginalni slozce, tedy literarni kritice.

A na zavér bych se chtél alespon v rychlosti podivat na treti pfipad vulgarné marxistické
kritiky, na prekladatele J. Cigdnka a jeho esej Fantasie a pravda mlokii. Na rozdil od Z. Pesata ¢i
E Burianka uz se J. Ciganek nesnazi ani predstirat, Ze piSe literarni studii, a od zac¢atku je jasné,
ze je to jen propagandisticky ¢lanek. Zatimco v Buriankové marxistické hantyrce se ve vysledku
ukryvaly pravdivé posttehy o Capkové Zivoté a dile, u J. Cigdnka je to pouhopouha manipulace,
ptipadné nepochopenti textu vyplyvajici z ptiliSného autorova zaslepeni ideologii.

Podobn¢ jako v ptipadé prvnich dvou texttl, i zde nam toho hodné napovi hned prvni véta,
kde J. Ciganek konstatuje, Ze ,,by bylo no$enim dfivi do lesa, kdybychom [...]“ Uzivani poreka-
del, floskuli ¢i prislovi hranicicich s kligé je pro jazyk propagandy typické a v prepisech proslovi
komunistickych pohlavari se neustéle opakuje, Ze kdo seje vitr, sklizi boufti, tak dlouho se chodi
se dzbanem pro vodu, az se ucho utrhne, a kdo s ¢im zachazi, tim také schazi.

Chtél jsem ptivodné na tomto misté, stejné jako u dvou dfive probiranych kritikd, odcitovat
néjakou pasaz z prvni stranky studie, abych ilustroval atmosféru textu. Jenze problém je, ze vlast-
né nemam nic, co by stélo za citaci. Nejen ze J. Ciganek nenapise nic zajimavého, ale dokonce
ani nic, co by bylo néjakou ocividnou ideologickou dezinterpretaci K. Capka. Autor prosté jen
,»placid“ Nejdiiv napise, ze Vdlkou s mloky se K. Capek posunul k tématu kritiky fagismu, ale z4-
roven dodév, ze to z néj rozhodné neudélalo pres noc néjakého mluvciho proletariatu. Pak zase
zopakuje stokrat opakovanou frazi o Capkové humanismu, jeho lasce k lidem, zmini, Ze uz jako
dité pozoroval v ¢ekarné svého otce (lékare) utrpeni béznych lidi. I zde se musime ptat, jakou ma
takové konstatovani hodnotu. Kdo totiz nepozoroval v Zivoté utrpeni béznych lidi, kdyz udélem
béznych lidi bylo trpét v jakékoli dobé a pod jakymkoli rezimem? A kdyz se pak J. Ciganek posu-
ne k Capkové ideologii, protoze mluveni o samé knizce by bylo ,,nosenim divi do lesa®, rozuméj
ideolog J. Cigének by to nejspis ani porddné nedokazal, tak i pti fecech o Capkové ideologii kri-
tik jednak netikd skoro nic, jednak to ,nic“ okorenuje riiznymi radoby sarkastickymi atributy.
Takze naptiklad K. Capek spojil svoji tvorbu s ,,atrofickou Masarykovou demokracii, evropské
mezivale¢né demokracie byly ,,chudokrevné® ¢i vypelichané®, ve Vilce s Mloky ale ,rozdava
jizlivé rany americké tuposti‘. Véda je zprostituovana, ideologie ¢achru je bezuzdna, sobectvi
kapitdlu je bezohledné a kulisy humanismu opotfebované. Toto vSechno je samoziejmé smésné
jazykové, ale je to dost prihledné i ideologicky. Miizeme pristoupit na to, ze mezivale¢né evrop-
ské demokracie byly slabé, ale porad byly v leps$im stavu nez Stalintiv Sovétsky svaz. O tom se uz
ale ml¢i. A K. Capek se ve Vilce skute¢né vysmiva Ameri¢aniim, jenze on se tam vysmiva tplné
vSem, takze pro¢ zduraznit jen a pouze Ameri¢any? Musim J. Cigankovi pfiznat aspon to, Ze ve
Vélce s mloky je Capkova kritika demokracii a zurnalistiky do velké miry néstrojem sebeironie.
Ackoli to neni zadné velké odhaleni, je to preci jen néjaky hlubsi nahled do autorského procesu
nez vSechno ostatni, o ¢em J. Ciganek pise.

Jak jsem jiz zminoval, Z. Pe$at i E Buridnek dokazali ideologickou hantyrku vyuzit velice so-
lidné, tak, aby nemuseli fikat zadné nesmysly. J. Ciganek se v§ak pokousi hledat marxismus pravé
tam, kde ho prili§ neni. Zminuje treba panoptikalni postupy, kde se rychle stfidaji obrazy z rtz-
nych mist planety i spolec¢enskych vrstev, a fikd o tom nasledujici: ,V tom monoténnim sefazeni,
kde za kapitolou o americkych vyletnicich na mofi je scéna z londynské zoo a pak venkovsky
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vyjev z posviceni v Novém Straseci, je cosi fatdlniho. Na americkych vyletnicich i ceském pouto-
vém podvodnikovi (jenz mimochodem ptijde s mloky pozdé) je néco z beznadéjné zchatralosti
i hlouposti spole¢nosti tfidné rozdélené, signalizujici marnost své existence (Ciganek, 1958,
s. 259). A abych ekl pravdu, nejsem si ani jisty, zda vlastné chapu, co tim chtél autor fict. Je
pravda, ze K. Capek popisuje spole¢nost panoramaticky, nerozumim ale tomu, jakym zptisobem
to kritizuje tfidné rozdélenou spole¢nost, jakym zptisobem ma signalizovat marnost tfidni exis-
tence to, Ze vidime v rychlém sledu obrazy bohatych Ameri¢ant, Britt ze stfedni tfidy a chudych
Cecht. Protoze ano, véem se jim K. Capek vysmivé, ale nikde tam nenachdzim z4dny ndznak
toho, ze by jejich hloupost mélo vytesit to, kdyby Zili v bezttidni spole¢nosti. Zni to, jako by se
J. Ciganek domnival, ze kdyby v Americe zavladl komunismus, hloupi Ameri¢ané by prestali
byt hloupi a cesti podvodnici by prestali podvadét. Vilka s mloky poskytuje marxistim spoustu
potencidlniho materialu na propagaci vlastni ideologie, ale J. Cigankovi se podarilo najit zrovna
ta mista, kde je obtizné néjakou takovou ideologii vyhrabat.

V podobném duchu opét pokracuje i zbytek celého ¢lanku. Autor samoziejmé upozorni na
to, ze K. Capek nekritizuje pouze SSSR, Ze si délé legraci z cenzury komunistickych manifesti
demokratickymi rezimy, nebo Ze mloci jsou tak uspésni diky tomu, Ze Ziji v bezttidni spole¢-
nosti a jsou to v podstaté vSechno proletati. Tedy nic, co bychom necekali, a nic, co by jakym-
koli zptisobem prekracovalo hranice povrchni Cetby, které je schopny kazdy c¢lovék, ktery se
naucil ve $kole ¢ist, ovSem nenaucil se ¢ist mezi radky.
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The study deals with ideological distortions and their revelation in the narration of Ru-
dolf JasiK’s novel Namestie svitej Alzbety [The Square of St. Elizabeth], which are mainly
manifested in the plan of the minor characters. These typified characters, transparently
divided into good and bad, participate in the formation of the young novel hero against
the backdrop of the Second World War, in the context of historical circumstances and the
impetus of socio-political measures. The study asks to what extent authentic experien-
ce, (natural) human conviction and idealism enter into the (ideological) intention of the
author.

Keywords: ideology, propaganda, novel, characters, theme of war

Rudolf Jasik v romane Ndmestie svitej Alzbety (1958) vyuziva kontrastny kompozi¢ny princip.
Pracuje so zakladnymi protikladmi ako zivot a smrt, dobro a zlo, laska a nenavist alebo noc
a den. Lyrizovany pribeh zasadeny do obdobia 2. svetovej vojny vSak prindsa nielen univerzal-
ne humanistické posolstvo.

Autor v tomto romane, ktorého nosnou témou je tragicky pribeh lasky mladého paru v ¢ase
druhej svetovej vojny (pozri Barborik, 2006, s. 157), uplatiiuje motiv smrti, aby v protiklade
k nemu zvyraznil hodnotu ludského Zivota. Motiv smrti zahfna viacero modifikacii. M4 podo-
bu pred¢asnej smrti z dovodu zabitia, brutalnej vrazdy, popravy, smutného skonu po nevylie-
citelnej chorobe ¢i samovrazdy. R. Jasik zobrazuje individudlnu i kolektivnu, resp. hromadnu
smrt a nasledne sklucujtce prezivanie ¢loveka, ktory stratil milované osoby a nadobuda pocit
ne-zivota, dusevného umftvenia v dosledku svojho Zialu.

Viacero postav v Case vojny stihne osud pred¢asnej smrti a diferencovany je ich postoj
k tomuto faktu. Smrt je chapand ako obeta alebo sluzba, ¢i v podobe samovrazdy je rieSenim
»absurdnej situacie” (Camus, 1985, s. 101). Nasilna smrt vzbudzuje u prezivsich pocit viny,
ktora ma rézne podoby (Steveek, 1987). Za nezelané odchody zo sveta je v romane nesend
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zodpovednost, ba spoznavame i jednozna¢ného vinnika, ktorého pomenuje romanovy hrdina
v poslednom rozhovore s nestastnym otcom nebohej Evy, ktory jej smrt pripisuje svojej pasi-
vite a zdrzanlivosti. Nie on, ale ,,Fasisti ju zabili“ (Jasik, 1962, s. 219), zaznie jasne. R. Jasik tak
zretelne spoji zhubnu ideoldgiu fasizmu s praktikami usmrcovania nevinnych, ¢im navadza
k uvedomeniu si skuto¢nych hodnét zivota, a ideologicky orientuje pozornost k opa¢nému
polu.

Protiklad Zivota a smrti, okrem spominaného podtextu, méd apelativhu funkciu. Autor
v emocionalne vypatom pribehu upozornuje na temnu, krutd a zlo¢inna podstatu fasizmu
(Plintovi¢, 1986, s. 321) a ukazuje, ze ,,v spolocensky najbeznadejnejsej, najtemnejsej situacii
svieti [...] slnce odboja, povstavaju bojovnici a dvihaji ¢ervenu zastavu revoltcie® (Petrik,
1980, s. 270).

Fasisticka ideoldgia sluzi ako odstrasujuci priklad devasticie ludskosti a utvrdzuje sprav-
nost komunistickej ideoldgie, ktoru autor postupne propaguje. Z drastickych okolnosti pribe-
hu logicky vyplyva ako prirodzena volba. Temnu dobu R. Jasik presvetluje unikatnou nadejou
na zmenu k lep$iemu. Poznanie oboch propagand suvisi so zivotnou skiisenostou autora, ktory
v mladosti vzdoroval tradi¢nym konzervativnym pravidlam a na fasizmus si vyhranil nazor
v obdobi, ked bol iba potencidlnou hrozbou.

R. Jasik v romane aplikuje ciernobiele videnie v ¢ase vojny, ktora prindsala nevyhnutnost
vyberu. Z vojnového konfliktu vyvstava pocit premeny sveta ako socidlna a politicka téma,
ktoru autor stvarnuje ,,podla miery ¢loveka, jeho instinktov, jeho tizby vymanit sa z ¢asu a za-
kotvit v krdsnom a ve¢nom® (Stevéek, 1971, s. 22). Autorska stratégia je evidentna, na pozadi
zavazného historického diania su vykreslené ideologicky nasledovaniahodné vzory.

S ¢iernobielym videnim stvisi protikladnost dna a noci, bielej a ¢iernej farby. Roman za-
chytava kratky ¢asovy usek a vyznacuje sa stiesnenym ohrani¢enim priestoru. Prevazna cast
deja sa odohrava pocas dna, pricom denné svetlo je spojené s kladnymi postavami. Aj fareb-
nd symbolika ma vypovednu hodnotu. Svetlé tony farebného spektra st symbolom vnutor-
nej Cistoty. Tmavé farebné odtiene naopak oznacuju ,,¢ierne duse vlkov® (Jasik, 1962, s. 195)
a vypovedajt ,,0 temnom obdobi fasizmu, o jeho krvavom pochode za svetovladou“ (Spitzer,
1962, s. 235). Po prichode nemeckych vojakov na mesto dopadnu tiene hakovych krizov a pre
obyvatelov obrazne nastane noc. Autor refrénovito opisuje fasistov ako rozliezajuci sa ,,$pina-
vozeleny a ¢ierny hmyz“ (Jasik, 1962, s. 169), zaznamenava uvadzanie norimberskych zakonov
do praxe, zachytava perzekuciu ,,rasovo menejcenného obyvatelstva“

Aj postavy vymedzuje protiklad, vzajomne kontrastuju a su roz¢lenené na kladné, zdporné
a neutrdlne. Zvyc¢ajne vstupuju do deja s predispoziciami dobra alebo zla, st identifikovatelné
s vlastnou bytostnou podstatou, rozdeluje ich hodnota Iudského Zivota. Pod vplyvom spolo-
¢enskych zmien a historickych udalosti sa ich atribaty va¢$mi zvyraznia. Kladné postavy sa
ludsky prehlbujt a svoju fudskost prejavuji formou nezistnej pomoci. Rozvijaju idealy dobra
a lasky, st ideologicky sformované alebo sa ideologicky vyformuji. Zaporné postavy st zhyra-
1¢, myslia na svoj prospech a Iudsky zivot diskriminovanych povazuju za bezcenny. Neutrdlne
postavy st vnimané protikladne z perspektivy kladnych i zapornych postav, avsak ich neutrali-
ta ma kratke trvanie. Ide najmi o ¢lenov zidovskej komunity, ktori st postupne zatahovani do
diania, zazivaju hrozy nacistického utlaku a uvedomuju si zhubnost fasizmu.

Rozdelenie postav spociatku vzbudzuje dojem prirodzeného spoloc¢enského rozvrstvenia,
ale ¢asom sa stdva propagandisticky vyhranené. Uslachtili hrdinovia trpia, preto aj lepsie chapu
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utrpenie inych. Antihrdinovia vzbudzuji klamlivy dojem normalnosti, lenze ich ,zdanliva
moralnost a zdanliva uslachtilost s casto len kepienkom pre brutalnost, lahostajnost, vyuzi-
vanie® a v skuto¢nosti ,,maji iné ciele, chct sa obohacovat na tkor ostatnych ludi® (Truhlaf,
1969, s. 149).

V roméne posobia protikladné sily. Fasisti: nemecki nacisti, slovenski fasisti, gardisti a ich
prisluhovaci (Flérik, Haso, Zlty Dodo, fardr) — na opacnej strane st antifasisti, resp. fudia, ktori
vedia alebo sa dozvedia, aké realne zlo fasizmus predstavuje. Medzi nimi vynika spravodlivy
komunista Magu$ a mladik Igor otvarajuci sa jeho vplyvu, $lachetnd Eva, protestujici Maxi
a napokon fatalne i celd zidovskd komunita. Tieto sily dobra a zla st ,,podopreté Zanrovymi
stereotypmi rozpravky a westernu® (Ciel, 1999, s. 72): dobry radca (Magus), ¢ernoknaznik
(farar), $kodca (Florik) atd. Stretnutie protikladnych sil je prevazne imanentné, realizuje sa
obvykle prostrednictvom ,,komplementarneho kontrastu. Jeho princip spociva v operativnom
vcleneni jedného sémantického obsahu do opa¢ného, pricom sa akcentuje bud ich absoltatna
protikladnost, alebo naopak, mozna pribuznost v roznorodosti“ (Pruskovd, 2006, s. 7).

V historickom ramci figuruju aj kolektivni hrdinovia, resp. antihrdinovia, ktorych tvoria
dve skupiny Iudi, zidovskd komunita a nacisti, pricom zastupcovia zidovskej komunity st spo-
¢iatku vnimani ako celok, v perspektive rozpravaca naznacujiceho vplyv norimberskych zédko-
nov. Pod tlakom silnejucich represlii sa psychologicky diferencuju a individudlne vyhranovat.

Kladné roméanové postavy stoja na strane zivota a si vo vnutornom konflikte so smrtou,
ktora je synonymom fasizmu. Odmietaju rasistické prejavy, ponizovanie, vykoristovanie a ty-
raniu. Hodnotova hranica je zretelne urcena: ,Vsetko je dnes jednoduché ... My, alebo oni!
Zivot, alebo smrt!“ (Jasik, 1962, s. 93).

Lyricka energia a humanistické idedly st v danom casopriestore systematicky zneuctované
a nicené. Autor neustale zdoraznuje nizky vek zalubenych, symbolizujucich mladost. Krehky
vztah moderuje pochmurna atmosféra balady, ktora je v intenciach Zanru aj tragicky zavisena.
Laska — ,,exaltovand a glorifikovana ako citové absolutno [...] ako $tastie a nadej v nieco vacsie®
(Matuska, 1964, s. 45) - tak zostava jedinou relevantnou hodnotou.

KedZe podstatou romanu je pribeh lasky v ¢ase vojny a rasovej nenavisti, R. Jasik prostred-
nictvom [ubostného vztahu Igora a Evy zobrazuje variaciu univerzalneho protikladu (laska
a nenavist) a konfrontuje vzacnu lasku mladych milencov z ndmestia s krutou realitou 2. sve-
tovej vojny, ktorej pri¢inou je nenavideny ,,$pinavozeleny a ¢ierny hmyz*“ - fasizmus.

Autor sa o to intenzivnejsie (a empaticky) zaujima o psychiku (najmi kladnych) postav,
pozoruje emociondlne prezivanie a prenika do ich vnutorného sveta (Bagin, 1978, s. 192).
Stylizuje sa do pozicie sktiseného mentora, ktory sa prihovara k postavam, komunikuje s nimi,
spatne komentuje ich skutky, vyjadruje osobnt sympatiu a ucast. Tieto prihovory maju formu
dialégu s vylu¢nou iniciativou autora, kde postava neodpoveda, ale do uréitej miery sa riadi
danymi podnetmi. Autorsky rozpravac svoje naliehavé usmernenia adresuje prevazne hlavné-
mu protagonistovi, vo¢i jeho odporcom prechovava animozitu.

Identifikacia krizového stavu prezivania postavy v romane anticipuje tragické zaviSenie.
Tento kompozicny postup je evidentny najma v kapitole Nesviity Jan Krstitel, ked si Igor nebez-
pecenstvo fasizmu spoji s bezprostrednym ohrozenim zivota Evy.

Kladné postavy su vyrazne poludsfované, casto zidealizované. Reprezentuju ideologicky
spravnu (komunistickt) orientdciu, ktort propaguju priamo i sprostredkovane, devasta¢nym
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posobenim fasizmu na nich. To je pripad Evy Weimannovej, ktora je lyricky vykreslena ako
uslachtild a krasna ludska bytost v odtienoch Ziarivého denného svetla.

Romén obsahuje niekolko kontrastov, ktoré sa vytvaraju v stvislosti s Evou. S povahovym
a hodnotovym zobrazenim Evy kontrastuje vyobrazenie fasistov, ktori prichddzaju z tmy a $i-
ria temnotu. Opakované prirovnavanie fasistov k otravnému hmyzu vystihuje odpornu podstatu
a nakazlivost fasistickej ideologie a propagandy. Autor v interakciach s postavou Evy dava do pro-
tikladu svetlo a tmu, ¢istotu a Spinavost, zivot a smrt, dobro a zlo, ¢asto aj velmi explicitne, formou
pristupnou pre mléddez, akoby napliial vyznamnt dlohu jej vzdeldvania v ,,duchu humanitnych
idedlov socializmu®. Kontrastny princip kompozicie zanikd takmer v samotnom zévere romanu
tragickou smrtou Evy, ktora sa stava vyrazom obludnosti rasovej neznasanlivosti.

Postavy v romane su rozdelené aj vo vztahu k Igorovi. Perspektivny mladik na prahu
dospelosti ludsky dozrieva, ideovo sa formuje a ¢oskoro je z neho zrely muz. Tieto procesy
urychluje vojna, séria tazkych zivotnych skusok a rodinné tragédie. Premena nastane tak
rychlo, Ze ,,on svoju muznost ani nepobadal® (Jasik, 1962, s. 111). R. Jasik premyslene vzbu-
dzuje sympatie k romanovému hrdinovi, ktorého na zéklade biografickych ¢ft buduje ako
autentického ¢loveka. Sti¢asne prebudza socidlne citenie a hlboku spoluti¢ast, napriklad opi-
som jeho starostlivosti o chort matku. Strategicky ho umiestnuje doprostred réznych sveto-
néazorovych i politickych prudov, Zivotnych skusenosti a kultur, aby zaznamenal jeho nazo-
rovu premenu a osobnostny rast.

Stimuly urychlujiice premenu na muza sposobuju aj zrodenie lasky k Eve na baze dover-
ného priatelstva. Po smrti matky uZ predstavuje Eva cely emocionalny svet mladého hrdinu.
Vojna lasku berie, ale i dava - aj napriek obrovskému vynalozenému usiliu na jej zachranu.
Tazka zivotna pozicia uéi Igora rozlisovat dobro od zla, rozpoznat statoénost ¢loveka, pricom
idedlom sa stava silny, odvazny vnutorne zoceleny jedinec, ktory vie, Ze ,,slabost je zo vsetkych
vlastnosti najstrasnejsia, lebo vola, vabi a md sladkastu prichut® (s. 82). Angazovany rozpra-
va¢ v ramci autenticity formovania osobnosti zachytava, ako sa poucil na vlastnych chybach.
Ukazuje, Ze aj v okamihu zlyhania jestvuje stale $anca a moznost. R. Jasik svoje autorstvo chd-
pe ako socidlnu rolu (Domorak, 2018), a preto, povedané jazykom doby, na baze ,,socidlneho
inzinierstva, ktorej jednym z dominantnych emblémov je predstava o spisovatelovi ako o kon-
$truktérovi nového cloveka® (Bilik, 1994, s. 55), prostrednictvom postavy komunistu Magusa,
ideologicky formuje a zoceluje protagonistu. R. Jasik vo vztahu k Igorovi umocnuje vychovné
posobenie, ,,otcovsky princip® vyuziva aj v autorskej reci, zhovievavo hovoriac: ,,Chod, vydaj sa
na cestu a kracaj. Cloveku je sidené ist a ist“ (Jasik, 1962, s. 82).

Mladik Igor je v medziach realisticky motivovaného vojnového pribehu vcelku uveritelnou
postavou, to v$ak s istotou neplati o Magus$ovi, hoci ma redlny predobraz v osobe majstra, resp.
predaka v obuvnickom priemysle. Napriek autobiografickej in$piracii autora je rozhladeny
obuvnik tcelovo vytvorend, ideologicky skreslend, zidealizovana postava, ktora bezvyhrad-
ne sluzi komunistickej propagande. Tento objektivny pozorovatel historického diania, bystry
analytik spolocenskej situdcie a uspesny prognostik predstavuje vzor nového socialistického
¢loveka i symbol optimistickej buducnosti (Necasova, 2018).

Pracovity a chapavy Magus, ktory sa vyzna v fudoch, zohréva nielen v Zivote, ale i v otazke
politickej orientacie e$te nevyhraneného Igora ideologicky pozitivnu tilohu. Nahradza jeho zo-
snulého otca, reprezentuje rozpravkového mudreho radcu, vplyva na jeho osobnostny rozvoj,
vychovava z neho ,uvedomelého a zuslachteného Slovaka“ (Ciel, 2017, s. 25).



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

Podstatu obuvnika tvori uslachtily ludsky zaklad, autor ho prezentuje ako v kolektive ob-
lubeného, dobrého ¢loveka, ktory predstavuje prirodzenu autoritu. ,,Obuvnika celé namestie
malo v tcte a vazil si ho aj Igor (Jasik, 1962, s. 43), piSe autor a pokracuje enumeraciou jeho
moralnych kvalit: ,,Lebo, ¢o robi Magus, v$etko je akosi Cisté, pekné® (s. 48). Pritom nezabudne
vyzdvihnut vysoko vyvinuté socialne citenie a hlboko zakoreneny odpor voci fasizmu, ktory
$iri len skazu a smrt. Obuvnik sa stava nositelom protikladného vitalneho principu, preto plati:
»Tam, kde je Magus, musi byt Zivot“ (s. 48).

Zivotaschopny obuvnik zastupuje robotnicku triedu, nastolenie ozdravnych procesov
v spolo¢nosti, je symbolom obnovy Zivota, ktorého podmienky nebojacne meni a vylepsuje.
,Obuvnik akoby sa vysmieval smrti rovno do tvére [...] a smrti sa mdze vysmiat len Zivot®
(Jasik, 1962, s. 49). Pre Igora md toto priatelstvo mimoriadny vyznam. ,, Az takt hrdost pocitil,
ked'si uvedomil, ze ho moze pokladat za svojho priatela® (s. 48). Obuvnik spravne interpretuje
aktualne udalosti, vcelku presne predvida buduce deje a histéria mu dava za pravdu, ked napri-
klad tvrdi, Ze ,,so Zidmi to podla miia, chlapce, neskon¢i, len zaéne, ale neskonéi. Po nich pridu
na rad nezidia“ (s. 91). Jeho politicka orientacia je oc¢ividna, hrdo sa hlasi k svojmu presvedce-
nju: ,,Ja sa nebojim, Igor! Ja som komunista!“ A biblicka paralela: ,,Ja som komunista, a nech
to pre mna pocuje aj archanjel Gabriel® (s. 92) poukazuje na ochranu a pomoc, ktoru Magus
poskytuje Igorovi v zlomovych chvilach tazkych rozhodnuti. V suvislosti s obuvnikom pouziva
autor pateticky $tyl, aby pod¢iarkol jeho vynimoénost, rozumné nazory a dobré skutky.

Autor vyuziva rozpravkovy princip trojstupnovej gradacie, konkretizovany ako séria dob-
rych rad muadreho, skuseného a laskavého muza, pomahajicemu Igorovi, ktory zdolava rozne
prekazky pre zachranu zivota Evy. Magus sa flexibilne prispdsobuje zmenam, operativne po-
nuka napadité rieSenia a ¢oraz va¢smi sa angazuje. Igorov prvy pokus o zachranu Evy zlyh4 pre
zbabelost miestneho farara. Druhy pokus prekazi nemeckd armada ne¢akanym prichodom do
mestecka. Na konci tejto ikonickej triddy je zachraneny sam Igor, ked nadobudne novy zmysel
zivota a osvoji si socialisticky svetonazor.

Aj apridrne zaporné postavy si v romane spravidla pouzité na propagandistické tcely ako
odstrasujuci priklad. Zlty Dodo, farar, Haso a Flérik umocnujt spravnost ideolégie a propa-
gandy realizovanej v linii kladnych postav. R. Jasik na zvyraznenie svojich cielov aplikuje aj
princip persondlneho antagonizmu. Zlty Dodo je romanovy antagonista Igora a predstavuje
typ mladého ¢loveka, ktory sa nechal zlakat na spolupricu s fasistami. K zapornym hodno-
tam ho rozpravac preduréuje v expozicii pribehu. Privlastok ,,zZIty“ Doda blizsie charakterizuje
a md pejorativny vyznam. Tento bezcharakterny udavac sa podiela na tragédii zidovského oby-
vatelstva oznaceného Zltou hviezdou.

Zapornou postavou vyuzitou na propagandistické ciele je tiez epizodicka postava farara,
ktory reprezentuje cirkev. Igor sa s nim skontaktuje so zamerom zachranit Evu prostrednictvom
krstu. Vykreslenie farara nazorne suvisi so znamou tézou: ,nabozenstvo je 6pium ludstva®“ —
pochddzajicou z diela K. Marxa Uvod ku kritike Hegelovej filozofie prdva, ktort asto citovala
komunistickd propaganda. Stastie, porozumenie a nezi$tnad pomoc, ktoré maju byt poslanim
kazdého bozieho sluzobnika, st iliziou vzdialenou od skuto¢nosti a poukazuji na jeho skryta
identitu ¢ernoknaznika. Hanebny farar, ¢o sa chcel obohatit na cudzom nestasti a nakoniec
dostal strach, implikuje kritiku cirkevnej pretvarky, pocas vojny i nad¢asovo. Z ideologického
hladiska sa stava symbolom tpadku cirkvi. V premyslenej kompozicii romanu, vystavanej na
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kontrastnom principe, Igor prichadza k fararovi bezprostredne po stretnuti s Magusom, ¢im
vznika svetonazorovy protiklad, konfrontacia komunizmu s ndbozenstvom.

V skupine slovenskych fasistov nachddzame klucové zdporné postavy romanu. Fasisticky
teoretik, zastupca tajomnika HSLS, nadporuéik Haso, ale najmi holi¢ Jan Florik vystupuju
z roja ,,¢ierneho hmyzu® (gardisti), ktory autor pouziva ako frekventovand metaforu privr-
zencov fasistickej ideoldgie. Vo fasistickom tdbore pocas stupfiovania represalii na zidovskom
obyvatelstve tiez dochddza k nazorovej diferenciacii, ¢coho dokazom je prave Haso. Pomyleny
ideoldg, ¢o vnima fasizmus od kancelarskeho stola ako projekt lepsieho usporiadania sveta, je
postupne konfrontovany s praxou fasizmu, no s otrasnym zistenim sa nestotozni. ,.V izbe zadu-
nel vystrel. Z Hasovej hlavy vystrekla krv, sfarbuje zltd dlazku. Na ¢ierno [...] Mam rad fasistov
- mftvych” (Jasik, 1962, s. 212). Autorsky rozpravac privita jeho samovrazdu v duchu hesla:
»Smrt fasizmu!“ a jeho priam vulgarnej konkretizacie: mrtvy fasista, dobry faista. Nadporuéik
Haso tak zosobnuje fatalnu tragédiu ideologického omylu.

Zakerny holi¢ Florik ako nemilosrdny $kodca je antagonistom sympatického Magusa. Zatial
¢o Haso zachranujic ludsku dostojnost plati za svoj omyl vlastnym Zzivotom, Florik na smrti
inkasuje a jeho zlé vlastnosti sa vplyvom okolnosti este zhorsuju. Cestu k bohatstvu a moci
zac¢ina diskrimina¢nym oznamom v holi¢stve a pokracuje bestidlnou vrazdou. Negativizmus
postavy je legitimizovany vojnou a posmelovany politikou Slovenského $tatu, tolerujiiceho
zlo¢iny proti fudskosti. Holi¢, ktorému sa naskytne moznost, nezavaha a vyvrazdi rodinu ko-
zu$nika Heldera. Fakt, Ze je realnou pric¢inou Evinej smrti, ho katapultuje na poziciu hlavného
antihrdinu romanu, spravi z neho stelesnenie fasizmu, zla a smrti, nasledne i ter¢ Igorovej
pomsty. Autor vyuziva biblické symboly a prvky, scénu zabitia Florika vykresluje takmer ako
bozi trest s aliiziou na boj dobra a zla: ,Veci maju suvislost, veci i [udia - navzdjom sa to zbieha
k plesatej hlave s diabolsky ¢iernymi $kutinami nad usami® (Jasik, 1962, s. 230). Vzapati nasta-
va vyjasnenie, Ze dovody tohto zadostucinenia st nespravne: ,,Vec si zabil, vec s holou hlavou,
a preto nemas mier v dusi® (s. 232). Argumentdcia je zarazajica, kedze Igor ,,zabil jednotlivého
¢loveka bez toho aby sa dotkol fasizmu [...], nemdze znamenat pren pomsta oslobodenie, ka-
tarziu“ (Stevéek, 1987, s. 122). Nie ndhodou autor do nasledujticej scény Igorovej samovrazdy,
zdoraznujucej vysledny defetizmus, zakomponuje ¢estného Magusa, ktory sa zjavi v poslednej
chvili a povie: ,,Pod Igor, pod! - taha ho, chce ho odtrhnut od zabradlia® (Jasik, 1962, s. 233).
Az transparentne smerodajny je fakt, ze Magus sa vracia z roznasky ilegalnych komunistickych
letdkov, podava Igorovi pomocnt ruku a nabada ho, aby prehodnotil svoje tumysly: ,,A md to
cenu?“ (s. 315). Polozend otazka predpoklada odpoved. Vacsiu cenu ma Zivot a cesta, ktort
uvedomely obuvnik zufalému mladikovi ukazuje, je cestou k vitazstvu nad temnymi mocnos-
tami smrti (Plintovi¢, 1986, s. 320).

Napriek zavere¢nému konstatovaniu: ,je eSte noc. Noc...“ (Jasik, 1962, s. 235) a tragické-
mu vyzneniu pribehu ,,je konkrétne a dobové pre Jasika zdrojom historicko-spoloc¢enského
optimizmu® (Petrik, 1980, s. 270). V intencidch rozpravkovych postupov, ktoré si osvojil aj
socialisticky realizmus, zlo je potrestané. Aj biblické chdpanie vseobecného trestu, ktoré in-
vokuju zaverecné kapitoly Poslednd vecera a Milenec s tvdrou satana, »,sa tu modifikuje do po-
doby trestu pre nepriatelov® (Bilik, 1994, s. 48). Bestialny vrah Florik je popraveny mladym
lavicovym pomstitefom, nadporuc¢ik Haso da pred zivotom v hanbe prednost cestnej smrti
a ZlIty Dodo strati aktikolvek Zivotnt perspektivu. Zle skonéi takisto ,$pinavozeleny hmyz“
(nemecki vojaci), resp. fasizmus. ,Na fronte ich Rusi pozabijaju” (Jasik, 1962, s. 221). Prorocku
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myslienku o porazke fasizmu v blizkej budiicnosti vyslovi Evin desatro¢ny brat, umierajuci
na otravu strychninom. Smrt uzatvarajtica rodinnu tragédiu zvyrazni ideologicky podfarbené
slova: ,,Rusi su dobri, pravda...“ (Jasik, 1962, s. 221).

Roman Ndmestie svitej Alzbety sleduje i vychovno-vzdelavacie ciele, ma poznavaciu funk-
ciu, pomaha odlisit pravdu od nepravdy, utvérat socialisticky svetonazor v konfrontacii s od-
stragujucim prikladom fagizmu. Podla Vladimira Petrika chapal R. Jasik ,,socialisticku preme-
nu spoloc¢enského poriadku [...] ako predpoklad fudskej premeny, ako predpoklad kone¢ného
oslobodenia ¢loveka a jeho dalsieho rozvoja“ (Petrik, 1980, s. 267).

V romane sa objavuje i protiklad: MY, dobri [udia, predstavitelia historickej pravdy ~ ONTI,
zli fasisti, o com sved¢i ich naduzivané prirovnavanie k $pinavozelenému a ¢iernemu hmy-
zu (Jasik, 1962, s. 173, 174, 186, 197, 208, 209 atd.). Farebnu symboliku autorovi vnukli far-
by nacistickej a gardistickej uniformy, aka nosia ,,$pinavozeleni vojaci s ¢iernymi gardistami
a prinasaju smrt* (s. 171), ktora je silnym mementom a neustdlou pripomienkou, Ze zIé ¢iny
zbavuju ¢loveka ludskosti a dehumanizuju spolo¢nost. Dotyka sa to najmi Nemcov, ktori vy-
stupuju ako jednofarebna nediferencovand masa. R. Jasik na ich adresu poznamena: ,,fasizmus
ich zdisciplinoval, Ze sa uz ani na ludi neponasaju” (s. 75). Brutalita fasistov ma stdpajicu
tendenciu, gradacia je anticipovand metaforou: ,,Spinavozeleny hmyz vystiera kridla k letu*
(s. 208). V tejto hmyzej, resp. zvieracej perspektive (nacisti si prirovnavani aj k nendsytnym
vlkom) akoby nepriatel nebol ¢lovek, ale kolektivny antihrdina - bez ohladu na to, kto to je, za
akych okolnosti bojuje a pod. Znacne iny pristup zvolil Alfonz Bednar v zbierke noviel Hodiny
a mintty (1956).

Na pozadi uvedenych protikladov autor tematizuje ideologické tézy marxizmu, prostrednic-
tvom ktorych vytvara predstavu socialnej reformy spolo¢nosti a premeny charakteru ¢loveka
(Arendt, 1996, s. 476). Hoci je Jasikov pohlad na ¢loveka komplikovanej$i a ma viacero vrstiev,
dielom prenika polarizacia sil. Fasisticka totalitnd moc sa stretava s komunistickou propagan-
dou. R. Jasik prostrednictvom literatiry pomaha, povedané slovami dobovej kritiky, ,,svojmu
ludu v boji proti fasizmu, v jeho budovatelskej praci na vystavbe spravodlivého socialistického
zriadenia“ (Spitzer, 1962, s. 237). Pritom sa opiera o autentické zazitky a ,mravné hodnoty
vlastného bytia“ zaclenuje do ,,zivotnych osudov hrdinov® (Vasko, 1979, s. 10). Vyuziva silné
argumenty: napachané zverstva fasizmu, aby vyzdvihol unikatnost jedného z jeho oponentov.

LITERATURA

ARENDT, Hannah. 1996. Piivod totalitarismu I — II1. Praha: Oikoymenh, 1996. ISBN 80-86005-13-5.

BAGIN, Albin. 1978. Literatiira v premendch casu. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1978.

BARBORIK, Vladimir. 2006. Jasik, Rudolf (1919 - 1960). Ndmestie sviitej Alzbety. In: CHMEL, Rudolf
a kol. Slovnik diel slovenskej literatiiry 20. storo¢ia. Bratislava: Kalligram — Ustav slovenskej literatdry
SAYV, 2006, s. 157 - 160. ISBN 80-7149-918-8.

BILIK, René. 1994. Industrializovand literatira (1945 — 1956). Bratislava: Proxy, 1994. ISBN
80-88746-04-3.

CAMUS, Albert. 1985. Le Mythe de Sisyphe. Paris: Gallimard, 1985.

CIEL, Martin. 1999. Hrany film v 50-tych rokoch na Slovensku. Model D-V—-Z. RAK, 1999, ro¢. 4, ¢. 1,
s.71 - 76. ISSN 1335-1702.

CIEL, Martin. 2017. Film a politika. Ideoldgia a propaganda v slovenskom filme 1939 - 1989. Bratislava:
Obc¢ianske zdruzenie Vlna - Drewo a srd, 2017. ISBN 978-80-8955028-9.



®

JAROSLAV VLNKA ¢ NA POMEDZ{ IDEOLOGIE A LUDSKEHO PRESVEDCENIA
(RUDOLF JASiK: NAMESTIE SVATE] ALZBETY)

CUZY, Ladislav - DAROVEC, Peter - HOCHEL, Igor — Zuzana KAKOSOVA. 2006. Panordma sloven-
skej literatiiry II1. Bratislava: SPN, 2006. ISBN 80-10-00846-X.

DOMORAK, Daniel. 2018. Spisovatel ako socidlna rola - svedomie naroda, inZinier ludskych dusi alebo
niekto iny. Slovenskd literatiira, 2018, ro€. 65, ¢. 2, s. 160 — 161. ISSN 0037-6973.

JASIK, Rudolf. 1962. Ndmestie svitej Alzbety. Bratislava: SVKL, 1962.

MARX, Karel. 1956. Uvod ke kritice Hegelovy filosofie prava. In: MARX, Karel - ENGELS, Bedfich.
Spisy 1. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury 1956, s. 401 — 414.

MATUSKA, Alexander. 1964. Rudolf Jasik. Bratislava: Slovensky spisovatel, 1964.

NECASOVA, Denisa. 2018. Novy socialisticky ¢lovek. Brno: Host, 2018. ISBN 978-80-7577-185-8.

PETRIK, Vladimir. 1980. Jasikov ¢lovek v dobe a v ¢ase. In: PETRIK, Vladimir. Hodnoty a podnety.
Bratislava: Slovensky spisovatel, 1980, s. 264 - 272.

PLINTOVIC, Ivan. 1986. Jasikovo namestie svitej Alzbety In: JASIK, Rudolf. Ndmestie svitej Alzbety.
3. vyd. Bratislava: Tatran, 1986, s. 317 — 323.

PRUSKOVA, Zora. 2006. Medzi ideoldgiou a dobrodruzstvom (Rudolf Jasik: Mftvi nespievaju). Slovenskd
literatiira, 2006, ro€. 53, ¢. 1, s. 1 — 10. ISSN 0037-6973.

SPITZER, Juraj. 1962. Doslov. In: JASIK, Rudolf. Ndmestie svitej Alzbety. 2. vyd. Bratislava: SVKL, 1962,
s. 235 - 240.

STEVCEK, J4n a kol. 1987. Dejiny slovenskej literatiiry TV. Bratislava: SPN, 1987.

STEVCEK, Jan. 1971. Jasik, romantik v préze. Slovenské pohlady, 1971, ro¢. 87, &. 12, s. 21 - 25.

STEVCEK, Jan. 1987. Sticasny slovensky romdn. Bratislava: Tatran, 1987.

TOMCIK, Milos. 1980. Epické stiradnice. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo, 1980.

TRUHLAR, Bietislav. 1969. Tri portréty. Bratislava: Nakladatelstvo EPOCHA, 1969.

VASKO, Imrich. 1979. Verit v cloveka In: JASIK, Rudolf. Dielo I. Bratislava: Tatran, 1979, s. 9 — 15.

PaedDr. Jaroslav Vlnka, PhD.

Katedra slovenského jazyka a literatury

Pedagogicka fakulta Univerzity J. Selyeho v Komdrne
Bratislavska cesta 3322

945 01 Komdrno

Slovenska republika

vlnkaj@ujs.sk






V priesecniku rusistiky, slovakistiky
a vSeobecnej jazykovedy



Prispevky odzneli 12. septembra 2024 na konferencii V priesecniku rusistiky, slovakistiky
a vSeobecnej jazykovedy, konanej na pode Filozofickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa
v Nitre pri prilezitosti Zivotného jubilea prof. PhDr. Jany Sokolovej, CSc.

Editor
Mgr. Vlastimil Pul¢ar, PhD.

Vedecky vybor konferencie

Prof. Mgr. Martin Diweg-Pukanec, PhD. (FF UKF v Nitre)
Prof. PhDr. Natdlia Korina, CSc. (FF UKF v Nitre)

Prof. PaedDr. Zuzana Kovéacova, PhD. (FF UKF v Nitre)
Prof. PhDr. Lubomir Guzi, PhD. (FF PU v Presove)

Organizacny vybor konferencie
Mgr. Vlastimil Pul¢ar, PhD.
Mgr. Lucia Vierikova, PhD.

Mgr. Milan Kolesik, PhD.

Mgr. Bohdana Kravchenko

Mgr. Martin Pavlov

Recenzenti prispevkov
Doc. Mgr. Anna Petrikovd, PhD. (FF PU v Presove)
PhDr. Jindfich Kesner, CSc. (PdF UHK)

Jazykova korektura
Slovensky jazyk: Mgr. Milan Kolesik, PhD.

Mgr. Dominik Vanco, PhD.
Rusky jazyk: Prof. PhDr. Natélia Korina, CSc.
Anglicky jazyk: Mgr. Lucia Vierikova, PhD.



Historizmy a historicka lexika ruského jazyka
V porovnavacom aspekte

Lubomir Guzi
Institut rusistiky
Filozofickd fakulta Presovskej univerzity v Presove

Historical Words and Historical Lexicon of the Russian Language in a Comparative Aspect
Litikon, 2024, Vol. 9, No. 2, pp. 25-34
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-2395-2875

In the present paper, we focus on the characteristics of historical terms and the definition
of their place in the language, or in the vocabulary system. We also present some broader
definitions related to the historical lexicon in general, which refer to the description of
historical facts in works of literary fiction, contemporary journalism, and, also, in modern
film documentaries. We also refer to historical realities, which in the form of words or
phrases name and characterize sections of the historical development of a certain nation,
typical of that nation and absent in other national groups. Using selected examples, we
demonstrate the description of given historical terms and some historical realities, facts
and institutions, focusing mainly, from this point of view, on a very creative period - the
period of formation of the Moscow centralized state. We also focus on the comparison of
some historical terms regarding their interpretation and on the search for suitable tran-
slation equivalents in other languages.

Keywords: historicisms (,,history words”) in Russian language, Russian history,
lexicon of Russian

V povedomi nositelov jazyka je historicka pamét hlboko zakorenena. Vyplyva to uz zo sa-
motnej podstaty vnimania reality, tak recovej, ako aj osobnostno-kolektivnej, ved aj jedna zo
zakladnych ¢asovych rovin, vyjadrovand okrem iného kategdriou casu a aspektu, je - minulost.
Neprekvapuje preto, Ze entita prezitého, dejinného, toho, ¢o sa stalo, je neustale konfrontovana
s prave prebiehajicimi stavmi jednotlivca a spolo¢nosti. Tento logicko-priestorovy chrono-
top sa, samozrejme, odraza aj v Struktdre jazyka, a to v mnohych jeho vyrazovych rovinach.
Z vacsej Casti sa vSak uskutoc¢nuje prostrednictvom textu — objektivnej pritomnosti znakov -
a v texte ,,zakddovaného“ komunikaéného objektu (akasi medzisubjektova danost vzdjomného
chapania). Ako podotyka H. White, existujuci, resp. vytvoreny a realizovany jazykovy prejav
sa pohybuje ,sem a tam“ medzi prijatym zakddovanim existencie a neusporiadanym hafom



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

javov, ktoré sa vzpieraju zacleneniu do $kaly konven¢nych pojmov, akymi su ,,skutoénost®,
»pravda“ alebo ,,moznost® (White, 2010, s. 13). Existuje aj nazor, ze sa tento prejav pohybuje
»dopredu a naspit“ ako kyvadlova doprava, a to medzi alternativnymi spdsobmi kédovania
reality, z ktorych niektoré moézu pochadzat z tradicii diskurzu prevladajucich v danej oblas-
ti skimania, iné mozu zasa byt autorskym idiolektom. Samotna realizacia, ako aj prijimanie
jednotiek jazykového kodu spojeného s minulou temporalnou osou su dodnes sprevadzané
réznou mierou zvysenej pozornosti a urcitej opatrnosti.

Pouzivanie lexiky, ktord kedysi tvorila fundament spominaného kédu, odrézalo a stale od-
raza samotny ,.fakt spolocenskej zmluvy o zmysle slov®, na ktory upozornil P. Sériot (1986,
s. 119) a ktory taktiez odkryva progndzovanie typovej komunika¢nej reakcie zo strany ho-
voriaceho a isté abstrahovanie sa zo strany adresata. Pouzivanie historizmov, historickych
slov, t. j. slov dokreslujucich historicku ,realitu®, md v kazdom kultirnom areali svoje oso-
bitosti. Vynimkou nie je ani rusky jazyk, ako ani celostné zoskupenie jedincov hovoriacich
po rusky, ¢i uz v pozicii rodenych hovoriacich, bilingvov alebo 0sob ovlddajucich rusky jazyk.
Rusky jazyk disponuje vo svojej pasivnej aj aktivnej slovnej zdsobe velmi bohatymi zasoba-
mi zastaranych slov a slov, ktoré stratili svoj denotat, t. j. historizmov. Tie pochadzaji z ob-
dobia formovania prvého $tatneho dtvaru, potom vsak hlavne z periéd ruského vrcholného
stredoveku a novoveku, ktoré st spaté s budovanim Moskovského centralizovaného $tatu —
»Moskovije“ (Moskovského carstva) a nasledne, od dvadsiatych rokov 18. storocia, Ruského
impéria. Samozrejme, osobitymi pramenmi zastaranej a historickej lexiky ruského jazyka st
19. a 20. storocie, ktoré predstavuji osobitu a origindlnu etapu etablovania sa a existencie tzv.
sovietskeho jazyka sovietskeho obdobia. P. Filkova a A. Gradinarova spravne podotykaju, ze
spisovna rustina si pocas celého 20. storocia zachovava svoje jazykové normy, ktoré pre nu boli
charakteristické v 19. storoci, synchronne vsak dochadza k podstatnym zmenam, zaznamena-
vaju sa nové vyvinové tendencie, aktivizuje sa cely rad procesov (Filkova — Gradinarova, 1999,
s. 182). Jazyk, samozrejme, neprestava byt samym sebou a rovnako ani nestraca svoje funk-
cionalne a funkéné potencie, skor naopak, prispdsobuje ich novému stavu a spolo¢nosti, ako
to charakterizoval V. G. Kostomarov (1994, s. 227). Rusko a po rusky hovoriace spoloc¢enstva
zaznamenali v 20. storo¢i dve zlomové obdobia, ktoré mali za nasledok vystriedanie sa troch
spoloc¢ensko-ekonomickych formacii. V prevratovych dnoch, mesiacoch i rokoch je jazyk
sam osebe komplikovanym ¢initelom, ak nie dokonca samostatnym, vyprofilovanym hrac¢om.
Slova a symboly sa spravaju ako ,,komunika¢né kddy, ktorych signaly sluzia na sankcionovanie
a opravnenie ¢innosti mas, jazyk definuje spolo¢ného nepriatela, vyzdvihuje principy a gene-
ruje autoritu a opravnenost jednotlivych vodcov® (Figes — Kolonitski, 1999, s. 3).

Proces tzv. historizacie (termin O. N. Jemelianovovej, 2003, s. 147) je podmieneny zvicsa
mimojazykovymi faktormi - absenciou oznadovanych predmetov a javov redlnej kazdoden-
nosti, ¢o N. M. Sanskij podporuje jednoduchym konstatovanim, ze pri¢iny vytratenia sa slov
z aktivneho pouzivania do sféry historizmov su uplne jasné a nepotrebuji ziadne blizsie vysvet-
lenie (Sanskij, 1957, s. 99). Zastaranost mozeme charakterizovat ako proces kratkodoby, ale aj
dlhodoby. Podla stupna zastaranosti vydelujeme slovéa: - zacinajuce zastaravat (ich frekvencia
pouzivania je nizsia); — zastarané slova, ktorych pochopenie vyznamu nevyvolava Ziadne kom-
plikacie; - zastarané slova, ktoré uz nie su zname vacsine nositelov jazyka, a preto st na hranici
vypadnutia z lexikalnej zasoby a, nakoniec, - slovd, ktoré vypadli z lexikdlnej zasoby stcasné-
ho ruského jazyka (Jemelianova, 2006, s. 262). Najviac zauzivanym pristupom pri klasifikacii
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zastaranych slov, ako uvadza G. S. Kolesnik (1977), je stanovenie pri¢in prechodu slov zo skupi-
ny aktivnej slovnej zdsoby do skupiny pasivnej slovnej zasoby. ,,Proces historizacie je determi-
novany extralingvistickymi pri¢inami (neaktualnosti predmetov a javov skuto¢nosti) a proces
archaizdcie - vnutrolingvistickymi pri¢inami (existenciou synonym)* (Kolesnik, 1977). Avsak
existuje aj iny pohlad na klasifikaciu zastaranej lexiky: klasifikovat (roztriedit) zastaranu slovna
zasobu na zaklade pricin zastaranosti nie je mozné, pretoze archaizmy a historizmy moézu vy-
miznut z pouzivania predovsetkym na zaklade extralingvistickych faktorov.

Historizmy su slova, ktoré vypadli z kazdodenného pouzivania v ddsledku toho, Ze pred-
mety a javy, ktoré oznacovali, su uz pre pouzivatelov jazyka nezndme (Rozental, 2002). Co sa
tyka suvztaznosti historizmov a sovietizmov, rozliSujeme historizmy z hladiska ich zastaranosti
ako lexikalne jednotky davnych cias (rmamatait — glasataj, usroi — izgoj, enanya — jepanca)
a tzv. sovietizmy prvého a druhého obdobia (136a-unransus - izba-citaliia, komben — kombed,
HeIMaH — nepman; MMOHep — pioner, KoMcomorer, — komsomolec, nuk6e3 — likbez). Samotny
termin ,,sovietizmus® bol prvykrat pouzity v druhej polovici 50. rokov prave na styku kultur-
nych arealov pri problematike prekladu bezekvivalentnej lexiky, v ramci teérie prekladu, ked
G. V. Cernov nazval sovietizmami jednotky, ,,ktoré vznikli v ruskom jazyku, alebo nadobudli
novy vyznam v sovietskom obdobi, po VOSR, teda po oktébri 1917 (Cernov, 1958, s. 120).
V tom case sa e$te nazov neujal, hoci mnozstvo slov ranného sovietskeho obdobia preslo do
pasivnej slovnej zdsoby, ani u N. M. Sanského (1957, s. 100) edte ne¢itame o sovietizmoch, iba
o historizmoch ako zastaranych slovach, sucasti pasivnej slovnej zasoby spolu s archaizma-
mi [napr. foneticky archaizmus afeizm (Puskin, 1949, s. 356) a novotvar ateizm, no (naucnyj)
ateizm - uz sovietizmus (Mokijenko-Nikitina, 2005, s. 8, 21)]. Preto by sme o sovietizmoch
mohli uvazovat len ako o stcasti historizmov. V narativnom diskurze slovna zasoba odraza
vsetky procesy historického vyvoja spolo¢nosti. Predstavuje najvicsie zmeny v jazyku, ktoré
su vyrazne sledovatelné. Avsak zaradenie slov k tej ¢i onej jazykovej vrstve, rovnako aj miera
ich $tylistickej priznakovosti mozu svoju valentnost nadobudat len postupne a v stivztaznosti
s historickym vyvojom spolo¢nosti a vznikom novych spolo¢enskych podmienok. Také v rus-
kych podmienkach nastali po prevrate bolSevikov, ked sa niektoré slova nielenze stali historiz-
mami, no niektoré z nich zasa sebavedomo nazvali exotizmami, opisujucimi javy, ktoré uz nie
st a nebudu vlastné krajine sovietov, zostand navzdy sticastou cudzej reality. Medzi také slova
J. S. Maslov zaradil napriklad lexikalne jednotky ako soslovie, dvorianin, pomescik, pomestie,
lakej a pod. - ,,pouzivaju sa vo svojich priamych vyznamoch, ked sa hovori o minulosti nasej
krajiny, alebo ked sa hovori o krajinach, v ktorych existuje stavovské usporiadanie“ (Maslov,
1975, s. 248 — 249).

Co sa tyka zlozenia a tematického vymedzenia historizmov v sii¢asnom ruskom jazyku, tvo-
ria pomerne obsirny plast slovnika. Vzhladom na rozmanitost a ¢asto aj velké vykyvy a zlomy
v ruskom historickom vyvoji mdze sa tento jazykovy plast dobovo ratat na starocia, napr. slova
ako obrok, smerd, seunc, izgoj a pod., tak aj niekolkymi desatroc¢iami, tu sta¢i spomenut napri-
klad slova sovietskeho obdobia vo vyvoji ruskych dejin. Je pochopitelné, Ze historizmy viazuce
sa k ur¢itym obdobiam sa pomerne ¢asto objavuju hlavne v publicistickych textoch a textoch
patriacich k réznym zanrom umeleckej literatary. Rovnako aj v procese vyucovania alebo $tudia
cudzieho jazyka sa za uc¢elom sémantizacie historizmov vytvéraja ich rozne klasifikacie na zak-
lade pojmového a pojmotvorného principu. Svoju tlohu tu zohréva aj frekvenénost vyskytu his-
torizmov v spominanych oblastiach, hlavne vSak v publicistike a medialnom diskurze, rovnako
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ako aj v umeleckej literattre. Na zaklade toho mdzeme v zhode s niektorymi slovnikovymi pra-
cami rdznej proveniencie (Slovar russkich istorizmov, Webster’s Revised Dictionary, The American
Heritage Dictionary of English Language, Oxford Dictionary of British History) za G¢elom zjed-
nodusenej pracovnej (aj ucebnej) schémy vyclenit niekolko tematickych okruhov: — tizemné
jednotky (teppuropuanpubie epmunipi, Territorial Units), - mocenské organy (Regulatory
Bodies), kultara a tradicie (Culture and Tradition), - socialne skupiny a stratifikdcia spolo¢-
nosti (Social Groups), — predmety kazdodenného Zivota (Items of Everyday Life), - vojenska
vyzbroj (Armament), — historické dokumenty a pramene (Primary Source), - dane a poplatky
(Taxes and Payment) a pod. Takéto usporiadanie historizmov do zjednodus$enych tematickych
okruhov (porov. ¢lenenie: Arkadieva, 2005, s. 178 — 197; Arkadieva - Fedotova - Curikov, 2016)
je zalozené na analyze bloku v$etkych historizmov a mézeme ho navrhnut pre zjednodusenie
procediry cudzojazyénych historizmov v procese ¢itania cudzojazy¢nej literatry a prvotného
oboznamovania sa s kultirou naroda - nositela daného jazyka. Okrem zmienenych okruhov
Menajlo a kol. vyclenuju este dalsie tri ,,zjednodusené® tematické skupiny: - historické osob-
nosti (VBaH [posHbiit, nTenisl ruesfa Ilerposa, [ToTeMknHcKas fnepeBHs), — historicka udalost
(crostame Ha Yrpe, Kynnkosckast 6utBa) a po tretie: — druhotné nomindcie historizmu, ktoré
mozu byt k historizmom zaradené podmienecne, no su nevyhnutné, lebo sa viazu k historickym
epochdm, resp. k istym historickym asociaciam (ITonraBa, BopomuHo).

Zjednodusené klasifikdcie umoznuju pomerne kvalitne vysvetlovat historizmy, pretoze pre-
klad viacerych z nich do iného jazyka je takmer nemozny alebo sa spéja so zna¢nymi informac-
no-emocionalnymi stratami a rovnako aj s narusenim tzu daného jazyka, do ktorého sa dany
historizmus prekladd. Okrem toho, moznost zjednodusenej a pohotovej klasifikicie v procese
percepcie literarneho, dokumentaristického ¢i krajinovedného charakteru napomaha ich osvo-
jovaniu si, resp. zaradeniu do pasivnej aj aktivnej slovnej zasoby recipienta.

V stucasnej dobe mame moznost pozorovat aktualizaciu jednej skupiny lexikalnych zdrojov
a deaktualizaciu druhych. E. V. Kakorinovova vo svojej $tudii uvddza dovody navratu k lexi-
ke, ktora sa uz nepouzivala. Autorka poznamenava, ze dovodom navratu, a tym aj pouzivania
takychto slov, je urcite ich pouzivanie v spoloc¢nosti v dosledku ozZivenia duchovnych tradicii,
kultarnych hodnoét a spolocenskych redlii, ktoré sa prestali v priebehu dejin pouzivat. Z toho
vyplyva, ze lexikdlne historizmy, ktoré sa pouzivaji na oznacenie novych skuto¢nosti (gyma -
duma, rybepHarop — guvernér, miueit — lyceum a i.), slizia predovsetkym na vyplnenie medzier,
ktoré vznikli. Dal§im dévodom je, Ze urcity vyznam ma aj sociokultirny a koncepény rozmer
ako prehodnotenie historickej cesty rozvoja spolo¢nosti (Ruska) a smerovania v dalSom vyvoji
krajiny. Nedostatok jasnej socidlnej orientdcie nuti pouzivat precedensy z histérie, ¢im prinasa
do publicistiky historicku tému (Kakorina, 1996, s. 67).

Vyznaénou mierou koloritu sa vyznac¢ujd tzv. redlie v jazyku alebo jazykové redlie. Casto sa
radia k bezekvivalentnej lexike, to znamena, Ze sa neprekladaji. Realie, historické nevynima-
juc, st vsak obsiahnuté vo vychodiskovom texte, preto aj ich preklad, resp. sprostredkovanie je
jednou z dolezitych podmienok adekvatnosti prekladu textu, ako aj jeho chdpania. Ak by sme
cheeli jazykové redlie charakterizovat vo vSeobecnosti, potom mame na mysli predmety, veci,
t. j. predmety zvac¢$a materidlnej kultury, ktoré v danom jazykovom prostredi existovali alebo
aktualne existuju. V jazykovede teda mame na mysli slovd, ktoré oznacuji dané predmety, ako
aj ustalené slovné spojenia, obsahujuc takéto slova.
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Ak hovorime o pouzivani a percepcii historizmov v su¢asnom texte, dolezitou podmienkou
pre dosiahnutie vzajomného porozumenia medzi tvorcom textu a tym, komu je adresovany,
je explicitné alebo implicitné pouzivanie takej informacie, ktora je znama obidvom ucastni-
kom komunikdcie. Explicitne vyjadrena informacia, ktora je spolo¢na pre obidvoch ¢i vet-
kych ucastnikov komunika¢ného aktu, predstavuje de facto jednotny kod, ktory pouzivaja,
t. j. samotny jazyk. Autor pouziva a vyuziva prostriedky v sulade s ich vSeobecne prijatym
vyznamom a zrozumitelnym statusom pre dané etnolingvistické i socidlne prostredie. V tex-
te ziskavaju explicitné vyjadrenie s tou ¢i onou mierou uplnosti (od kratkej zmienky az po
vycerpavajuci opis) prvky (elementy) — artefakty kultiry néroda a krajiny, nositelom jazyka
ktorej je aj samotny autor. Avsak pri tvorbe textu don autor zvy¢ajne neumiestiuje vetky prv-
ky, nevyhnutné pre jeho chapanie zahrani¢nym citatelom a recipientom - vypusta elementy,
ktoré s podla neho ¢itatelovi dobre zname, predpoklada totiz ur¢ité znalosti jazyka a kultdry
cudzieho jazyka. Takyto postup sa tyka predovsetkym pristupu k redliam, konota¢nej ¢asovo
(temporalne) vyjadrenej (mapkuposannoit) lexike. Nalezité a exaktné chapanie textu v procese
jeho prijimania nie je mozné bez rekonstrukcie tej Casti jeho obsahovej urovne, ktora v texte
nie je priamo vyjadrend, no predpoklada sa, ze prijemca - recipient disponuje o nej dostatoc-
nymi poznatkami a predostiera sa mu v podobe vytvarania jeho vlastnej kreujtcej ,,textovej
projekcie®. Vtedy dochadza k Ziadanému vysledku prijimania a chapania textu recipientom.
Prave takyto pristup aplikovania historizmov do textu umoznuje ziadanu dialogickost procesu
prijimania textu, ¢im sa stava neoddelitelnou suc¢astou komunika¢ného aktu, komunikac¢nej
podstaty samotného textu. Preto musi recipient byt adekvatne pripraveny a oboznameny s da-
nym jazykovym plastom, musi sa mu maximalne presne ozrejmit a klasifikovat a nasledne
sémantizovat alebo vysvetlit dany historizmus, s ktorym je v danom texte konfrontovany, aby
dosiahol adekvétne chapanie textu.

Vyskyt a uloha historizmov ako jazykového plastu v si¢asnom texte mdze byt defragmen-
tovana podla sfér ich pouzivania. Pre potreby nasej prace sme analyzovali niekolko najtypic-
kejsich oblasti ich pouzivania: - historizmy v klasickych literarnych dielach, - historizmy v st-
casnych literarnych dielach a dielach alternativnej historickej prézy, - historizmy v medialnom
a politickom diskurze a historizmy v televiznej dokumentaristike.

Na rozdiel napriklad od terminov st charakteristické pre jazyk umelecke;j literatdry a ko-
munika¢nych prostriedkov, si vseobecne pouzivané v jazyku daného naroda a absentuju
v ostatnych jazykoch (aj ked v niektorych kulturach a jazykoch sa mézu vyskytovat alebo byt
suzvuéné - barszcz — 6opiy — 6opiy — polsk,, rus., ukr.). Terminy takato narodnu kolorataru
nemaju a su typické pre odborny jazyk, vytvarané utilitarne za u¢elom presného nazvu alebo
javu, s postupnym rozsirenim ktorych ziskavaju rozsirenost aj ony. Niektoré realie su zhod-
né s vlastnymi podstatnymi menami, napriklad zname postavy z rozpravok (Ies Mopos,
Korert Beccmeprhsiit, [lapeBHa Jlarymika a i.), mozu to vsak byt aj dialektizmy, jednotky
znizeného $tylu, hovorovej rec¢i (mpocropeunsi), zZargon ¢i slangové vyrazy. Redlie sa mozu
klasifikovat rozne.

Z predmetnej roviny mozu byt redlie: — geografické, t. j. ndzvy objektov fyzickej geografie
(step, mistrdl, pasdt, tajga); nazvy objektov spojenych s ¢innostou ¢loveka (ranc, duvol - du-
val /myBan/ - u narodov strednej Azie, zivy plot oddelujici obydlia), nizvy endemickych
rastlin a Zivocichov (sekvoja, legudn); — etnografické redlie predstavuji pojmy patriace do
stéry kazdodenného Zivota (6sita) a kultury naroda: predmety kazdodennej potreby (kaftan,
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sarafan); — pracovné (jal, rus. sut alebo sumuk, simuka, pripadne jiorn, prebraté z holand. jol
- Tahka, asi 5,5 m dlha plachetnica; dalej napr. udarnik a pod.); - vyrazy z oblasti kultdry
a umenia (bohatier — 6oratbipb, balalajka); — pomenovania etnik (kozdk — xa3axk, alebo Gét,
resp. Yankee, rus. stHku); nazvy meny (penazi) a — jednotky miery (saZen, versta, funt a i.);
- spolocensko-politické redlie: pojmy tykajuce sa administrativno-uzemného usporiadania
(chutor - xyrop, gubernia — rybepHus, tjezd — yesn, volost (obec) — Bonocts, zemstvo —
3eMCTBO); — mena nositelov a organov moci (vece, rada, duma); — vojenské hodnosti a pojmy
(bohatier — BuTs3b, 6aThIp, OOraTHIPD, koNuUng — KyHVUHT); — nazvy organizacii, hodnosti, ti-
tulov, vrstiev spolo¢nosti, kast a pod. (knieZa — xus3b, paholok — 6arpak, bojar; zo znamych
anglickych napr. earl - apn, yeomen — nomen a pod.). Redlie sa mozu klasifikovat tak medzi
polmi ,vlastné® a ,,cudzie® v ramci dvoch roznych krajin, ako aj vnutri jedného, toho istého
jazykového prostredia. Re¢ potom ide o narodnych redliach (zndmych vsetkym obyvatelom
§tatu, celému narodu), miestnych (charakteristickych pre jedno narecie alebo jeden dialekt)
alebo dokonca o realiach mikroarealnych, charakteristickych pre uzku skupinu Iudi, pripad-
ne mikroregién na trovni mestecka alebo obce.

Kazdy nérod disponuje svojraznym pojmovo-kategorialnym aparatom, ktory demonstru-
je urcité historické obdobie, mozeme povedat, ze velmi presne, takmer na trovni terminu,
opisuje danu realiu. Z dne$ného pohladu historizmy, no v obdobi svojho vzniku potencial-
ne slovd alebo priamo neologizmy, vznikali v procese zrodu vyraznych prelomovych obdobi.
Islo o obdobia, ked sa postupne vytvarali nové $tatne usporiadania, ktorych nie je az tak vela,
striedali sa vSak s reformnymi tsiliami kazdého nového panovnika, resp. politickej garnitudry.
V ruskych dejindch po obdobi Kyjevskej Rusi a nestabilnom obdobi takzvanej Udelnej Rusi
(Ypenpnoit Pycnu), sprevadzanom existenciou Zlatej Hordy a pozvolnym zhromazdovanim
staroruskych uzemi moskovskymi kniezatami, nastalo obdobie etablovania ,Tretieho Rima®
niekedy v polovici a koncom 15. storocia. V tom ¢ase sa doslova rodil moskovsky centralizova-
ny $tat, ktory za vlady Ivana IV. Vasilievi¢a Hrozného dostal presnti administrativno-uzemnu
hierarchizaciu, bol schopny pripdjat nové tizemia, ktoré do sféry vplyvu tzv. staroruskych uze-
mi nikdy nepatrili, ¢im pristapil k ,,pripdjaniu, doslova zhromazdovaniu tzemi Zlatej Hordy*
(cobupaHMe 307T0TOOPABIHCKIUX 3eMeIb — sobiranije zolotoordynskich zemel) (Kappeler, 2005,
s. 18). Prave v tom Case vznika pevna $truktura a nazvoslovie pre najdolezitejsie oblasti novo-
vzniknutého utvaru, velmi vyznamnu a pevnu Cast ktorého predstavovala mocenska hierarchia
$tatnej administrativy a carovi blizkych ludi. V ruskom $tatnom systéme sa od konca 15. storo-
¢ia objavuju hodnosti, ktoré dovoluju zucastiiovat sa na zasadnutiach Bojarskej dumy, najvys-
$ieho poradného organu uz od 10. storocia — do zaciatku 18. storocia samotnd duma a dvorné
hodnosti mali v roznom obdobi rozli¢ny vyznam. Okrem klasickej feudalnej $lachtickej triady
v severovychodnych oblastiach Rusi v 14. - 15. storo¢i mohli byt v dume aj bojari, ktori zodpo-
vedali za rézne rezorty (myTu, u36sl, neskor npukaser) dvornej kniezacej spravy (tzv. myTHble
6osipe), a taktiez tysjackij (Teicsikuit), dvoreckij (mBopenkmit), okolnicij (oxonpHu4unmit) a dal-
$ie osoby z kniezacej a inej administrativy. Od konca 15. storocia sa duma stava stalym po-
radnym organom najvy$sej moci panovnika. Boli v nej zastupeni hlavne bojari, oxonpanune,
od zaciatku 16. storocia ,,meTu 6ospckue, koropsle B Jyme sxaum*, teda fymMHbIe [BOpSIHE >
dumski dvorania ¢i Slachta a neskor aj mymuble nbsaxu — dumski slizni. Za verné sluzby mohol
vys$$ie postupit cronpuuk (stolnik) ¢i moctenpHsll (postelnyj), ¢o vsak bolo sprevadzané kriti-
kou vyssich hodnosti, ktoré takmer okamzite vytvorili cirovmu protezantovi — BbIIBV>KEHI|bI
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opoziciu; > dvoreckij (nBoperkmit) - spociatku hlava paldcovej spravy, neskor, od 17. storocia
dvorny titul, nakoniec spravca domu $lachty; > kaznacej (xasuaueir) - ,,pokladnik® — spravca
pokladnice, klenotov, od polovice 15. storocia veduci centrdlnej finan¢nej spravy; > okolni-
¢ij (oxompHMumit) — dvorny titul aj funkcia od 13. do zaciatku 18. storocia, mohol viest pluk,
cely urad - npuxas; > oruznicij (opyxuuunmit) — mal na starosti carsku zbrojnu pokladnicu,
od 17. storocia hlava Opysxerinoro npukasa (vyroba, uschova a nakup zbrani a vyzbroje); >
jaselnicij (sicempamumit) — dvorny titul od 15. do 17. storocia, pomocnik xontomero (Popov,
1890, s. 54); zodpovedal za kone a polovacky, neskor viedol Kontorrennsiit mpukas; > sokolni-
¢ij (coxonmpamumit) — hodnost pri dvore, viedol polovacky a neskor stal v ¢ele CokonpHuubero
npukasa; > lovéij (mosumit) — hodnost pri dvore v 16. — 17. storodi, neskor ich v 18. storoci
vystriedali jegermejsteri (erepmeiicrep); > postelni¢ij (mocrenbHuumit) — vyznamna hodnost
pri dvore 15. — 17. storocia, po prvykrat sa spomina v roku 1495. Mal na starosti cela ,,postelnt
komoru® knieZata, neskdr cara: ikony, krize, biele platna, oblecenie carskej rodiny; zodpove-
dal za carsku pecat, ¢asto viedol aj jeho kanceldriu. Bol najbliz§im panovnikovym sluhom,
zvacsa funkciu neprijimali urodzené osoby. KedZe sa staral o odev carskej rodiny, viedol aj
dielnu dvornych tkacov. Na hierarchickej stupnici stal za opy>xumunm; > stolnik (cTonpHMK)
- hodnost pri dvore, v ruskom $tate 13. - 17. storocia. Spociatku islo o akéhosi sluhu, ktory ob-
sluhoval velkoknieza pocas velkych hostin. Postupne stolnikov zacali vymentvat na vojenské,
vyslanecké, prikazné a iné zodpovedné miesta.

Zoznamit sa s prehladom a vyznamom tychto hodnosti je ddlezité z toho dévodu, aby sme
lepsie pochopili vyznam tradu, ktory sa vytvoril niekedy v polovici 16. storo¢ia. Doba si to-
tiz ziadala instituciu, ktora sa z dne$ného pohladu povazuje za bezprostredného predchodcu
rezortu zahrani¢nych veci v Rusku. Bol nim IToconbckuit mpukas. Dodnes nie je znamy pres-
ny rok zaloZenia tejto ,,sluzby pre zahrani¢né zélezitosti, podobna $tdtna agenda existovala
uz od zaciatku 16. storocia, vyznamnou hodnostou a funkciou bol taktiez status > striapce-
ho (cTpsimumit, tvar crpsamunxa, samozrejme len vo funkcii manzelka striapceho, napr. Petrov,
1885, s. 56 — 57), teda dvorného tradnika pre hospodarske zaleZitosti, ktory neskdr, niekedy
v 18. a na zaciatku 19. storocia prerastol do funkcie pomocnika alebo zastupcu prokuratora (!),
tesne pred zanikom monarchie a impéria uz vystupoval vo vyzname skromného pravneho za-
stupcu (Velky rusko-slovensky slovnik, 1968, s. 742). V takomto vyzname dant lexému fixuje
aj madarcina v podobe slova prékdtor — vo vyzname ruského gacTHbIl HoBepeHHbIt, teda uz
v ¢isto pravnom vyzname (Galdi, 1987, s. 623).

Znalosti a orientdcia v oblasti historickej lexiky a historizmov je dolezitda v prvom rade
nielen pre historikov, u nich ide o apriérnu zalezitost, ale taktiez pre odbornikov z oblasti pre-
kladu, zo strany tvorcov umeleckej literatdry s historickou tematikou, tvorcov filmovych histo-
rickych dokumentov a pod. Historizmy totiz predstavuju zvi¢sa bezekvivalentnu lexiku, avsak
komparativna analyza dokaze prispiet k vyhladaniu spravneho prekladového ekvivalentu. Aj
ked, napriklad, slovenska a ruska historicka tradicia patria do roznych geopolitickych suvislos-
ti, hlavne ¢o sa tyka stredoveku, jednostaj moézeme nachadzat urcité sty¢né body — krestanska
tradicia (aj ked nezhodny ritus a hierarchicka orientacia), podobné vychodiska stredovekého
usporiadania spolo¢nosti, ktord sa ¢im blizsie k novoveku stavala stale viac podobnou, pre-
beranie prvkov vedecko-technického rozvoja (aj ked opit s ¢asovymi odchylkami), reakcia
na tzv. ,vyspelt zdpadnu civilizaciu® so vietkymi ekonomicko-politickymi a spoloc¢ensko-kul-
tarnymi osobitostami a désledkami vyvoja obidvoch krajin. Pritom mame na mysli $taty so
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spolo¢nymi slovanskymi korenmi a jazykmi, hoci slovenské prostredie sa orientovalo na la-
tinska tradiciu s vyvojom v madarskom State, kde vSak v oficidlnom styku prevladala az do
neskorého novoveku latin¢ina, rusky areal zasa predstavuje grécke dedi¢stvo a sformovanie sa
ortodoxnej autokefalnej cirkvi, vplyv orientu a za¢lenenie sa neruskych narodov do hierarchie
a Struktary $tatu, neskor taktiez vyhotovovanie oficidlnej dokumentacie po latinsky, prechod
elity na zapadoeurdpsky zivotny §tyl (od konca 17. storodia).

Pri hladani ekvivalentov k vyssie uvedenej lexike je nutné zohladnovat paralelny historic-
ky vyvoj a s nim spojent ekvivalentnu lexiku. Aj to v§ak moze byt z hladiska diachrénneho
pristupu oSemetné. Napriklad spominany historizmus Teicsankuii (tysiackij), oznacujuci uz od
¢ias staroruského $tatu vojenského velitela mestskej domobrany, ktord mala priblizne tisic pri-
slu$nikov a ktord sa mohla dalej delit na stotiny, na cele ktorych stali corckue (sotskije) alebo
coTHMKH (sotniki). Je jasné, Ze pozicia tisicnika nebola nezndma ani v inych stredovekych §ta-
toch, kedZe bola pévodne motivovand gréckym slovom chiliarch. Postupne sa mohla prekladat
aj ako vSeobecne znamy ekvivalent dux alebo v nemeckom prostredi ako herzog. Slovensky
ekvivalent je predstaveny tvarom rsicsukmit, tisicnik (vojensky velitel) alebo presnejsim his-
torickym vyznamom obecny starsina (Velky rusko-slovensky slovnik, 1970, s. 149). Je vsak
nutné mat na pamiti, ze tento titul sa postupne v Moskovskom kniezatstve odburaval, no ovela
dlhsie pretrval v Novgorodskej bojarskej republike, kde bol od 17. storo¢ia volenou hodnostou.
Dolozenou historickou postavou je napriklad teicsuxmit Ilytsara (tysiackij Putata) z konca 10.
alebo prvej polovice 11. storocia, zmieneny v Ioakimovskom letopise, konkrétnejsie az v jeho
odpise zo 17., resp. 18. storocia, ktory uvadza V. N. Tatis¢ev. Prave od neho sa dozvedame,
ze ,,Cero gmena mopye noHocsT Hosroponues: Ilytsara kpectun medoMm, a JJoOpbIHs orHeM
(Tatiscev, 1768, s. 40). Daldou pomerne dobre prekladanou jednotkou je tvar cronpuux (slo-
vensky ekvivalent stolnik, Velky rusko-slovensky slovnik, 1968, s. 716) - pozicia na moskov-
skom kniezacom a carskom dvore, zastavajica povinnosti pripravy jedla a postupne, niekedy
od 13. storodia, zabezpedovania urcitych ceremonialnych zalezitosti. Podobné hodnosti boli
aj v susednom Polsku (Stolnik wielki koronny) a Litve (stalininkas), v Anglickom kralovstve
mu zodpovedala hodnost pantlera (starofr. Panetrie a Middle English — panterere). V oficialne
ustanovenom Moskovskom $tate sa hodnost stolnika od 16. do 17. storocia postupne stava
piatou najvys$sou hodnostou ruského administrativno-byrokratického systému po bojaroch,
okolnicich, dumskej slachte a dumskych diakoch. Pomerne velka prekladovu $kalu pontka taka
prestizna pozicia ako okoli¢nyj (aj okololi¢nyj, slovensky slovnikovy ekvivalent okolnik od tvaru
oxonbHNM4HbI; Velky rusko-slovensky slovnik, 1963, s. 786 ), ximounnk — klucnik (tamze, s. 63)
alebo xonrommit — konusij. Pri tychto hodnostiach a poziciach je pri ich sti¢asnom preklade
nutné zohladnovat epochu, v ktorej lexéma vystupuje. Napriklad pri slove koutorumit — koriusij
(slov. koniarnik, Velky rusko-slovensky slovnik, 1963, s. 103), ktoré je pomerne rozsirené vo
viacerych variantoch, prakticky nie je problém s prekladovym ekvivalentom, kedZe ide o hod-
nost presne vytycenu od ¢ias rimskej riSe — Magister equitum, resp. praefectus stabuli. V znamej
staroruskej Ruskej pravde je znama pozicia aj ako kniezaci xontommit tuys (korusij tiun), od
15. storocia bol nacelnikom kontomero npukasa (korniusego prikaza). Kedze vietky eurdpske
krajiny presli fazou §tatneho monarchizmu, takmer vsade, a v doteraz fungujicich monarchi-
ach zvlast, existuje hodnost a pozicia pre xontomero (koriusego), napr. v Britanii je to Master
of Horse, v krélovskom Svédsku Riksstallmdstare, republikanskom Francuzsku Grand Equyer
alebo Monsieur le grand & v Spanielsku Caballerizo mayor.
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Aj ked historizmy patria do kategdrie pasivnej slovnej zdsoby, pomerne Casto sa aktivizuju
aj v si¢asnom jazyku, a to hlavne pri opisoch a charakteristike naliehavych a rusivych zmien
v spolo¢nosti. Je pravda, Ze historizmy predoktébrového (1917) vyvoja nedosahuju taku mie-
ru axiologickej validity ako sovietizmy, su v§ak nemennou zlozkou slovnej zasoby ako takej.
Percepcia a dekddovanie zmyslového faktora historizmov je podmienena v§eobecne intelek-
tudlnou pripravou samotnych recipientov, miestami aj pouzivatelov danej skupiny slov spi-
sovného jazyka. Vyraznu originalitu v ich pouZivani v§ak nezaznamenavame. Vynimkou st
diela umeleckej literatury, publicistika a historicka dokumentaristika, ktoré v§ak casto sledu-
ju urdity konkrétny ciel a vymykaju sa exaktnej exemplifikdcii a aplikacii. Obdobie kreovania
Moskovského $tatu poskytuje velmi cenny a hlavne efektny material historizmov, s chdpanim
ktorych by nemal mat stredne $tatisticky recipient v ruskom prostredi problém. Na materia-
loch spominaného obdobia dalej stavali reformné usilia prvych Romanovovcov, novy impulz
vS$ak dodali reformy Petra I. Aleksejevica a scasti aj takzvané ,,popetrovské obdobie® a poso-
benie Katariny II. Zo st¢asného pohladu sa zdrojom historizmov v oblasti organizacie $tatu
a administrativy stala mnohokrat obmienana Tabulka hodnosti (Hodnostna tabulka) Petra
L, platna prakticky do konca impéria. Posledna vyznamna reforma, z ktorej cerpame zna¢na
cast historizmov predstavujtcich Ruské impérium v 19. a na zaciatku 20. storocia, je spojena
s administrativoymi reformami Alexandra I. Odrazovym mostikom historizmov z dne$ného
pohladu v$ak jednoznacne zostava obdobie vytvarania Moskovského centralizovaného $tatu,
nerozluéne spété s tstrednou postavou tej doby Ivanom IV. Vasilievi¢om, ktora len dokres-
luje kolorit doby, a to aj z pohladu jej mnohorakého spracovania v umeleckej a odbornej
historickej literature.
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One of the most interesting, but at the same time also the most complex areas of research
into linguistic and cultural specificities is the expression of emotions and their semantic
shifts in communication. Laughter and its emotional component are conceptualized in
the mental space of a person as a conceptual image and a conceptual scenario. The image
is based on a complex of indirect nominations that describe people’s ideas about laughter
and its subject — the bearer of a certain emotional state. The mental script includes the
components of the emotional-evaluative situation leading to laughter and the ways of
interaction between the participants of the communication. The goal of the study is to
identify metaphorical images that represent the figurative component of the researched
concepts as mental structures. LAUGHTER is conceptualized in languages as a living cre-
ature. The specificity of these anthropomorphic figurative nominations is demonstrated
by comparing the Slovak, Russian and Spanish languages.

Keywords: narrativized aspect, self-presentation, addressee, addresser, communica-
tion, pragmatics

Uvod / Smiech - humor - vtip

Smiech je fyziologickou reakciou ¢loveka na podnet, v zaklade ktorého stoji nejaky — zvycajne
neoc¢akavany paradox, vtipna situdcia ¢i dovtipnd reakcia na nie prili§ logicka otazku ¢i iny
podnet. Smiech je spontanna reflexia na podnet z vonkajsieho prostredia, no jeho pritomnost
¢i frekventovanost zavisia od tzv. ,zmyslu pre humor*

Z psychologického hladiska je humor definovany ako ,,radostny citovy vztah vyvolany ko-
mickou myslienkou, ndpadom, reakciou na situaciu ¢i samotnou situaciou (Heretik, 2019,
s.21). Slovo humor je latinského povodu — oznacuje Styri telesné $tavy a znamend vlhkost alebo
tekutina. Az do neskorého stredoveku pretrvaval nazor, Ze narusenie rovnovahy medzi Styr-
mi zakladnymi $tavami, ktorymi st: krv, zIta ZI¢, ¢ierna zI¢ a hlien v tele ¢loveka, je pri¢inou
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chorob. Nerovnovahe telesnych §$tiav sa venoval aj zakladatel modernej mediciny Hippokrates
- otec modernej mediciny. Zaroven rozdelil fudi na typy osobnosti podla toho, ktora zo za-
kladnych stiav ¢loveka ovlada, z ¢oho sa neskor stala tedria Styroch temperamentov, t. j. fudi
podla ich temperamentu' vnimal ako: sangvinikov, cholerikov, melancholikov a flegmatikov.
Samotné slovo temperament — pochadza z lat. temperare, ¢o znamend miesat. Tedriu $tyroch
temperamentov po Hippokratovi rozpracoval lekar Galénos.? V idealnej osobnosti mali byt
uvedené vlastnosti dobre vyvazené.

V neskorsich dobédch sa spomenuté telesné stavy nazyvali slovom humor a to isté slovo sa za-
¢alo pouzivat aj na oznacenie nalady ¢i povahy. V angli¢tine sa v tomto zmysle pouziva dodnes,
ak ma niekto zIlt néladu, povie sa, Ze je in bad humor. V alzbetinskej dobe anglicky dramatik
Ben Johnson napisal hru, v ktorej vystupuju len postavy prindleziace danému typu tempera-
mentu s ndzvom Every Man in His Humor (v preklade Kazdy podla svojej ndlady/povahy). Hra
bola nielen tspesna, ale stala sa aj akymsi prototypom zabavy, vznikali podobné hry, ktoré boli
spravidla komédie a postavy boli divakom smie$ne, pretoze prezentovali len jednu konkrétnu
osobnostnu ¢rtu, ¢im sa dostavali do ostrého kontrastu a vyvolavali u divdkov burlivy smiech.
V désledku toho sa slovo humor zacalo pouzivat aj vo vyzname smie$ny, zabavny.

»R. A. Martin definuje $est dimenzii zmyslu pre humor: a) kognitivna schopnost (porozu-
menie, tvorenie, zapamitanie si humoru); b) esteticka reakcia (ocenenie humoru, pobavenie
sa na humore); ¢) habitudlne schémy spravania (tendencia ¢asto sa smiat, hovorit a po¢uvat
vtipy, bavit druhych); d) temperamentalne, emoc¢né ¢érty (napr. veselost, energickost); e) po-
stoje (napr. uvolneny pohlad na svet, pozitivny vztah k humoru); f) kopingova stratégia alebo
obranny mechanizmus (tendencia celit s humorom nepriazni osudu). Zmysel pre humor je
teda u jednotlivca origindlnym prienikom vsetkych tychto faktorov plus jeho zivotnej historie
a skusenosti“ (Martin, cit. podla Heretik, 2019, s. 23 - 24).

S. Freud udéava vztah medzi humorom a komickostou, resp. komi¢nom v praci Totem
a tabu. Vtip a jeho vztah k nevédomi takto: ,Humor je najskromnej$im druhom komi¢na. Moze
sa uskutoc¢novat uz v jednotlivcovi, ucast dalsej osoby k nemu ni¢ nového nepridava. Nevieme
jednoducho povedat, ¢o sa pri vzniku humoristickej slasti v jednotlivcovi deje, urcity pohlad
vSak ziskame, ked preskimame pripady zdielaného humoru® (Freud, 1991, s. 157).

Vtip ¢i zart je podstatou anekdoty ako kratkeho textového utvaru. Anekdota sa vyzna-
¢uje prvkami nardcie, je zalozend na textovej skratke a neocakavanej humornej pointe
(Luther, 2011).

Anekdoty stavaji na osved¢enych (tradi¢nych) principoch: poslucha¢ si musi vyznam do-
mysliet, lebo humorny obsah je skryty a treba ho pochopit, vystavba anekdoty je podriadena
necakanému, vtipnému rozuzleniu (pointe). Na vyvolani reakcie v podobe smiechu u adresata
ma velky podiel aj spdsob interpreticie. To znamend, Ze adresant moze byt vyborny alebo

' Sangvinik - od lat. sanguis — krv; cholerik - od gr. chloe - zlta ZI¢; melancholik — od gr. melan-chole -

¢ierna 7I¢; flegmatik - od gr. phlegma - hlien.

Galénos hladal fyziologické pri¢iny rézneho spravania sa ludi a rozdelil ich na: hortce - studené
a suché a vlhké prevzaté zo Styroch Zivlov. Vychodiskom mu boli idey starogréckych lekarov, ktori
spomenuté zakladné telesné stavy odvodzovali od filozofického chdpania sveta, v ktorom sa §tyri te-
lesné $tavy prepajali so Styrmi elementmi a $tyrmi ro¢nymi obdobiami. Krv - povaZovana za horucu
a vlhku zodpovedala jari; zIta zI¢ — povazovana za hortucu a sucht zodpovedala letu; ¢ierna ZI¢ - stu-
dend a sucha zodpovedala jeseni; hlien - studeny a vlhky zodpovedal zime.
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menej dobry rozpravac vtipov. Samotny text anekdoty je zasadeny tak do aktudlneho komu-
nika¢ného kontextu, ako aj dobového kontextu. Do jazykového obrazu sveta sa premietaju
dobové stvislosti, nalady, vztahy. Obycajne ide o tie savislosti, ktoré su v povedomi adresata
¢i adresatov aktudlne alebo aspon este zivé. V nejakom zmysle ¢i sivislosti mozu byt starsie
udalosti revitalizované dobovym diskurzom v zaujme vyvolania pobavenia ¢i smiechu.

Folkloristicky zaujem sa dosial zameriaval na tradi¢né anekdoty, ktoré dlhodobo koluju
v ustnom podani v urcitom regiéne (napr. o banskostiavnickom Nackovi), alebo putuju a su
u roznych narodov zaznamenané v roznych zbierkach a variantoch. Medzi nimi s zazname-
nané zhodné tematické okruhy, napriklad o ¢udackych chytrakoch (pribehy o Kocurkove),
o manzelskom suziti, hlipej zene, starej dievke, klamdaroch, mudrlantoch a dalsie.

Metodologické vychodiskd pri skimani konceptu SMIECH v komunika¢no-pragmatic-
kych stvislostiach

Predmetom skiimania su texty anekdot, v ktorych dominuje narativny rezim. Tato rozsiahlu
mnozinu vtipov a anekdot sme zdmerne zuzili: ststredenie sa na skupinu kratkych textovych
vtipnych utvarov s narativnym rezimom znamend, ze neberieme do tivahy aforizmy, ale ani
paremiologické ttvary, frazémy a frazeologizované spojenia ¢i inovované a aktualizované fra-
zémy, ktoré su sucastou mnohych (aj ked vtipnych) reklamnych ttvarov.

Predmetom skiimania st anekdoty, ktoré st komponované tak, ze je v nich mozné iden-
tifikovat narativizovany aspekt hovoriaceho. Terminologicky sa opierame o pojmy, ktoré sa
etablovali s nastupom pragmatiky v lingvistike. Cielom je na subore vybranych ukazok iden-
tifikovat reflexiu socidlnej egoprezentdcie a adresacie. S tymto cielom stvisi otazka, aky prag-
maticko-komunika¢ny potencial majui anekdoty istého typu, t. j. ¢i a v akej miere je v ich tex-
te implicitne obsiahnuta dispozicia projektovat adresata/adresatov, adresanta/hovoriaceho
a v akej miere sa tato projekcia stava sucastou informacnej a pragmatickej funkcie anekdoty.
Anekdotu, resp. vtip chapeme ako prehovor, ktory je alebo interpretovany interpretom (ten,
kto vtip hovori), alebo ho ako text recipuje citatel. Otdzka spdsobu interpretacie anekdoty, t. j.
jej prednesenia nie je sicastou nasledujticich analyz, pretoZe jej skimanie (aj napriek tomu, ze
na primarny ucinok pointy ma vplyv) patri skor do rétoriky nez pragmatiky. Pouzivame pojmy
aktéri = v texte anekdoty ucinkujuce/vystupujice a konajtce osoby, ktoré su identifikované
najcastejsie hypokoristikami, zriedkavejsie apelativami. Identifikacia aktéra na zaklade jeho
pomenovania a pochopenie komunika¢nych konvencii, resp. ich nepochopenie niektorym
z aktérov je klucové pre pointu anekdoty. Komunikacény aspekt analyz sa vzdy vztahuje na tie
komunikacne javy, ktoré sa relevantné pre identifikaciu hovoriaceho (ako aktéra), adresata
(ako aktéra) alebo inej osoby (aktéra).

Komunikaény aspekt analyz smeruje k urc¢eniu komunikacnej roly, socidlnej roly aktérov,
ako aj na urcenie ich vzajomnych vztahov: etickych, rodovych ¢i osobnostnych. Komunikacny
aspekt analyz obracia pozornost na samotnych aktérov: ich meno, vek, pohlavie, narodnu
¢i etnicka prislusnost, prislusnost k mensine a vztah k vac¢sinovému etniku, na jeho jazyko-
vo-komunikac¢né zruc¢nosti, moralku, socidlne postavenie a z neho plynuci respekt ¢i, nao-
pak, despekt vicsinovej society, ako aj poznanie kultdry jazykového spolocenstva, v ktorom je
anekdotou sprostredkovany konflikt situovany. Z komunika¢no-pragmatického hladiska jazy-
kovej reflexie socialnej egoprezentacie a adresacie ma velkd vypovedna hodnotu osobné meno
aktérov anekdoty s narativnym rezimom. Osobné meno je pre adresata — toho, kto vtip pociva



®

LITIKON ¢ 2024 ¢ 9 ¢ 2

alebo ¢ita — prvym indikdtorom intencie vyvoja vztahov medzi aktérmi. Rovnako interpret
svoj prednes modifikuje na zéklade takejto informécie.

V poslednej Casti stadie stru¢ne predstavime zmeny, ktoré v ostatnych rokoch koncept
smiechu, resp. lexikalno-sémanticku skupinu vyrazov z jazykového obrazu SMIECHU dyna-
mizuju v spolocenskom diskurze. Lexikalne jednotky, ktoré patria do lexikalno-sémanticke;j
skupiny vyrazov z jazykového obrazu SMIECHU a zmeny v tejto skupine dokladame z kor-
pusovych databaz: vykladovych slovnikov slovenského jazyka, ruského jazyka, spanielskeho
jazyka a zo Slovenského narodného korpusu.

Sposoby adresacie v textoch anekdot/vtipov

Adresécia pri rozpravani vtipu moze byt skimana z dvoch aspektov. Prvy aspekt: vtip sa skiima
ako recovy zaner, ktory je konstruovany tak, aby vyvolal bezprostrednu reakciu adresata/adre-
satov v podobe smiechu. To znamena, ze adresacia je kltic¢ova pre tento reCovy zaner.

Druhy aspekt: aktéri anekdot sa obracaju jeden na druhého, pricom sa musia nejakym spo-
sobom oslovovat. Oslovuju sa oficialnym alebo neoficidlnym spdsobom, ale aj viac-menej in-
timnymi hypokoristikami. Moze ist o oficidlne oslovenie Vy/Vas, oslovenie krstnym menom,
zdrobneninou krstného mena ¢i familiarnym sposobom. Oficidlne oslovenie v ruskom jazyku
je oslovenie krstnym menom a priezviskom po otcovi (tzv. ,otcestvo®), t. j. obpaiieHue 1o
VIMeHM WIN MMeHu-otdecTBy. Z uvedeného vyplyva, ze oslovenie je jeden z kluc¢ovych prvkov
pri vytvarani recového a behavioralneho portrétu postav vo vtipoch, a to pravdepodobne vo
vsetkych jazykoch. Uz v samotnom osloveni niektorého z aktérov anekdoty je premietnuta
komunikacna stratégia smerujica k pointe vtipu. Tato stratégia moze, ale aj nemusi byt zrejma
adresdtovi/adresatom vyrozpravanej anekdoty od samého zaciatku. Do oslovenia ako komu-
nika¢ného stereotypu ¢i komunika¢ného vzorca sa premietaji jazykovo-kultirne osobitosti
narodného spolocenstva. Ich znalost ¢i, naopak, neznalost sa podiela na porozumeni zmyslu
vtipu, teda aj na miere konec¢nej zabavy.

Autorska dvojica E. Shmeleva a A. Shmelev (2002, s. 197) analyzovala dva spdsoby oslo-
vovania pri rozpravani vtipu: na jednej strane je to re¢ rozpravaca anekdoty adresovana pri-
jemcom - je to povinné zadavanie metatextu; na druhej strane je to re¢ aktérov mikropribehu
(adresovana jednym aktérom inému aktérovi).

Metatextovy vstup je zvycajne priamym oslovenim adresatov/posluchacov rozpravaca —
adresanta anekdoty a jeho zmyslom je zistit zaujem adresatov o tému zamyslanej interpretova-
nej anekdoty. Inymi slovami, rozpravac — interpret anekdoty - zistuje, ¢i je pre adresatov dana
anekdota znama alebo, naopak, nova. Z aspektu kognitivnej psycholdgie sa vyuziva princip
nového, resp. neznameho, ¢o vzbudzuje zvedavost u adresatov, a teda aj motivaciu pre pozorné
nacuvanie. Ak je anekdota adresatom zndma, nema zmysel ju interpretovat.

Metatextové vstupy mozu obsahovat predbezné otazky, ktoré su apelom na komplex po-
znatkov o hlavnej téme anekdoty, aby sa predislo naslednému ,,dovysvetlovaniu“ pointy, ¢o je
spolocensky aj komunikac¢ne neprijemné tak pre adresata anekdoty, ako aj interpreta, t. j. adre-
santa. Metatextové vstupy obycajne koncia priamym apelom na adresata/adresatov zistovacou
otazkou typu: Pocul si ten vtip?, Poznds ten vtip?

Metatextovy vstup ¢i vstupna otazka mozu byt v istom type anekdot aktualizované ako
sucast samotného textu anekdoty, ¢o zodpoveda interaktivnemu rezimu rozpravaného. V tejto
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studii sa véak zameriavame na vyssie spomenuty druhy aspekt analyzy anekdoty, a to na typ
oslovovania aktérov vystupujucich v kratkom dialégu ¢i pribehu anekdoty.

Predmetom nasledujucich analyz su predovsetkym formy oslovovania, ktoré st ovplyvio-
vané pravidlami etikety reci. Patria sem oslovenia, ktoré maju podobu apelativa, ale aj antro-
ponyma, oslovovanie zdrobneninou mena, oslovovanie menom a priezviskom, ale aj ,,laskavé*
oslovenia v sukromnom ¢i intimnom diskurze, familidrne pouzitie substantivizovaného ad-
jektiva na oslovenie, resp. oslovenia s opa¢nym expresivnym priznakom, ked sa apelativum
- vSeobecné substantivum na oznacenie neindividualizovaného (v tomto pripade) zvierata po-
uziva ako ,zdmenné“ (ako zdmena za priame oznacenie, ale nie pronominum) oslovenie osoby
(napr. pes, baran, vol, zmija a pod.).

Komunika¢no-pragmaticka funkcia Ty/Vy/vy v ruskom, slovenskom a $panielskom reco-
vom diskurze modelovanom v anekdote

Vo vidsine vtipov v slovenskom, ruskom a §panielskom jazyku sa pouzivaju oslovenia v stlade
s beznou jazykovo-recovou praxou, v intencidch jazykovej normy a recovej etikety. Oslovenie
ako iniciacia pozornosti adresata adresantom sa pouziva v beznom diskurze, v komunikacnej
interakcii s ludmi, ktorych pozname, ale aj pri oslovovani Iudi, ktorych nepozndme - nezna-
mych ludi. V oficidlnom komunika¢nom styku v (zmysle adresovanosti a v kontexte diskur-
zivne pouzivanych prostriedkov z mnoziny moznych egocentrik) starsim ludom vykame a pri
ich oslovovani pouzivame zameno vy/Vy, v ruskom jazyku podobne b1/ Bol. Ludi, ktorych
pozname, tykdme a oslovujeme ty/Ty/To1/Tor; v $panielskom jazyku Usted/Ustedes (zameno 3.
osoba sg./zameno 3. osoba pl.).

V pripade anekdot sa vSak ustalili isté komunikacné stereotypy v zavislosti od témy ¢i mo-
delovaného diskurzivneho prostredia v mikrotexte anekdoty. Napriklad v slovencine, ak za¢ina
anekdota menom Moéricko (mdze to byt forma vokativu — Méricko, povedz mi..., ale aj nemusi
— Moricko sa pyta...), je to prva informacia pre adresata, Ze ma ocakavat nieco smiesne, vtipné,
paradoxné. Casto ide o anekdoty z prostredia §koly, konkrétne sa anticipuje kategéria mladsich
ziakov. Morickovi pani ucitelka tykd, pani ucitelke Moricko vykd. Zatial ¢o v pripade ziaka sa
jeho uveritelnost (a s nou aj uveritelnost mikropribehu) pre adresata posilnuje ,modelovanou
proprializaciou®, pani ucitelke neprislicha proprium, jej osoba a uloha aktéra v anekdote sa
interpretuje neutralne, comu zodpoveda aj zmienené apelativum. V anekdotach z ruského pro-
stredia je ziak spravidla Bosouka a pani ucitelka je Mapvs Meanosna, t. j. v pripade obidvoch
aktérov sa $tandardne pouziva proprium. Mapus MearnosHa oslovuje Bosouky ty, Bosouxa pani
ucitelku oslovuje vy. V Spanielskom jazykovom diskurze zo $kolského prostredia dominuju
mena Ziakov Jaimito, Pedrito a ziacky Carlota.

V slovenskej aj v ruskej recovej etikete sa zamena Vy/vy, Vis/vds pouzivaji tak na oslovenie
jednotlivca pri vykani, ako aj pri oslovovani viacerych adresatov a ich formalna zhoda v re¢o-
vej realizacii sama osebe moze byt zdrojom zabavnej pointy v anekdote. Nasledujuci priklad sa
vyskytuje identicky v obidvoch jazykoch:

- Tosapuwy npanopujux! K mebe sxena npuminal
- He «k mebe», a «k 6am».
- He-e-em, k Ham OHa 84epa npuxoound, a ce2o0Hs K meoe.
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V slovencine:

- Praporcik Kolomaznik, prisla za Tebou Zena.
- Sndd za Vami® prisla Zena.
- Nie, nie, u nds bola uz véera.

V pripade $panielskeho jazyka k podobnej zdmene chapania Vy a vy nedochadza. V $paniel-
skej recovej etikete je dvojaké vykanie, a to podla toho, ¢i sa vyka jednej osobe, alebo viacerym
osobam. Ak sa vyka jednej osobe, pouZije sa 3. osoba sg. a zdmeno ,,Usted". Ak sa vyka viace-
rym osobam naraz, pouzije sa 3. osoba pl. a zameno ,,Ustedes*. Napriklad:

o Fuma usted, sefior Sdnchez? znamena Fajcite, pan Sanchez? (vykanie panovi Sanchezovi).
o Fuman ustedes, sefiores? o znamena Fajlite, pdni? (vykanie niekolkym osobam = zmena
formy zamena).

Neznalost re¢ovej etikety mozZe branit porozumeniu vtipu, ale sticasne sa aj tato komunika¢na
bariéra stava predmetom vtipov. V suvislosti s neznalostou ruskej recovej etikety vzniklo vela
anekdot o ,,Cukéoch®, v ruskom jazyku uyxuu. V skutocnosti ide o Cukéov - jeden z povod-
nych malych narodov, ktorého prislusnici predstavuju vicsinové obyvatelstvo na polostrove
Cukotka. V stvislosti s ovlddanim, resp. s neznalostou ruskej recovej etikety sa predmetom
vtipov stal ich prejav v rustine, ktory rodeny rusky hovoriaci vnima ako komicky, pretoze mu
pripomina re¢ malého dietata. O sebe hovoria v 3. osobe, akoby na seba nazerali zvonka a ¢u-
duji sa mnohym veciam podobne ako malé dieta, ked zacina poznavat svet.*

Podobne sa predmetom anekdot stavaju mnohi cudzinci, ktori este detailne nepoznaju re-
¢ov etiketu, a to tak v slovencine, ako aj v rustine a pouzivaju ty namiesto vy, ¢o sa reflektuje
aj v pripade imperativu slovesa a pre rodeného hovoriaceho to znamena nezdvorilé spravanie.

Komunika¢no-pragmaticka funkcia antroponym v ruskom, slovenskom a $panielskom re-
¢ovom diskurze modelovanom v anekdote

V slovenskom spoloc¢enskom diskurze a v situdcii, ktora smeruje k pobaveniu, su signifikantné
propria Araria, Aranka a Dezo, Dezko. Identifikuju anekdoty o Rémoch a ich vztahu k vaési-
novému narodu. Reflektuju tak ich $pecificki mentalitu, ako aj dalsie spoloc¢enské kontexty.
Do anekdot sa dostavaju sice situdcie, ktoré maji hodnotu opakujtceho sa vzorca spravania,
ale nemozno ho rozsirit ¢i absolutizovat na celt narodnostnt mensinu. V kontexte anekdot
o Romoch je explicitna aj istd miera prekdrania sa a podpichovania. Rdmovia sa vymedzujt
voci vac¢sinovému obyvatelstvu, ktoré pomenovali gadZovia/gadzovky a ktoré identifikuja sub-
stantivizovanym adjektivom (vo funkcii antroponyma) biely/bieli ako opozitum oproti nim
- Rémom, napriklad:

*  Aktér v anekdote sa dozaduje vykania.

Cukcovia sa ohradili proti ich nazvaniu v ruskom vykladovom slovniku a Ziadaji uvédzat svoje po-
menovanie vyrazom Luoravetlan, t. j. (,ozajstni ludia“). Pomenovanie Cukéa vzniklo skomolenim
vyrazu ¢auca (,ten, kto ma vela sobov*). Cukotétina (nazyvana tiez ¢ukétina) patri medzi paleosibir-
ske jazyky. Dostupné na: https://www.idnes.cz/nastavenisouhlasu?url=https%253a%252{%252fwww.
idnes.cz%252fzpravy%252fzahranicni%252fspor-o-cest-cukcove-cukotka (cit. 10. 08. 2024).

4
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- Prisla Arania na postu s vismevom na tvdri a hovori zamestnankyni posty za okienkom:
- Prisla som po love. Dneska dvadsiateho. Socidlka.

- Petiazi niet a ani viacej nebudii! - hovori zamestnankyria posty.

- Co sa stalo? GadZovia prestali robit?

Koncept bieleho ako zamestnaného a pracujticeho ¢loveka sa prehlbuje v anekdotach o praci
a pracovitosti Rémov, napriklad:

Dvaja Rémovia kradnii na stavbe a jeden spadne do vdpna a ziifalo krici:
- Co mdm teraz robit?
- Joj, dyk, este len chvilu si biely a uz by si chcel robit!

Ale tento koncept sa preniesol aj do reality, re¢ovy akt sa odohrava medzi samotnymi Rémami,
ale skutoénym adresatom je zamestnavatel — predstavitel verejnej spravy. Starosta obce zamest-
nal na verejno-prospesnych pracach miestnych Romov. Popoludni si prebrali vyplatu a chodbou
sa ozyva: ,,Pane Boze, spadol som do vdpna, spadol som do vipnal“ V domnienke, Ze sa stal pra-
covny uraz, vybehne starosta z pracovne: ,,Dezo, preco kric¢is?“ Ten mu ukazuje vyplatna pasku,
na ktorej ma 2400 SK, ale predtym, ked nepracoval, dostaval podporu 3000 SK. V tomto pripade
st dvaja adresati: primarnym a gramatikalizovanym adresatom - lokatorom vyroku bol sim
adresant - Rom, ktory bedaka nad tym, ¢o sa mu prihodilo: musi pracovat za menej penazi, nez
dostaval, ked nepracoval. Sekundarnym adresatom - nelokutorom bol zamestnavatel.

Popri signifikantnych osloveniach Specifickymi vyssie spomenutymi propriami v anekdo-
tach o Romoch sa Romovi tyka, ale Rom inému aktérovi v anekdote alebo vykd, napriklad
policajtovi, ucitelke, alebo tyka, ak je to bezny ¢lovek, ¢o zvycajne signalizuje komunika¢nu
nezdvorilost, ked komunika¢nym partnerom je vyrazne starsia osoba.

V $panielskom jazyku anekdoty vznikajt ako reflexia recovej reality, ked Spanieli tazko ro-
zumeju anglickej vyslovnosti. Nasledujuci priklad je zalozeny na vnimani hlasky h v slove help:

En un barco viaja un espariol y un inglés. El inglés se cae al agua y grita:
- Help! Help! Help!

Entonces el espariol contesta:

- Gel no tengo, pero si quieres shampoo...

V slovenskom preklade:

Spaniel a Angli¢an cestujii na lodi. Anglican spadne do vody a krict:
- Pomoc! Pomoc! Pomoc!

Spaniel odpovie:

- Nemdm gél, ale ak chcete, mdam Sampén...

(namiesto help pocuje gel).

Vykanie a tykanie v jednom komunika¢nom akte v intenciach recovej etikety reflektuje vztah
star$i a mladsi, ¢oho prikladom je aj nasledujica ruskd anekdota, ktora vsak ma analdgiu aj
v slovenskom rodinnom diskurze:
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3soHox 6 08epb. Mystux omkpoieaem, a mam méuia.
- 30pascmayiime, mama, 8vt K HAM HAD07I20?

— Iloka He Hadoem.

- A umo, daxce uar He nonvéme?

Do recovej etikety sa premieta poznanie $ir$ieho kontextu: dobovych savislosti, historickych
udalosti, kultarnych ¢i politickych udalosti.

Vyznamné politické osobnosti a vodcovia zo sovietskej éry ako aktéri anekdot byvaji oslo-
vovani vlastnym menom a priezviskom po otcovi, t. j. 1o uMeHU-0TYECTBY: Bradumup Vnvuu,
Huxuma Cepzeesuy, JTeonuo Vnvuu. Identifikdcia konkrétnej osoby, resp. narazka na ina
osobnost v dosledku zhody krstného mena a priezviska po otcovi, st nevyhnutné pre porozu-
menie zmyslu vtipu aj v nasledujucom pripade:

K Bpescresy obpawsaromces mosapuuy, bpesxcres, a on eosopum:
- 3auem e max opuyuanvno? Hasvieatime mens npocmo: Vnvuu.

Vtip spociva v tom, ze hlavny aktér sa viac-menej stotoziiuje s V. I. Leninom, poukazujuc tym
na svoju vyznamnost.

V anekdotach o politickych osobnostiach sa mo6ze premietat aj krutost vodcov ¢i neuteseny
charakter doby, v ktorej Zili, ¢im sa anekdoty posuvaji na hranicu ¢ierneho humoru:

Zosnuly Lenin v stvislosti so spolocenskymi zmenami oslovi familidrne Stalina:
- No ¢o, Koba, pdjde lud za tebou?
- Kto nepdjde za mnou, pdjde za tebou.

Aj v anekdotach o politickych osobnostiach sa vyskytuju hypokoristika:

Jlescum Bpeicres ¢ n10608HULell 8 NOCMENU, OHA eMy 2080PUIN:

- A nouemy 6vt mebe He OMKPbIMb 2PAHULDL U HE PA3PEUUUMD 8CEM, KINO XOUem, yexamy?
- AX, wanyHvs, mol xouewlv, 4mo0vi Mol ¢ Mo6OLi 8060eM OCMANUCH?

- Hem, Jleneuka, muvl 00uH 0CIaAHEUIbCAL.

Najmé anekdoty, ktoré su novsie, odrazaju viac-menej situaciu aktualnych spoloc¢ensko-po-
litickych pomerov, obsahuji oslovenia neutralne, t. j. také, ktoré zodpovedaji postaveniu —
funkcii konkrétneho politika (napr. pdn prezident, pan premiér, pdn minister a pod.). Zo slo-
venského prostredia:

Premiér pride domov a hovort:

- »Drahd, dnes ndm predseda parlamentu povedal, Ze odteraz budeme plateni len
od vykonanej prdce.

Pani Premiérovd zalomi rukami:

- »Preboha, z coho budeme potom zit?“

* Ide o osobnosti: Vladimir Ilji¢ Lenin, Nikita Sergejevi¢ Chrusc¢ov, Leonid Ilji¢ Breznev.
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V $panielskom diskurze sa politici v porovnani s ruskym, ale aj slovenskym, neoslovuju pro-
priami, ako sme to uviedli vyssie, ale komunika¢nu funkciu oslovenia plnia apelativa: premiér,
politik a pod. Istt vynimku predstavuje obdobie vlady generala Franka, ked sa nepriamo na-
rdza na tento ¢asovy interval.

Vela anekdot vznika z nepoznania komunikaénych stereotypov, ktoré maju charakter ko-
munikaénych fraz, mozu byt pripisané blondinkam, pretoze ich inteligencia je v takomto dis-
kurze tradi¢ne spochybnovana:

Dve blondinky cestujii vlakom. Oproti nim sedi jeden presediveny, bradaty muz. Jedna hovori:
— Ty pocuj, to nie je krdl Stefan?

- Sibe ti, ved'ten zomrel pred 100 rokmi.

O nejaky cas vojde do kupé muz a hovort: - Hello Stefan! Ako sa mds? 100 rokov som ta
nevidel.

Na to blondinka: - No...? Komu tu $ibe?

Pointa spociva v pouziti frazy trvd to 100 rokov, bolo to pred 100 rokmi, ktort treba chapat v zmysle
velmi ddvno; tak davno, Ze je zbyto¢né ten Cas kvantifikovat; v slovencine je v podobnom postaveni
vyjadrovanie frekvencie pouzitim frazeologizovaného spojenia raz za uhorsky rok.

Pouzité apelativum v casti, ktora uvadza komunikacnu situdciu - blondinky, ma informac¢na
hodnotu. Pomenovanie blondina/blondinka/blondinky znamena pre adresata definujuci klasifikac-
ny znak, ukazovatel. Ide o identifikdtor anticipujuci pomalsie ¢i nelogické uvazovanie danej mnoziny
aktérov, teda ide o typ indiferenéného funkéno-sémantického ukazovatela, na zdklade ktorého je ad-
resatom ,,definovany“ a paralelne aj posudzovany objekt. V prvom rade tu vynikd epistemicka laho-
stajnost ¢i neangazovanost. Trieda blondinok - trieda X - je preddefinovana nejakym kategorickym
atribatom ako objekt, mnozina jednotiek, definovanych nejakym kategorickym atributom. Samotné
apelativum blondinka je teda akykolvek z objektov patriacich do triedy X.

Tento definujuci klasifikaény znak, na zaklade ktorého su v spolo¢nosti konvencionalizo-
vané funkéno-sémantické typy indiferenénych ukazovatelov, je signifikantny pre celtl skupinu
anekdot o blondinkach. Stali sa prototypom naivity a v dosledku toho vnimaji metaforické
transpozicie doslovne, a to byva akcentované pouzitim frazeologizovanych spojeni (ako su-
casti modelovanej situdcie), napriklad: Viete, preco blondinka stoji na chodniku a vyhadzuje do
vzduchu hodinky? Aby videla, ako ten Cas leti. Podobne to je v pripade polysémie. Za jej vzni-
kom oby¢ajne tiez stoji metafora alebo metonymia, ktora je vsak lexikalizovand ¢i uzualizova-
nd, ba az zautomatizovana v recovej praxi. Napriklad v slovencine slovo druhy/druhd/druhé je
numerdalium a oznacuje poradie. Pouziva sa v$ak aj na vyjadrenie vyznamu iny/ind/iné:

Blondinka ide po chodniku a na opacnej strane cesty vidi priatelku, tiez blondinu a krici:
- Pod na druhi stranu.
- Pod'ty, ja uz som na druhej.

Polysémia sa vyskytuje v anekdotach v kazdom jazykovo-kultirnom spolocenstve a kedze
rozpad polysémie vedie k vzniku homonymie, ndjdeme aj vtipy vychadzajtce zo zvukovej ¢i
pravej homonymie. Priklad zo $panielskeho jazyka zaloZeny na polysémii slova cobra: 1. had
kobra, 2. sloveso uictovat si:
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- Me acaba de picar una serpiente!
- Cobra?
- No, gratis.®

Iny priklad - slovo mono znamena: 1. opica; 2. pekny:
Qué le dice un mono a otro mono? — Qué monos somos!”

Dynamické zmeny v sémantickom poli konceptu SMIECH

V sémantickom poli SMIECH sa v kazdom prirodzenom jazyku ustalila ista lexikalna makropa-
radigma. V nej sa reflektuju dynamické procesy spojené so zmenami v Zivote spolo¢nosti a s nimi
stvisiace zmeny v postojoch jednotlivcov i celého spolocenstva. Sémantické pole odraza jazykovy
obraz sveta jednotlivca - bezného rodeného hovoriaceho, v tomto pripade predovsetkym slovies
smiat sa, zabavat sa, bavit sa, ale aj ich expresivne synonyma, so sémantikou slovesa smiat sa
suvisiace substantiva, adjektiva, prislovky a citoslovcia. V sémantickom poli SMIECH prebiehaju
procesy — pohyby, ktoré sa tykaji zmien v istej lexikalno-sémantickej skupine vo vnutri celého
sémantického pola. Ide predovsetkym o slovesa a podstatné mend. V dosledku zmien na jednej
strane pribudaji nové lexémy a nové vyznamy a stcasne sa niektoré ,tradicné“ pomenovania zo
sémantického pola SMIECH dostavajui na perifériu slovnej zasoby.

V ruskom jazykovom obraze smiechu k lexémam, ktoré pomenovavaju ¢innost ¢loveka vy-
volavajicu smiech, zdbavu, popri dypauumucs, paszsnexamo, 3a6asnsamo, wyoumo, banazypumo,
wymumo, eanimy 0ypaka, banazanumo, guensapumo, pribudlo aj nové slovo nerpocsHuTs.
S. A. Popova uvadza: ,,[...] cnoBo nempocanumop, o6pa3oBaHHOe OT (aMuIny U3BECTHOTO
poccuckoro romopucta“ (Popova, 2014, s. 92). Uvadza tieto priklady:

o Imumpuii, xeamum nempocaHumo. Yiue Kax-mo He CMeuHo;®
o Onamov nempocsanuuiv. Bspocnwviii wenosex, a sce epynoy zosopuuis (Popova, 2014, s. 93).

Slovo nempocanumy® nadobudlo negativne konotacie. Kvalita humoru E. Petrosjana je hod-
notend nizko.

Sémantické pole SMIECH sa tak v slovenskom, ako aj v ruskom jazyku rozsiruje preberanim
novych lexém z anglického jazyka, a to najmé a) smajlik/usmievacik, v ruskom jazyku ynvi6xa
- z anglického smile = graficky zjednoduseny obraz tvare usmievajiceho sa ¢loveka, v ostatnom
¢ase sa tymto slovom oznacuju vSetky emotikony, ktoré znazornuju ktortkolvek emociu, pouziva
sa najma v elektronickej komunikécii; b) Lol/lol, v ruskom jazyku JIOJ/I - vzniklo z anglického
laughing out loud, ale aj laugh out loud, ¢o znamena hlucne, nahlas sa smiat; ale aj z lots of laughs,
¢o znamend vela zabavy. Lexéma LOL sa vyuziva v pisomnej komunikacii. Anglické slovo LOL je
od roku 2011 sucastou Oxfordského slovnika anglického jazyka, v ruskom a slovenskom jazyku je

- Prave ma ustipol had! - Kobra? - Nie, zadarmo.

Co hovori opica inej opici? Aké sme pekné!

... petrosjani§ = uZ to nie je vtipné.

Pribadaja odvodeniny nempocanumo, nempocsamcmso Wi nempocaHusuHa Vo Vyzname nie smiesny,
hlupy humor.
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povazované za slangové slovo a moze byt sucastou elektronickych slovnikov, resp. o jeho komuni-
ka¢nych funkciach vypovedaji kontextové realizacie v korpusoch narodného jazyka.

Do sémantického pola SMIECH v ruskom jazyku pribudli k HacmexaTbcsi, BbICMeuBars,
wyTnTh (BO 2-M 3HAYEHMHU «CMEATBCA HAJl KEM-TO»), Pa3HUTh, 3a0aBIATHCSA, OCMENBATD,
nepenpasuu slovd npukanvieamocs, cmeeamy, cmebamo, svicmezuéamy. Z porovnania starsieho
a novsieho vydania slovnika je zrejmé, ze do novsieho vydania slovnika k uvedenym, pévodne mo-
nosémantickym slovam pribudli dal$ie vyznamy, ktoré maji charakter slangovych vyrazov a vy-
jadruju irdniu, tak je to v pripade Ipuxon (2) (scape.) - wymxa, po3viepoius a v pripade Cmebamo
(06m.) - xnecmamv, cmezamy, 6umv naemxoii, npymom. V pripade tejto lexémy ide o metafo-
ru: ,Cmebamy unu cmezamv - cMesTMbCs HAO KeM-M0, BbICMeUBAMb K020-mo. mo memagopa,
0CHOBAHUEM KOMOPOLL CyHUM CemMa ‘MemKoe 8030eticaue uem-1ub0 ocmpuim’; cmeeams — Mo
WUMb U2OTIKOLL, CThe2amp — OCmpumy, nooKkanvieamo, kax ueonxoil” (Popova, 2014, s. 94).

V Synonymickom slovniku slovenského jazyka (2004) heslo smiech zahfna az 76 vyznamov
spolu s ich kontextovym pouzitim a Stylistickou ¢i expresivnou hodnotou.

V $panielskom vykladovom slovniku (2005) je k slovu risa (v slovenéine smiech) je uvede-
nych 31 vyznamov aj s ich kontextovym pouzitim.

SMIECH v slovenskom narodnom korpuse - webovy korpus - vysledky vyhladavania
v SNK: verzia web-7.0 (Slovak Web Corpus 7.0)
Vyraz lol (prip. LOL alebo LoL) sa vyskytuje v slovenskom webovom korpuse web-7.0 vyse
Sestnasttisicpdtstokrat (presne 16 577, 3,13 na milion, Zenské meno Lola bolo odfiltrované).
Ide o rozne diskusné fora, komentare a blogové prispevky.

Priklad ¢. 1 poukazuje na vyuZivanie smajlika :-) a vyrazu lol v zivej hovorovej reéi z pro-
stredia internetu. Autori taktiez vyuzivaji substandardné slova a st tu aj dalsie odchylky od
spisovnej normy — miestami chybajtca diakritika a nespravna interpunkcia.

Priklad ¢. 1: VyuZivanie :-) a lol v internetovej diskusii

Pripo¢itaj k tomu napr. chodniky Slne¢na, Komenského, Ustianska, Hlubika, Ruzova
...V minulom roku napr.velké parkovisko Na Hlinach...Ak by si potreboval da sa po-
kracovat. Exaktne, pravdivo...

lol, je to mozné no zaujimavé Ze su to ulice ¢o by si najmenej ¢akal...na periféri (nie je to
zvlastne :-) 2?) v centre je to ostuda, ak si z TT tak v centre je dlazba len sem tam , vSade st
dodrbané x krat poprelievané, porezané a opat opravované asfalty a o este komunistickych
lampach zo 60 rokov (Stefanikova napr., alebo ziadne halendrska napr.....) ani nehovorim.
(Zdroj: SNK, http://www.trnava-live.sk)

Zdroj: Slovensky narodny korpus

Priklad ¢. 2 je prispevok v internetovej diskusii. Autor tu vyuziva LOL a zaroven ROFL, ¢o
je skratka pre rolling on the floor laughing - $ulat sa zemi od smiechu. Zaroven autor pouziva
emotikony a xD, ¢o znamena velky smiech, ktory je umocneny prehnanym mnozstvom D.
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Skratka ROFL sa vo webovom korpuse vyskytuje dvestoosemkrat (0,04 na milién). Dalsim
z angli¢tiny prevzatym vyrazom je LMAO, Co je skratka pre laughing my ass off. Vo webovom
korpuse sa vyskytuje sedemnastkrat.
Priklad ¢. 2: Pouzivanie LOL, ROFL a xD v internetovej diskusii

A ty si ¢o? xD Ze po jednej meditécii to bude vidiet
xDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD -
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD -
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD -
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD -
DDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD
Nieco uvidi$ mozno po 2 mesiacoch aj to to bude zrejme iba aura a nie bytosti xD LOL
ROFL

(Zdroj: SNK, eprakone.org)

Zdroj: Archiv autorky

Obrazok 1: Screenshot komentaru z internetovej diskusie k prikladu ¢. 2

R filip212
BN 22 augusta 2009 0 13:50

Aty si €02xD Ze po jednej meditacii to bude vidiet
xDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDDD

Nie€o uvidi§ moZno po 2 mesiacoch aj to to bude zrejme iba aura a nie bytosti xD LOL ROFL & &

5 se se s
e e e e

X Paci sa mi

Zdroj: Archiv autorky

Priklad ¢. 3: Vyuzitie vyrazov LMAO a :D, xD v internetovom denniku $kolacky. (V korpuse
zachované, no dnes uz na webe nedostupné.)

hej hej. pekne to mam premyslené! :D Teraz este najst’ viac informacii o bambusovych
lesoch, liecivych bylinkach a nakoniec to dat’ na papier! :D A potom ked’ ndhodou budem
medzi vyhercami, tak pdjdem na jednu noc stanovat’! :D P6jde s nami dejepisar (xD -
kvo6li nemu to pisem LMAO) a zemepisarka... :D:D:D

(Zdroj: SNK, azn-world.blog.cz, 2014)

Zdroj: Slovensky narodny korpus
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Iné anglické skratky a vyrazy vyjadrujice zabavu st JK (just kidding - len Zartujem/len vtip-
kujem) a J4F (just for fun - len pre zabavu). No tieto sa v skratkovej podobe v slovenskom
webovom korpuse nevyskytuji. PouZivaju sa vSak v neskratenej forme. Just kidding sa vyskytu-
je v korpuse devitdesiatjedenkrat (0,02 na milidn) a just for fun tridsatdevitkrat (0,01 na mi-
lién). Dalsie pouzivané frazy su: only kidding, no kidding, who am I kidding, are U/you kidding.
Ide o anglické frazy, ktoré sa vyskytuju v slovenskych textoch. Frazy you gotta be kidding me
(musi$ si zo mna robit Zarty) a I am kidding (vtipkujem) sa vyskytovali raz.

Graf 1: Vyuzivanie anglickych fraz vo webovom korpuse SNK
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Zdroj: Vlastné spracovanie

Zaver

V stvislosti s analyzou anekdot z komunika¢no-pragmatického hladiska sa potvrdila téza J.
Sokolovej: ,,V lingvistickej sémantike hovoriaci aj adresat figuruju v zmysle osoby a komuni-
kacnej roly. Obaja st behavioralno-akéné bytosti, ktoré su situované v socidlnom kontexte,
maju osobnu skusenost, osobné zaujmy, hodnoty, potreby, ciele a pri svojich zivotnych aktivi-
tach tazia z koordinacie spontanneho spravania a cielavedomého konania. Ich jazykové aktivi-
ty (t. j. jazykové spravania a konania) zahfnaju akvizi¢né, komunika¢no-opera¢né a recepéné
praktiky [...]. Hovoriaci aj adresat s ¢lenmi jazykového spolocenstva — maju svoj socialny sta-
tus a socidlnu rolu - aktérmi komunikac¢nej udalosti, explicitne alebo implicitne vyjadrenymi
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participantami v propozicii, vo vypovedi alebo v texte, disponujicimi komplexami skisenosti
a znalosti“ (Sokolova, 2021, s. 152 — 153).

Vystavba textu anekdoty/vtipu je $pecifickd zdvojenou komunikaciou, ktora prebieha si-
multanne. Na jednej strane je to redlne sa odohravajici komunika¢ny akt medzi interpretom
anekdoty/tym, kto ju deklaruje, resp. neznamym pévodnym tvorcom a adresatom - aktualne
nacuvajicim interpretovanému ¢i reinterpretovanému textu. Na druhej strane to moze byt
jeden z aktérov anekdoty s narativizovanym rezimom. Ten je G¢astnikom rec¢ového aktu mode-
lovaného v anekdote, méa gramatikalizovanu podobu. J. Sokolova vo svojich pocetnych vedec-
kych studidch a monografiach pouziva pojem lokutor ako ,,spolo¢né oznacenie pre personické-
ho ucastnika komunikdcie — hovoriaceho (prvi osobu) a adresata (druhu osobu)“ (Sokolova,
2021, s. 153). V pripade kratkeho textu anekdoty nelokutorom je interpret anekdoty, ale jeden
z lokutorov je ten, ktory nespravne porozumel pouzitiu zdamena vy (2. osoba pl.) a dozado-
val sa nim anticipovaného Vy - konvencie vykania ako komunika¢nej zdvorilosti. Podobne
je to v pripade interakcie komunikujicich aktérov, ktori sa nepoznaju, tu je pre komunika¢na
konvenciu signifikantné situovanie re¢ového aktu do verejného priestoru (ulica, autobusova
zastavka, dopravny prostriedok: vo vlaku, v lietadle a pod.).

V anekdotach zo $kolského prostredia je tykanie a vykanie indikdtorom socialnej roly ak-
térov, a to roly Ziaka, ktorému sa tyka, a roly ucitelky/uditela, ktorej/ktorému sa vyka. Ide pri-
marne o reflexiu statusu ucitela, pretoze v dialégoch medzi rodicom a dietatom je tykanie
zastupené symetricky.

Spolocensky status sa reflektuje tykanim (zdmernym obchadzanim vykania) v pripade anekdot
o Rédmoch, ale aj zahordkoch, vychodniaroch, v pripade ruského jazyka st opisané vtipy o Cukéoch,
ale aj Gruzincoch. Motivacia pochddza z ich vlastného re¢ového prejavu, nedokonalého zvlddnutia
gramatického systému a komunikac¢nej zdvorilosti nimi samymi v beznej reci. ,Komunikacia pred-
pokladd jednak znalost triedy proprii, do ktorej spominany objekt patri, jednak realizaciu referenc-
ného vztahu. Vedenie o onymickom objekte ma teda v komunikacii dve zlozky. Prvym stupriom
poznania je uvedomenie si triedy jeho onymickych objektov, do ktorej pomenovacia lexéma patri,
druhou zlozkou je realizacia referenéného vztahu k danému onymickému objektu, ktora implikuje
viac-menej Siroku znalost o jeho povahe, vlastnostiach a charakteristickych znakoch® (Blanar, 2004,
s. 11). V pripade anekdot s témou porozumenia Anglicanovi $panielsky hovoriacim je motivaciou
pointy neschopnost dekédovat zmysel vypovede Anglicanov, pretoze $panielsky jazyk ma inu zvu-
kov realizaciu fonémy h a int zvukovu realizaciu fonémy ch.

V komunikac¢no-pragmatickej analyze anekdoty je zjavné, Ze vtip, resp. zmysel anekdoty sa bu-
duje na znalosti ¢i neznalosti, resp. neuplatiiovani deklarativnych znalosti a proceduralnych zna-
losti stvisiacich s re¢ovym aktom (vyobrazovanym v anekdote) a so $ir$im jazykovo-kultirnym
kontextom daného jazykového spolocenstva, napriklad fungovania antroponym. Deklarativne zna-
losti, t. j. vediet o, a proceduralne znalosti, t. j. vediet ako dané znalosti aplikovat, uplatniovat. Pre
ucastnikov komunikacnej interakcie, a to tak priamej, ako aj nepriamej — modelovanej v texte - ma
dosledky, na zéklade ktorych niektory z aktérov anticipuje, resp. tvrdi. J. Sokolova hovori, ze ,,zna-
kova a funk¢na disponibilita antroponym ma pre neho charakter presupozi¢nej a referencnej iden-
tifikacie® (2021, s. 154). Osobné mend, ktoré sa vyskytuju v tu prezentovanych anekdotach, plnia
funkciu fatickti: odrazaju stranku vztahovosti: na osi nadriadeny - podriadeny (porucik - vojak,
ucitel - Ziak), na osi oficidlny - neoficidlny (anekdoty o politikoch), expresivno-emociondlny (zat
a svokra). V anekdotach o politikoch a osobnostiach verejného zivota hovoriaci aktér sa orientuje
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v kontexte, ktory mé vychodisko v spolo¢ensko-politickej realite, a oslovenie pouziva v zmysle kon-
vencii a zachovava istu mieru oficidlnosti (Lenin, Ilji¢, Leonid Ilji¢ Breznev).

V anekdotach sa pouzivaju bezné propria — krstné mend muzov a zien tak, ako je to v re-
alnom diskurze uzualizované (je to stcast komunikacnej stratégie smerujicej k uveritelnosti
paradoxu ako podstaty vtipu), identifikuji hovoriaceho aktéra a aktéra — adresata, ale nemaju
konkretiza¢ny potencial, neplnia individualiza¢no-urcujicu funkciu. Vlastné meno tu zna-
mend neurcitu osobu, ktord je nositelom signifikantnych znakov oséb danej triedy: Méricko,
Dezko, Jano, Mara a pod. Ide o pouzitie mena ako prototypu a identifikacia partnera vo vy-
obrazenej komunikac¢nej interakcii je jeho zdanlivou verifikdciou, ¢o vSak adresat anekdoty
vie. Tu plati: ,Referen¢na identifikdcia sa uskutoénuje pomocou jazykového pomenovania,
ktoré je ako formalna stranka komunika¢ného onymického znaku nositelom encyklopedickej
informacie o onymickom objekte. Pri vedeckej rekonstrukcii onymickej sémantiky (modelovej
hodnoty v systéme) referen¢nd identifikacia ustupuje do uzadia“ (Blanar, 2004, s. 11).

V stvislosti s anekdotami o politikoch treba spomenut aj novovznikajtce, ktoré politika
ani priamo a oficidlne nepomenujt, ale zachovaju krstné meno a vytvoria nové priezvisko,
v ktorom sa premietaju signifikantné vlastnosti danej osobnosti, resp. status, ktory mu societa
dala, takym prikladom je pomenovanie Igor Vsemiidry z knihy Igor a jeho druZina. Tu tiez
plati, Ze ,,volba a davanie mena predstavuja socidlno-psychologickd kategériu mentalnosti ako
duchovno-dusevnej dispozicie, ktorti nemozno objektivne empiricky uchopit (Debus, 1995,
s. 345, cit. podla Blanar, 2004, s. 11 - 12).

Priklady pouzivanych abreviacii v internetovej komunikacii a ich frekvencia, ako to uka-
zuje Graf 1 zostrojeny na zaklade vyhladavania v SNK, st dokazom toho, Ze s meniacou sa
sémantickou skupinou konceptu SMIECH sa meni aj kultira zédbavy a sucasne cast foriem
tradi¢nej kultary ustupuje, ba az zanika.

Vsetko, ¢o tato Studia na zaklade analyzy len istej vzorky anekdot priblizila, poskytuje len
vseobecny a Ciastocne schematicky obraz o spdsoboch oslovenia, ktoré pouzivaju aktéri vtipov.
No ukazalo sa, ze komunikac¢na interakcia aktérov — postav anekdoty nie je o ni¢ menej dole-
Zita ako komunika¢na interakcia medzi rozpravacom a poslucha¢mi. Priklady sme vyberali na
zaklade principu pars pro toto, t. j. st orienta¢né. Jednoznacne v$ak mozno tvrdit, Ze oslovova-
nie vo vtipe patri do epicentra pozornosti adresata aj adresanta a je podmienkou pochopenia
pointy, t. j. toho, ¢o sa nazyva aj ,,solou” vtipu.
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This article investigates the role of metonymy in the formation of Russian-Slovak inter-
lingual homonyms, highlighting its frequent occurrence as a key factor in interlingu-
al homonymy. The study explores the types of semantic relationships that emerge, both
from a synchronic perspective, analyzing current Russian-Slovak interactions, and from
a diachronic viewpoint, tracing the evolution of meanings and relationships back to their
Proto-Slavic origins. This dual approach provides a comprehensive understanding of the
semantic dynamics at play in these linguistic phenomena.

Keywords: metonymy, metaphor, interlingual homonymy, semantics, linguistics

Medzijazykova homonymia je jav, s ktorym sa ¢asto stretavaju prekladatelia, ucitelia cudzich
jazykov a lingvisti zaoberajuci sa kontrastivnym vyskumom. Vyhnut sa nastraham, ktoré tento
fenomén prinasa, je naro¢nd tloha nielen pre tych, ktori si osvojuju cudzi jazyk, ale aj pre sku-
senych prekladatelov. To plati rovnako pre pribuzné aj nepribuzné jazyky.

O medzijazykovej homonymii hovorime vtedy, ked st formy dvoch alebo viacerych jazy-
kovych jednotiek z roznych jazykov (¢i uz pribuznych alebo nepribuznych) analogické, pricom
ich vyznamy sa odli$uju — inymi slovami, ide o analdgiu formy dvoch (alebo viacerych) jazyko-
vych jednotiek a nezhodu (alebo netplnd zhodu) lexikalneho vyznamu, resp. v niektorych pri-
padoch iba vyznamu konotdcii. D. Kollar pod medzijazykovou homonymiou chape ,,akusticka
alebo grafickd, resp. akustickd a graficku zhodu slov s rozdielnym vyznamom v ramci dvoch
alebo viacerych jazykovych systémov® (Kollar, 1987, s. 223).

V. V. Dubi¢inskij navrhol oznacovat tieto javy ako lexikdlne paralely. Ruski lingvis-
ti pouzivaji na oznacenie tohto fenoménu rozne terminy, ako napriklad no>xuble anamorn
(A. D. Svejcer), mwkeananorn (L. K. LatySev), noxuble skBusameHtsl (A. V. Fiodorov),
IICeBIOMHTepHaIMOoHanu3Mbl  alebo mceBmomHTepHanuoHanbHble cmoBa (Ja. I. Recker),
KBa3WAKBMBaIeHThl alebo kBasumHrepHanmonanpHble cnoa (L. I. Sidorova, V. I. Tchorik),
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acumMmerpuunble auanekcembl (N. K. Grabovskij) a MHuMBIe #pysbsi IepeBOfYMKA
(A. L. Pachotin). N. D. Ignatjeva uvadza aj dalsie terminy, ako TaBTOHMMBI, KOBapHbIE CTIOBA,
MEXDBA3ZBIKOBbIE OTHOCUTECIBbHBIE CUMHOHNMMDbI, MEXDHA3BIKOBAA (HBYHSBI‘{H&H) IIOINCEMUA
a TpancuanomaTn3Mel. V slovencine a Cestine sa tieto jednotky casto oznacuju ako falosni
priatelia, zradné slova (M. Pancikovd, E. Lotko) alebo medzijazykové ¢i interlingvélne homo-
nyma (T. Grigorjanova). V angli¢tine okrem najzndmejsieho terminu false friends existuju aj
oznacenia ako false cognates, false equivalents, false pairs, misleading words, deceptive words, de-
ceptive cognates a treacherous twins. Vo francuzstine sa pouzivaju vyrazy faux amis, v nemcine
falsche Freunde des Ubersetzers, v Cestine falesni prdtelé, v polstine fatszywi przyjaciele, putapki
leksykalne alebo aproksymaty (Gajarsky, 2021, s. 30 — 31).

Pri skimani medzijazykovej homonymie a paronymie v pribuznych jazykoch je dolezité za-
merat sa aj na pévod ich lexikalnych zdrojov. Ked hovorime o pévode slovanskych jazykov, ho-
vorime o ich spolo¢nom ,,predchodcovi® - prajazyku, z ktorého sa pocas poslednych 1500 ro-
kov slovanské jazyky vyvijali v rozli¢nych socialnych, historickych a jazykovych podmienkach.

Je zname, Ze vyvoj praslovanskej slovnej zasoby v jednotlivych slovanskych jazykoch bol
nerovnomerny a popisuje sa prostrednictvom dvoch hlavnych, no zaroven protichodnych
procesov — konvergencie a divergencie (Mapkosa, 2007, s. 6). Konvergencia predstavuje pro-
ces, pri ktorom dochadza k zblizovaniu jazykov alebo k narastajucej podobnosti medzi nimi,
zatial ¢o divergencia oznacuje pokles miery podobnosti medzi dialektmi alebo jazykmi, ¢o
vedie k ich va¢Sej rozmanitosti a odlisnosti. Po rozpade praslovanského jazyka presli slovan-
ské jazyky vyraznou diferenciaciou na vsetkych trovniach jazykového systému (Mapkosa —
IpuropsiHoBa, 2016, s. 16).

Mozeme tvrdit, Ze pocet medzijazykovych homonym je priamo umerny pribuznosti jazy-
kov. Tento nazor zdiela aj E. Lotko, ktory navyse uvadza, Ze v pripade jazykov nepribuznych sa
homonymia najéastejsie vyskytuje pri internacionalizmoch (Lotko, 1992). Vyskum na vzorke
viac ako 600 rusko-slovenskych medzijazykovych homonym dokazal, Ze len priblizne 5 % vset-
kych dvojic je tvorenych internaciondlnou lexikou a prevazna vacsina medzijazykovych homo-
nym vykazuje pribuznost z diachrénneho aspektu (maja spolo¢ného predka) (Gajarsky, 2021).

Mnohé vyznamy slov sa rozvijaji na zaklade metaforickych a metonymickych prenosov.
Tieto typy sémantickych vztahov je mozné identifikovat ako synchrénne (v pripade rustiny
a slovenciny), tak aj diachrénne, ked ide o ich vyznamy a vztahy k vyznamom pévodnej lexi-
kalnej jednotky, ktora je v naSom pripade najcastejsie praslovanska.

Metafora a metonymia zohravaju velmi doleziti ulohu pri nominacii vo véetkych ja-
zykoch. A. A. Zaliznak uvadza, Ze ide o ,JBa caMbIX OOraTbIX MCTOYHUKA JIEKCUYECKOI
MHOTrO3Ha4HOCTI“ a vystupuju do popredia najmid pri skimani sémantickej evolucie lexém
pribuznych jazykov (3amususx, 2013, s. 51). Aj ked je hlavnou témou tohto ¢lanku metonymia
a metonymické posuny vo vyznamoch, ¢asto ju mézeme pozorovat v uzkom vztahu s metafo-
rou a posunmi zaloZenymi na nej. Preto povazujeme za vhodné na ivod uviest definicie oboch
tychto javov a dalej pokracovat metonymiou.

Pod metaforou (z gréctiny petagopda — prenos), ktora je jednym z hlavnych zdrojov no-
vych vyznamov slova, sa v lingvistike obycajne chape ,,typ tropu® alebo ,,pouzitie slova®, ktoré
oznacuje ,,urcita triedu objektov, javov, ¢innosti alebo vlastnosti, na charakterizovanie alebo
nomindciu iného, podobného objektu z tejto triedy alebo jednotlivca® (Apyrronosa, 2020,
s. 349). Ini autori definuju metaforu ako ,,pouzitie slova v stvislosti s novym, mimojazykovym
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objektom, ktory je podobny starému denotatu® (Kpounrays, 2005, s. 129) alebo ,,prenesenie
pomenovania na zaklade podobnosti“ (TuxoHos, 2008, s. 410), alebo ,,na zaklade analdgie®
(AxmanoBa, 1969, s. 231) atd.

Metonymia (od gréckeho petwvopia — premenovanie) je pouZitie slova na oznacenie pred-
metu alebo javu, ktory je nejakym spdsobom spojeny s predmetom alebo javom, ktory sa tym-
to slovom zvycajne oznacuje. A. A. Reformatskij definuje metonymiu ako ,,meperoc HazaHus,
KOTOprﬁI COBEpIIa€TCA HE HAa OCHOBAHMM BHEIIHNX M BHYTPEHHUX IIPU3HAKOB Hpe)KHeI?I
BelIN " HOBOﬁI, a Ha OCHOBaHUM CMEXHOCTM, T.€. COIIPMKAaCaHNA Bemei{ B IIPOCTPAHCTBE NN
BO BpeMeHU " (1967, s. 80). Inymi slovami, ide o pouzitie slova vo vztahu k nejakému novému
mimojazykovému objektu, ktory je v ¢asovom alebo priestorovom vztahu s pévodnym deno-
tatom alebo je s nim zapojeny do rovnakej situacie (Kpourays, 2005, s. 129).

Najznamejsie metonymické modely st napriklad proces - vysledok, material - vyrobok,
néstroj — ¢innost (alebo vysledok ¢innosti), nddoba — obsah, miesto - jeho obyvatelia alebo
institdcie, objekt - jeho funkcia, autor - jeho dielo, pri¢ina - nésledok, vyrobca - produkt,
miesto — jeho funkcia, dejisko — udalost, nastroj — vysledok. Tieto modely ilustruja, ako moze
byt vyznam slova flexibilne posunuty alebo rozsireny na zéklade réznych druhov asocidcii ale-
bo vztahov, ktoré existuji medzi predmetmi, vlastnostami, funkciami, ¢astami a celkami.

Samostatnym typom metonymie je synekdocha, pri ktorej ide o prenos z celku na cast
a opacne (hruska ako strom, ale aj plod atd.). Inymi slovami, ide o prenos pomenovania na zak-
lade principu stvislosti z mensieho na vicsie a naopak (Apyrionosa, 2020, s. 352). Vyskumnici
poukazuju na $pecifiku metonymickych prenosov ako ich pravidelnost, predovsetkym na po-
zadi metaforickych prenosov (Anpecss, 1995, s. 190 - 191).

V kognitivnej lingvistike st oba uvedené javy chapané ako konceptudlne, spontanne a ¢asto
nevedomé fudské aktivity zaloZzené na mysleni a zakladnych skusenostiach v ludskom mozgu.
V tomto zmysle mozu byt metafora a metonymia chapané ako spdsoby myslenia (Zhou - Li,
2021). Kognitivna metafora prepojuje dve odlisné domény na zaklade podobnosti, pricom
vytvara nové porozumenie cielovej domény. Kognitivna metonymia funguje v ramci jednej
domény, kde pouziva jeden aspekt konceptu na reprezentaciu celého konceptu alebo iného st-
visiaceho aspektu. Metafory st dolezité pre abstraktné myslenie a komunikaciu zlozitych mys-
lienok, zatial ¢o metonymie umoznuju rychlu a efektivou komunikdciu prostrednictvom uz
existujucich asocidcii a vztahov v radmci tej istej konceptudlnej oblasti (Evans — Green, 2006).

Metaforické a metonymické prenosy mozu byt skiimané nielen synchronne, ale aj diachrén-
ne. Najskor sa pozrieme na situaciu, ked st vyznamy rusko-slovenskych medzijazykovych ho-
monym v metonymickom vztahu z pohladu synchrénneho aspektu:

Ruské slovo 6omorto v priamom vyzname znamend ,vodna plocha so stojatou vodou, po-
rastend vlhkomilnymi rastlinami; mocaristé, mokré miesto”. Tento vyznam dal vzniknut dal-
$iemu vyznamu, ktory je vysledkom metaforického prenosu: ,prostredie, stav alebo situdcia,
kde prevlada rigidnost, stagnacia“ (mposuniuanpaoe 6onoro) (BTCPA). Tento vyznam sa po-
vodne objavil v rustine ako kalk z francuzstiny (Anukun). Porov. tiez zastarané slovo s povo-
dom v starosloviencine 6aro ,,mociar® (CCPJIf). Slovenské slovo blato znamena ,,zem, prach
rozmocené vodou® (KSSJ). Povodny vyznam praslovanského *bolto, podla P. J. Cernycha, bol
»bud ,mociar bez rias..., alebo ,¢isty mociar’, bez zarastov..., alebo dokonca ,biely mociar®
(MISCCPA). Podla A. Je. Anikina *bolto znamenalo ,mociar, $pina‘, este skdr malo vyznam
»biely* - ,mozno podla bielej farby v mociarnej vegetacii“ (Aumxun). Ako je vidiet, ruské



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

6omoto a slovenské blato si zachovali z praslovanskej epochy dva pévodné vyznamy, ktoré st
medzi sebou v metonymickom vztahu (ako je zname, kde je mociar, tam je aj blato).

V metonymickom vztahu mé6zu byt vyznamy slov v porovnani s vyznamami ich ,,predka®
resp. spolo¢ného etymoénu (diachrénny aspekt):

Ruské slovo Basa ktoré oznacuje ,,dekorativnu alebo praktickii nadobu na ovocie, kvety
a podobne® (BTCP/), md v suc¢asnom jazyku $irsi vyznam nez slovenské viza, ktoré oznacuje
»dekorativnu nadobu na kvety (KSSJ). Vyznam ,,Ba3a ms ¢ppykros® zodpoveda slovenskému
misa (porov. s ruskym mucka). Okrem toho je v rustine mozné aj spojenie HoyHas Basa (pre
ktoré je slovenskym ekvivalentom slovo nocnik (KSSJ)). Slova maju svoj povod v nemeckom
vase, ktoré sa odvodzuje od latinského vas ,nddoba, riad“ (Anukusn). Vyznamy rusko-sloven-
skej dvojice odhaluju medzi sebou metonymické vztahy a v tomto vztahu sd aj voc¢i vyznamu
povodnej jednotky - teda v diachronickom aspekte.

Analyza rusko-slovenskych parov medzijazykovych homonym ukazuje, ze vo vztahu k p6-
vodnej praslovanskej jednotke (ako aj k jednotkam neslovanského pévodu) su sticasné lexikal-
ne jednotky slovanskych jazykov ¢asto vysledkom posobenia réznych modelov sémantického
prenosu. V nasledujicej Casti sa bliz$ie pozrieme na najviac produktivne modely:

Priamy nominativny vyznam ruského slova crpexa je ,dolny visiaci okraj strechy (zvycajne
chalupy, chaty)“ a vznikol na zaklade metonymického prenosu, zaloZzenom na modeli ¢ast - celok
z povodného vyznamu ,strecha (chalupy, chaty)“ (BTCPS). V slovendine priamy nominativny
vyznam slova strecha je ,kryt na vrchnej &asti budovy®. Dalsie vyznamy slova si ,krytina“
(s poznamkou knizné) a ,pristreSok®; na zaklade primarneho vyznamu v dosledku metonymie
vznikli vyznamy ,vrch, pokryvka® (KSSJ). M. Vasmer predpoklada pribuznost praslovanského
*strexa so *strojv (z ktorého vzniklo ruské crponts) (DACMEP); star$i vyznam slova *strojo je
»hie¢o pokryté, pripravené (na statie)®, ,,udupana alebo pokryta podlaha“ a pod. (H9CCP).

Povodny vyznam ruského slova masner je ,,jedna z piatich pohyblivych casti ruky alebo nohy
u ¢loveka“ (BTCPA). Slovenské palec znamena ,najhrubsi prst na ruke alebo nohe“ (KSSJ)
(v rudtine je tento vyznam vyjadreny spojenim 6onburoii maner). P. J. Cernych uvadza, Ze
v staroruskom jazyku nmansup znamenalo (rovnako ako dnes bulharské masner, slovinské palec,
hornoluzické palc a dalsie) tiez ,palec” (V. I. Dal v 19. storo¢i tento fakt zaznamenal v jednom
z dialektov), zatial ¢o vyznam ,,prst“ bol v rustine vyjadreny dnes uz zastaranym slovom nepcr
(MI9CCPA). V rustine sa na zdklade povodného vyznamu slova masner v dosledku metonymie
vyvinul vyznam ,,¢ast rukavice, ktora sa nosi na prstoch ruky“ (FTCP4I), analogicky proces je
charakteristicky aj pre sloven¢inu (s tou vynimkou, Ze takto je oznac¢ovana cast rukavice len pre
palec) (KSSJ). Metaforicky prenos (na zaklade podobnosti formy) dal zédklad vzniku vyznamu
»valec alebo ty¢ okruhleho tvaru, upevnend na konci jednej z pohyblivych ¢asti mechanizmu
a sluziaca ako os otdcania pre ind, s nou spojenu ¢ast“ (BTCPSI). V slovencine sa na zdklade
metonymie (podla modelu objekt - jeho velkost) vyvinul $pecidlny vyznam palec - merna jed-
notka (KSSJ), ktory sa v rustine realizuje slovom jroitm. Spoloénym etyménom je praslovanské
palec (zachované v ruskych slovach 6ecmansrit, mecrunansii), ktoré vzniklo z indoeurdpske-
ho korena pol- s vyznamom ,,hruby*, ,velky“ (M9 CCPI).

Ruské mpak ma hlavny vyznam ,absolutna absencia svetla, osvetlenia, tma, temnota® na za-
klade ktorého metaforicky vznikol vyznam ,,zly, beznddejny stav niekoho“ (FTCP4I). Slovenské
mrak ma hlavny vyznam ,,oblak® a v ddsledku metafory na jeho zdklade vznikli prenesené
vyznamy ,mracno, chmara, mrak® (v spojeni ako mrak obavy), ,kadol* (mrak sadzi), ako aj
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na zdklade metonymie ,,sumrak, temnota“ (KSSJ). Pochadza od praslovanského *morks (tak
isto ako aj ruské MmepxHyTb - ,,zhasinat, postupne stracat jas, ziaru“ (M9CCP:1)). Vztah medzi
rusko-slovenskou dvojicou homonym je zalozeny na zaklade metonymického modelu pred-
met — sprievodny priznak (oblak zatieniuje slnko, prichddza tma). Ruské slovo ma abstraktny
vyznam na rozdiel od slovenského, ktoré ma vyznam konkrétny. Staroruské mpaxs malo $irsiu
sémantiku, znamenalo ,,Gplnd absencia svetla, temnota, nieco ¢ierne, temné (dym, mrak atd.)

Zlozita sémanticku Struktiru majui ruské homonyma cset' a ceet?, ktoré vznikli v dosledku
rozpadu polysémie. Cet' v priamom nominativnom vyzname oznacuje ,elektromagnetické
vlnenie vo forme lacov ... vnimané okom, umoznujuce vidiet okolity svet® V dosledku meto-
nymického prenosu sa rozvinul vyznam ,,miesto, odkial ide osvetlenie, osvetlené miesto; zdroj
osvetlenia a zariadenie na osvetlenie v domoch a na uliciach® Ma tiez vyznam ,vychod slnka®
oznaceny ako hovorovy. Metaforicky posun z pévodného vyznamu umoznil vzniknit vyzna-
mu ,,symbol pravdy, rozumu, osvietenstva, radosti, $tastia“ a niektoré dalsie (BTCP). Cset?
ma priamy nominativny vyznam ,zem so véetkym, ¢o je na nej; ,,svet®; ,vesmir®. Vysledkom
metonymického prenosu bol vznik vyznamu ,,spolo¢nost, vybrany kruh dvoranov a vplyvné
vrstvy burzoazie (BTCPsI). Sémantika slova svet s vyznamom ,vesmir, kozmos® (KSS]) sa
v slovenskom jazyku zhoduje so sémantikou ruského cset?, no tiez sa s nim nachadza v meto-
nymickom vztahu k vyznamu ,,spolo¢nost, fudia, narod* (ako priestor a jeho obsah) a niektoré
dalsie. V slovenskom jazyku je vyznam ,energia vo forme lacov ako protiklad tmy“ prvotny
(vyznam slovenského svetlo, ktoré zodpoveda ruskému cger'). Vyznamy ,zem", ,svet®, ,ve-
smir® su neskorsie, no stéle sa vyvinuli este v obdobi praslovanskom a oba pévodné vyznamy
(cBet! a cBeT?) sa zachovali len v ruskom jazyku (MI9CCPSI).

Praslovanské *blésks (od blvsknouti ,lesknut sa“) s povodnym vyznamom ,lesk®, ,trblie-
tanie®, ,Ziara“ (Aumkun) dalo zdklad vzniku rusko-slovenskému paru medzijazykovych ho-
monym 6reck — blesk. Ruské 6meck ma zakladny nominativny vyznam ,jasné, iskrivé, Ziaria-
ce svetlo, odraz®, pricom vysledkom metonymického prenosu je vyznam ,lesk na pery, ktory
dodéva takyto odraz®, a vysledkom metaforického prenosu je ,nddhera, vyrazny prejav nie-
¢oho” (napr. 6neck 6ama) (BTCPA). Staroruské 6mecks znamenalo ,lesk, farba, blesk, éter®
(Annknn). Zakladny vyznam slovenského slova blesk — ,svetelny ukaz sposobeny vybojom
atmosférickej elektriny (medzi oblakmi)“ (KSSJ) je v metonymickom vztahu k vyznamu ,,lesk®,
»trblietanie®, ,ziara® ktory mal jeho etymon a prenos nastal na zaklade metonymie (ako pred-
met a vysledok jeho ¢innosti).

Ruské 3Bon ma zakladny vyznam ,,zvuk vydavany kovovymi alebo sklenenymi predmetmi
pri tdere® a tiez metaforicky vyznam (oznaceny ako hovorovd, znizena lexika) ,,klebety, re¢i
(BTCPS). U staroruského slova 3Bou® st zaznamenané vyznamy ,zvonenie zvona®, ,,zvuk®
U staroslovanského 3Bon®s st to ,zvuk® ,rachot®, ,,zvon“; povodom je praslovanské *zvons
(MISCCPA). Zakladny vyznam slovenského zvon je ,,kovovy nastroj kuzelovitého tvaru, ktory
vydava zvuk pri narazoch srdca na jeho steny“ (KSSJ). Vyznamy rusko-slovenského paru me-
dzijazykovych homonym st v metonymickych vztahoch na zaklade produktivnheho modelu
¢innost — povodca ¢innosti (MapkoBa, 2014, s. 70).

Zoznam modelov prenosu zaloZzenom na metonymii nie je vyCerpany, v tomto prispevku
sme poukazali v kontexte len na tie najcastejsie. Ako je mozné vidiet, metaforické a metony-
mické vztahy spravidla nevystupuju samostatne, ale navzajom sa prepajaju z diachréonneho
a synchronneho aspektu.
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This article provides an analysis of two groups of Russian neologisms from two diffe-
rent eras: the first group includes neologisms from the late 20th and early 21st centuries,
and the second group includes neologisms from the turn of the 19th and 20th centuries.
Based on the theory of lexical motivation, neological lexemes with word-forming moti-
vation were selected, which were then compared according to various onomasiological
features: onomasiological structure, onomasiological category, and motive.

Keywords: neologism, lexical motivation, onomasiology, diachronic comparison, ono-
masiological category

Uvod

Lexikalna rovina jazyka je v najvacsej miere vystavena zmenam spdsobenym vzajomnou inte-
rakciou jazyka, pouzivatelov jazyka a spolocensko-politickych faktov a zmien (Olostiak, 2017).
Dané zmeny v lexikalnej rovine sa prejavuju viacerymi sposobmi, pricom jednou z najvyraz-
nejsich je obohacovanie slovnej zasoby o nové jednotky - neologizmy. Vdaka vyssie uvede-
nému preto lexikalna rovina ponuka mnoho spdsobov komparativneho vyskumu jazyka, tak
synchrénneho, ako aj diachréonneho. Obdobie prelomu 19. a 20. storocia a nasledne 20. a 21.
storoc¢ia ponuka $iroké mnozstvo podnetov na lingvisticky vyskum. Predpokladom toho je
pritomnost mnohych paralel v danych epochach, ktoré zahrnaju viaceré spolocenské zmeny,
tlaky a tendencie, ktoré nasledne ovplyviiuju podobu jazyka, spdsobuju vznik neologizmov
a ovplyviuju ich fungovanie v jazyku i re¢i. V danych obdobiach je paralelnych tendencii nie-
kolko, v stru¢nosti mozno zopar hlavnych uviest. Prvou je burlivy vedecko-technicky rozvoj
(v prvom obdobi vznikal rozhlas, zintenziviiovalo sa hromadné vyuzivanie Zelezni¢nej do-
pravy a pod.; v druhom obdobi mozno spomenut vznik internetu). Druhou su politické zme-
ny - v obidvoch obdobiach dochadzalo najprv k postupnej, potom k nahlej zmene z jedného
politického systému na iny.
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Jednou z moznosti analyzy zmien v lexike je onomaziologicka analyza neologizmov, pri-
¢om v prispevku vychadzame najprv z tedrie lexikalnej motivacie. Onomaziologicka analyza
neologizmov moéze napovedat, ktoré podnety (z réznych jazykovych hladisk) si nositelia da-
ného jazyka vyberaji za zdklad novych pomenovani a vychodisko rozsirovania slovnej zaso-
by. Nie je mozné jednoznaéne uréit, ktoré slovo este je neologizmom a ktoré uz stratilo svoj
neologicky priznak (Horecky, 1986). Na to, ktoré slovo este nestratilo svoj neologicky priznak,
jestvuju viaceré pohlady. Od pomerne fahko ur¢itelného (napriklad slovd, ktoré sa objavili v ja-
zyku po uréitej ¢asovej hranici, pre slovensky kontext by islo napr. o rok 1989) az po neurcity
sociologicky pristup (za neologizmy sa pokladaju slovd, ktoré vznikli za zivota generacie, ktora
ich pouziva) (Golovin, 1966). ,,Neologizmy [...] nevznikaju len v pripade potreby pomenovat
novy denotat [...], ale aj z komunika¢no-pragmatickych dovodov, ked sa starSie pomenovanie
nahradza novym s cielom aktualizacie“ (Olostiakova — Olostiak — ReSovska, 2015, s. 833).

Za zaklad tohto prispevku boli vybrané dve skupiny neologizmov, po jednej z kazdého skui-
maného obdobia. Pre prvé obdobie (prelom 20. a 21. storocia) boli vybraté neologizmy, ktoré
sa v ruskom jazyku objavili koncom osemdesiatych rokov 20. storodia, resp. po roku 1991,
ktory predstavuje vyrazny sociolingvisticky medznik. Druhé obdobie bolo vymedzené osem-
desiatymi rokmi 19. storocia a rokom 1914 (zaciatkom prvej svetovej vojny).

Primarnym teoretickym vychodiskom predkladanej prace je tedria lexikalnej motivacie.
Pre Cesku a slovensku lingvistiku boli vyznamné prace M. Dokulila, najma Tvoreni slov v Ces-
tiné (1962), v ktorej nacrtol tedriu motivacie a opisal tri typy motivacie — imita¢nd, morfolo-
gicka (¢ize slovotvornu) a sémantickd (Furdik, 2005). V slovenskej lingvistike tedriu motivacie
dalej rozpractvali najma J. Horecky, J. Dolnik, K. Buzzasyova a J. Furdik. Najnovsie vyskumy
v tejto oblasti uskutocnuje M. Sokolova, K. Vuznakova a M. Olostiak; najmé posledny meno-
vany nadvézuje na Furdikovu koncepciu. V rovnakom case sa tedriou lexikalnej motivacie
zaoberala aj ruskd lingvistika. V nej vSak bol v pociatkoch vyskumu vyrazny rozdiel medzi
tym, ako jednotlivé Skoly, prady, resp. autori vnimali vyznam slova motivacia. Postupom casu
sa tedria motivacie aj v hlavnom prude ruskej lingvistiky ustalila a zblizila aspon scasti a v zak-
ladnych otazkach (takisto sa v teoretickych zakladoch odvolava na E. de Saussura).

M. Olostiak (2011, 2015), nadvézujtc na J. Furdika (2008), sa snazi dékladnejsie analyzovat
jednak jednotlivé motiva¢né typy, ale aj ich vzdgjomnu interakciu, motiva¢na rela¢nost. Tento
prispevok vychadza z Furdikovho modelu prepracovaného a doplneného M. Olostiakom
(2011, 2015).

V nami analyzovanom subore sa vyskytuju nasledujice typy motivacii: slovotvorna, syn-
takticka, abrevia¢na, interlingvalna, morfologickd a sémanticka.

Kompariacia

Prispevok sa venuje intralingvalnemu diachronnemu porovnavaniu — predovsetkym z hladis-
ka motivacie - vybranych neologickych pomenovani muzskych osob (bez blizsej $pecifikacie).
Vychodiskovou jednotkou pri vytvarani a naslednej analyze siiborov neologizmov bola lexia,
»pretoze ide o elementdrnu jednotku na trovni pomenovania, spojenie jednej formy s jednym
obsahom. Prave lexia je nositelom lexikalnych motivacii, a teda ur¢ovanie motiva¢nych typov
sa musi viazat primdrne na fu, nie na lexému ako celok® (Gianitsova-Olostiakova - Olostiak,
2017, s. 74).
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Prva skupina skiumanych lexém, predstavujica vyber neologizmov z prelomu 20. a 21. sto-
rodia, povodne obsahovala 245 jednotiek. Pomenovania muzskych osob predstavuji pomerne
$iroko rozvijajucu sa oblast slovnej zasoby, ako to uvadza aj Z. Opavska (2005, s. 19): ,,V neolo-
gickej vrstve slovnej zasoby tvoria nové pomenovania 0sob velmi pocetnu a z hladiska tvorenia
aj roznorodu skupinu...“ [prekl. J. T. G.]. Ich vznik stvisi najma s ,,radom mimojazykovych
faktorov. Patri k nim pohyb a zmeny v politickej a hospodarskej sfére, zmeny v spolo¢enskom
a kulturnom Zivote...“ (Opavskd, 2005, s. 20) [prekl. J. T. G.]. Vyber pomenovani muzskych
0s0b bol preto na zaklade charakteristik vybranych obdobi idedlny. Hladanie a vyber daného
stiboru lexém bolo pomerne jednoduché - vyuzivali sa najmé ruské pendanty slovenskych
neologizmov zhromazdenych pri vytvarani Slovnika slovenskych neologizmov jeho autormi,
pripadne metddou hladania v korpusoch a online, ako aj v slovnikoch (napriklad Tolkovyj
slovar russkogo jazyka nacala XXI veka. Aktualnaja leksika, 2006). Subor neologizmov daného
obdobia sa vyznacuje vysokou mierou pritomnosti lexém suvisiacich so vznikom novych po-
volani, resp. ich varidcii (xkanucmepanesm, zeoungopmamux), so zvysenou mierou vyuzivania
niektorych bazoidov, resp. sufixov a prefixov (axc-nonumux, epagpdumucm) alebo s predstavi-
telmi hnuti, stylov, rezimov a ich upresneni (espodenymam, esponeccumucm). V.danom subore
sa v malej miere vyskytovali aj okazionalizmy.

Druhy stibor lexém, teda neologizmy z prelomu 19. a 20. storo¢ia, bolo naro¢nejsie zostavit
najmé z dovodu absencie podrobného spracovania lexiky daného obdobia vo vSeobecnosti,
absencie $pecializovanych korpusov zameranych na toto obdobie a pod. Vhodné neologizmy
sa ziskavali manualnou percepciou z dobovych materidlov, najma z dobovej tlace (napriklad
z dennych novin 3emmuna, ale aj z dobovych prepisov rokovani v Stitnej Dume, z dennikov
cara Mikulasa II. atd.). Ziskany materidl bol nasledne skimany a preverovany, napriklad vo vy-
kladovych slovnikoch je pri niektorych lexémach uvedeny priblizny datum ich prvého pouzi-
tia, resp. pouzivania (6emonopxnagounuk sa charakterizuje ako ,ucrTop., pasr., mpesp. CTyIeHT
u3 6oraToit ceMbl (B pedy pOCCUIICKMX CTYIEHTOB-PasHOYMHIIEB BO BTOPOII monosuHe XIX
— Havase XX B.); Averina, 2002). Celkovo bolo vybranych 53 neologizmov pomentvajucich
osoby muzského pohlavia z daného obdobia. V tomto stibore boli ponechané aj okaziona-
lizmy (Becysemmuuii soxax) a ironické pomenovania jednotlivcov (xumpuii Mumpuii, epagp
Ionycaxanunckuii).

motivdcia 20./21. storocie | percent. 19./20. storodie | percent. podiel
podiel

slovotvorna 197 80,5 % 29 55 %
abrevia¢na 1 0,5 % 4 7,5 %
syntakticka 13 5,5 % 16 30 %
interlingvalna 30 12,5 % 3 5,5 %
morfologicka 1 0,5 % 1 2%
sémanticka 3 0,5 % 0 0%

Tab. 1! Lexik4lne motivacie

1

Vsetky percentd su zaokrihlované na maximalne jedno desatinné miesto.




®

JAN TEODOR GAJDOS ¢ KOMPARACIA ONOMAZIOLOGICKYCH CHARAKTERISTIK RUSKYCH NEOLOGIZMOV
PRELOMU 19./20. STOROCIA A 20./21. STOROCIA

V tabulke ¢. 1 sa nachadzaju absolutne pocty zistenych neologizmov v sticasnej rustine (pre-
lom 20. a 21. storo¢ia) podla ich lexikdlnej motivacie, s uvedenim percentudlneho podielu jed-
notlivych neologizmov podla lexikalnej motivacie na ich celkovom pocte, a analogické udaje
k neologizmom z prelomu 19. a 20. storo¢ia. Z tabulky ¢. 1 vyplyva niekolko faktov. Su¢asné
neologizmy st omnoho viac slovotvorne motivované, ako boli tie spred priblizne 100 rokov.
Pri vzniku novych lexém v zaverecnej faze existencie Ruského impéria sa v omnoho vicsej
miere vyuzivala abrevia¢nd motivacia (7,5 % podiel neologizmov oproti su¢asnému 0,5 %
podielu), ale najmé syntaktickd motivacia (30 % podiel oproti 5,5 % podielu). Tento vyso-
ky podiel syntakticky motivovanych lexém by sa ¢iasto¢ne dal vysvetlit skimanou vzorkou,
resp. jej obmedzeniami — kedZe vysoky podiel zo skimaného siboru tvorili prezyvky politikov
a inych spoloc¢enskych dejatelov, resp. verejne znamych 0s6b (krasnyj admiral Matusenko, graf
Polusachalinskij). Na druhej strane bolo mozné predpokladat, Ze napriek dovtedy nebyvalej
globalizacii a zintenziviiovani medzinarodnych kontaktov, rozvoju vedy a techniky tvorili in-
terlingvalne motivované neologizmy len 5,5 % na prelome 19. a 20. storocia, zatial ¢o v su-
¢asnosti tvoria az 12,5 % z novych lexém, ¢o sved¢i o narastajucej tendencii preberania slov
z inych jazykov a zrychlujucom sa tempe vzdjomného ovplyviiovania sa jazykov (resp. vplyvu
globalne dominantného/dominantnych jazykov na iné jazyky vo vd¢sej miere ako pred 100
rokmi).

Z ddvodu vicsej jednoznacénosti a prehladnosti sme pristapili k onomaziologickej kompa-
racii vylu¢ne slovotvorne motivovanych neologizmov. Ako prvy krok mozno porovnat ono-
maziologické $truktury neologizmov oboch skiimanych obdobi.

onomaz. 20./21. storocie percent. 19./20. storocie percent. podiel
$truktdra podiel

OB - OP 95 48 % 12 41 %

OB - (0OS)-0OP (98 50 % 12 41 %

OB - (0S) 0 0% 5 17 %

- (OP2<-0OP1)

OB - OS - OP 3 1,5 % 0 0%

OB - (OS) 1 0,5 % 0 0%

- (OP1->0P2)

Tab. 2 Onomaziologicka $truktara?

Lexémy typu npasonopsidey, [pravoporiadec] a ueprnocomeney, [¢ernosotenec]® mozno vnimat
aj ako OB - (OS) - OP (ten, ktory (ma vztah k) ¢iernej sotne), alebo aj ako OB - (OS) - (OP2<-
OP1). KedZe uepras comns je syntakticky motivovana jedna lexéma, rozhodli sme sa neologiz-
my daného typu vnimat ako OB - (OS) — OP, podobne ako napriklad sucasny neologizmus geo-
informatik [reonndopmatuk]. Lexémy uvemsepmouenszosux [Cetvertcenzovik] a nomyuensosux
[polucenzovik]* sa dali vnimat ako OB-OP alebo aj ako OB-(OS)-(OP2<-OP1), my sme ich

2 OB - onomaziologicka baza, OS - onomaziologicky spoj, OP - onomaziologicky priznak.

Z prelomu 19. a 20. storocia.
* Taktiez.

3
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vnimali ako OB-(OS)-(OP2<-OP1), kedze sme nenasli dolozent lexému *yensosux anilexémy
*uemeepmv ueH3/*non yens, ktoré predstavovali iba voIné syntagmy.

Dal3{ sposob komparacie neologizmov je zalozeny na onomaziologickych kategéridch, do
ktorych ich mozno zaradit. KedZe okruh lexém bol vymedzeny pomerne uzko, dalo sa ich
zatriedit do $iestich skupin, uvedené triedenie je spracované podla vyskumu K. Vuzndkovej,
(2006):

onomaz. kategéria 20./21. storocie percent. 19./20. storocie percent. podiel
podiel

¢initelsky nazov 7 3,5% 3 10 %

konatelsky nazov 104 53 % 10 35%

nazov konatela deja |1 0,5 % 4 14 %

relativum 35 17,5 % 7 24 %

kvalitativnost 39 20 % 5 17 %

nazov nositela vlast- [ 8 4% 0 0%

nosti

nazov Cinitela deja 3 1,5 % 0 0%

Tab. 3 Onomaziologické kategorie

Ako vyplyva z tabulky ¢. 3, najviac zastipenou onomaziologickou kategériou v obidvoch ska-
manych stiboroch bola kategéria konatelsky ndzov, do ktorej patria lexémy, ktoré maju vyz-
nam ,ten, kto (ma vztah k) Smot®, ¢ize lexémy so substantivnym motivantom (desubstantiva);
v prvej skupine to boli lexémy ako azpomypucm [agroturist], s6no0unux [jablo¢nik], v druhej
skupine (prelom 19. a 20. storo¢ia) napriklad ompy6rux [otrubnik], xoncmumyyuonanucm
[konstitucionalist]. Dalsimi dvoma najvyznamnej$imi kategériami v obidvoch pripadoch
boli relativa (derivaty s vyznamom ,vztah + Smot®, napriklad axc-acenm [eks-agent] a oxono-
xyooxmnux [okolo-chudoznik]) a kvalitativa (kompozitd s vyznamom ,,Smot + Smot® alebo
»Adjmot + Smot®, napriklad agpoamepuxaney, [afroamerikanec] a dvimoxpam [dymokrat]).”

onomaz. motiv 20./21. storocie | percent. 19./20. storo¢ie | percent. podiel
podiel

¢innost 7 3,5 % 4 14 %

osoba 37 19 % 1 3,5%

predmet ¢innosti | 96 49 % 12 41 %

vlastnost + osoba | 30 15 % 8 27,5 %

osoba + predmet |5 2,5% 0 0%

¢innosti

osoba + vlastnost |2 1% 0 0 %

> Prvy priklad v zatvorke je si¢asny neologizmus, druhy je z prelomu 19. a 20. storo¢ia.
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predmet ¢innosti | 4 2% 0 0%
+ ¢innost

predmet ¢innosti | 8 4%

+ osoba

vlastnost 8 4 % 0 0%
vlastnost + pred- |0 0% 4 14 %
met ¢innosti

Tab. 4 Onomaziologicky motiv

V obidvoch klasifikaciach modze niz$ia diverzita neologizmov z prelomu 19. a 20. storocia pri
triedeni podla onomaziologickych kategdrii aj onomaziologickych motivov stvisiet s ovela
mensSou vyskumnou vzorkou neologizmov z daného obdobia.

Vyssie uvedené percentudlne rozdiely v zastupenych onomaziologickych motivoch su vo
velkej miere podobné, v najvyznamnej$ej kategdrii (predmet ¢innosti) ide o posun menej ako
10 % pri cca. 50 % podiele. Pri onomaziologickom motive ,predmet ¢innosti“ je motivom
novych lexém substantivum, ku ktorému ma osoba zastipena neologickym pomenovanim
vztah (napriklad onpocuux [opros¢ik] a yexosuk [cechovik]).® Jediny vyraznejsi rozdiel je pri
onomaziologickom motive osoba; medzi si¢asnymi neologizmami sa nachddzala pomerne
velka skupina neologizmov s prefixom ex- (axc-napmmuép, axc-sypranucm), pripadne euro-
(espoxpumur, espodenymam) alebo anti- (anmuenobanucm), ¢o do velkej miery ovplyvnilo
vyslednu $tatistiku, kedZe takato vyrazna slovotvorna motivacia prefixami nebola na prelome
19. a 20. storo¢ia v tvorbe neologizmov pozorovana.

Zaver

V $tadii boli analyzované dva subory neologizmov z dvoch obdobi. Prvy subor obsahoval
stcasné neologizmy, respektive ruské pendanty slovenskych neologizmov z pripravovaného
Slovnika slovenskych neologizmov, vychodiskovymi rokmi pre ich zaradenie ako neologickych
bolo rozpdtie 1989 — 1991. Druhy stbor obsahoval neologizmy ziskané percepciou lexém
z roznych pisomnych zdrojov z prelomu 19. a 20. storocia (od osemdesiatych rokov 19. storo-
¢ia do roku 1914), ktoré mozno z dobového hladiska hodnotit ako neologické. Pri porovnavani
jednotlivych neologizmov podla ich lexikdlnej motivécie sa zistilo, Ze v obidvoch skupinach
vyrazne prevladala slovotvorna motivacia, neologizmy z prelomu 19. a 20. storocia vsak boli
vyrazne Castejsie motivované abreviacne (7,5 %) a syntakticky (29,5 %) oproti sicasnym ne-
ologizmom (0,5 % a 5,5 %), ktoré su zase motivované Castejsie interlingvélne (12,5 % oproti
5 %). Pri naslednom porovnéavani obidvoch skupin z onomaziologického hladiska vyplynulo,
ze okrem niektorych, Statisticky nie velmi vyraznych rozdielov sa priblizne zhodovali obidve
skupiny neologizmov. V onomaziologickej strukttre boli najviac zastupené struktary OB-OP
a OB-(OS)-OP priblizne proporc¢ne; z hladiska onomaziologickych kategérii prevladala ka-
tegoria konatelsky nazov, nasledovana relativami a kvalitativami; z hladiska onomaziologické-
ho motivu prevladal motiv ,predmet ¢innosti, zastupeny v sucasnosti priblizne 50 %, na pre-
lome 19. a 20. storocia priblizne 40 %. Jedinou vynimkou bol onomaziologicky motiv ,,osoba’,

¢ Priklady su z prelomu 19. a 20. storodia.
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ktory je v sucasnosti velmi produktivny (sxc-napmmuép, anmuuumamenv). Tieto poznatky
mozu posluzit dals$iemu skiimaniu vyvoja nielen neologickej lexiky v diachrénnom aspekte.
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The current media environment stimulates and supports various innovations in terms
of ways of using language (as well as other sign resources that coexist with it and thus
create a characteristic multimodality), the overall construction of the text and the ge-
neral characteristics of the communication process. Until now established hierarchies
and oppositions, such as public - private, official (institutional) — everyday life and in-
dividuality, professionalism - interest, expertise — non-expertise are being disrupted.
The position of authors and recipients changes, the distance between them weakens and
mutual contact is emphasized. In the linguistic component of the texts, the features of
spontaneity and preparedness, talkativeness and handwriting, formality and informality,
literacy and non-literacy are connected. The article deals with the issue of linguistic and
stylistic heterogeneity on the basis of contemporary Slovak internet communication with
an emphasis on social networks. In the introduction, the issue of the diversity of means of
expression in online communication on the spoken-written axis is emphasized, as well as
other active processes (multilingualism, expressiveness, democratization, liberalization
and carnivalization of language). In the first part, the issue of spoken and written onli-
ne communication in general is presented, while exemplifying material of syntactic and
lexical devices typical for spoken texts of contemporary Slovak internet communication
is presented together with comments. In the second part, the issue of means of written
language is addressed, emphasizing the heterogeneity of syntactic means characteristic
of written texts of contemporary Slovak internet communication. The third part presents
specific means of Internet communication with an emphasis on social networks of Slo-
vak users. This section also includes comments on exemplification related to acronyms,
abbreviations and abbreviations representing common spoken phases and abbreviations
of colloquial expressions, as well as frequently used idioms on Slovak social networks. In
the conclusion, a summary of the results of the investigated issue is given.

Keywords: handwriting, idioms, Internet communication, linguistic and stylistic hetero-
geneity, lexical and stylistic language devices, talkativeness
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Uvod

Na internete je mozné ndjst najroznejsie typy textov, pricom ich autori sa lisia jazykovou a ko-
munika¢nou kompetenciou, vekom a v neposlednom rade aj verejnym statusom. Tym je dana
taktiez réznorodost vyjadrovacich prostriedkov (jazykovych i mimojazykovych) a spésobov
ich pouzivania. Pri opise jazykovych prostriedkov, ktoré su typické v online komunikacii, vy-
chadzame z toho, Ze ich jazykova podobu ovplyviiuje umiestnenie jednotlivych textov na osi
hovorenost - pisanost, pisatelovo zameranie na sebaprezentaciu alebo na komunikaciu s iny-
mi pouzivatelmi alebo napitim medzi sukromnym a verejnym charakterom konkrétneho tex-
tu. Viacjazy¢nost (multilingvalnost) stvisi v internetovych textoch s ich Tahkou cirkuldciou
v globalnej sieti, t. j. s hypertextovostou, ale do istej miery taktiez so zvolenym sposobom
sebaprezentacie.

Problematike aktualnych tendencii v medidlnom diskurze bolo v ostatnom obdobi ve-
novanych zna¢né mnozstvo prac autorov domadcej a zahrani¢nej proveniencie (Cingerova
— Dulebovia, 2023; Cmejrkové — Hoffmannovd, 2011; Dulebovd - Stefandik - Cingerova,
2024; Homolac a kol., 2022; Homola¢ - Mrazkova, 2019; Iermachkova, 2023; Jandova, 2006;
Kalechyts, 2020; Sokolova, 2021; Spisiakova, 2022 a i.).

Aktivne jazykové procesy su vysledkom globalizacie a svetovej integracie, dochadza k tren-
dom maximadlnej expresivity, demokratizacii (stieraniu $tylistickych hranic), zvySuje sa vplyv
médii na jazyk, ¢o sposobuje skuto¢nost, Ze spisovnd norma je ,,ako na hojdacke®

Moderna sloven¢ina mé uz daleko od idedlov Antona Bernoldka a Ludovita Stira.
Liberalizdcia jazyka a snaha po expresivnosti reci vyvolali tuzbu urobit re¢ zaujimavejsou,
vtipnejSou, menej jednoznac¢nej$ou a kédovanou. V suvislosti s modernym stadiom vyvoja ja-
zyka sa ¢asto hovori o karnevalizacii, inverzii opozicii, miesani vysokého a nizkeho, tragického
a vtipného, zmyslu a hlaposti.

Cielom tejto $tudie je prezentovat sucasné tendencie v ramci jazykovej a stylovej hetero-
génnosti slovenskej online komunikécie so zretelom na socidlne siete, t. j. umiestnenie jed-
notlivych textov na osi hovorenost — pisanost (prostriedky priznacné pre hovorent a pisand
online slovencinu s akcentom na syntaktické a lexikalne prostriedky charakteristické pre dany
typ diskurzu a z toho vyplyvajice mie$anie $tylov, cudzojazy¢né vyrazy, niektoré $pecifické
prostriedky internetovej komunikécie so zameranim na socidlne siete). Dalej sa v $tudii per-
traktuje aj otazka akronym, skratiek, skratenin zastupujucich bezné hovorené frazy a skratenin
kolokvidlnych vyrazov. Ciastocne sa prezentuje aj problematika frazém c¢asto pouZivanych na
socialnych sietach.

1. Medzi hovorenostou a pisanostou

V danej Casti sa ststredime na prezentovanie jednotlivych variantov slovendiny, t. j. nielen
na prostriedky spisovné a nespisovné (vSeobecnoslovenské, ndrecové), ale taktiez na tie, kto-
rych pouZitie je podmienené (napriklad genera¢nou prislusnostou). Exemplifikaény materidl
budeme prezentovat a komentovat primédrne na zaklade aktudlneho medialneho diskurzu in-
ternetovej komunikacie. Ide o vyber vyhradne toho materialu, ktory nie je regulovany, t. j. ide
o verbélne texty, ktorych vysledna podoba, obsah a volba vyrazovych prostriedkov je urcena
iba samotnym autorom.
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Opakovane sa konstatuje, ze do tychto pisanych textov prenikaju v réznej miere charakte-
ristické ¢rty textov hovorenych, ze ide o $pecificky profilovany prienik hovorenosti a pisanosti
(o ,pisant hovorenost*, ,,hovorent pisanost, o texty ,povrchovo pisané a hibkovo hovore-
né“ a pod.). V sticasnom medialnom diskurze sa Zivelne formuji nové, tazko zaznamenatelné
»normy pisanosti®. V daleko vic¢sej miere neZ pri klasickych textoch pisanych prenika do inter-
netovych textov nepripravenost, spontannost, neformalnost, silna vdzba na momentalnu ko-
munikaénd situdciu ¢i kontext, kontaktové a interaktivne zameranie, implicitnost, neurcitost,
t. j. dané texty sa casto blizia k hovorenym dialdgom vedenym tvarou v tvar. Osvedcilo sa tu
rozliSovanie hovorenosti a pisanosti medidlnej a konceptudlnej (porov. Koch - Oesterreicher,
1985), ktoré rozpracoval W. Raibble (1994): pri internetovych textoch sa medialna (resp. sub-
stancialna) pisanost spaja s konceptudlnou hovorenostou. Tradi¢ne bola ,,re¢ na dialku® pova-
Zovand za prepracovanu, pripravend, usporiadand, zatial ¢o ,,re¢ na blizko" je bezprostredna,
dynamickd, malo usporiadana. Internetova online komunikacia je ale (pokial ide o priestorové
a C¢asové charakteristiky) priamo prototypom ,rec¢i na dialku, a pritom sa v mnohych ohla-
doch stale viac posuva k ,,blizkym®, neformalnym hovorenym prejavom, zosiliuje sa tu pro-
jekcia hovorenosti do pisanych textov (porov. Jandovd a kol., 2006; Cmejrkova - Hoffmanova,
2011; Jilkova, 2016a, 2016b a i.).

1.1 Heterogénnost syntaktickych prostriedkov typickych pre hovorené texty sucasnej in-
ternetovej komunikacie

a) Z prudu hovorenej reci sa prenasaju do internetovych textov rozsiahle celky zalozené na
hromadeni syntaktickych jednotiek, ¢i uz si prepojené spojkovymi vyrazmi, alebo len jux-
taponované, volne radené za sebou. Syntaktickd interpunkcia sa niekedy vyuziva korektne,
inokedy skor nahodne, niekedy tplne absentuje, napr. Pavol dno Okamurove myslienky sa mi
veelku pdcia, mala som moznost Citat jeho clanky, ktoré davajii malii nddej, ale som realista tak
Cakdm, kedy nastane radikdlny obrat, vyhovorky, obkecdvanie (ja som toto a tamto, uz som zve-
rejnil majetok nic netajim, o tom nic neviem to je stryckove a pod a kedy sa zacne hrat na mitveho
chrobdka) jednoducho cakdam, kedy sa z neho vykluje to co z vicsiny, pretoze neverim, ze by jeden
jediny clovek dokdzal zmenit cely chod republiky a v tej partii o sa tam schddza, ze sa nenechd
strhmiit na rovnaki kolaj (eMimino: reakcia); Sa cudujem, Ze s takym antihokejom co im Weis
naordinoval sa dostali tak daleko pozeral som sa ale neviem co je to za stratégiu v titocnom tize-
mi namiesto strielania na branku si stdle nahrdvat alebo to hrat z rohu do rohu bdli sa vystrelit
na branku domov vycestujii bez medaily bronz ziskajii Nemci pretoZe ak nasi nezmenia hru tak
Nemcov neporazia neviem preco ale neprisiel som na chut tejto naordinovanej hre (online Spor-
tové reportaze: fantsikovia).

b) Casto sa volne pripojené jednotky napéjaju prostrednictvom troch bodiek, resp. vicsie-
ho ¢i mensieho poctu tychto znamienok, napr. HANBA...mali na to....hold éra hrdcov ¢o chcu
a vedia je prec... ...nechdpem komentitora.....dobry zdipas.... (online $portové reportaze: fanu-
Sikovia); Pozerdm na to...Kristina je spotend des a hroza... a Petra to ddva v suchom tricku...:)
super kanondda (online $portové reportaze: fantsikovia).

c) Za naprotivok doposial uvadzanych, malo ¢lenenych syntaktickych celkov s jednotkami
radenymi stale za sebou alebo neurcito, stereotypne napdjanymi, je mozné povazovat celky
Casto ¢lenené, s kratkymi segmentmi alebo so vsuvkami, ktorymi sa nadvédznost syntaktickych
jednotiek prerusuje, napr. Ak by sa prdve v tomto zdpase video nepouZilo, tak uz by to tak jedno
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nebolo, to by ste - zrejme - vyhrali 0:1, a ako je to mozné? No, zrejme sa predpokladalo - a ako sa
ukdzalo tak oprdvnene - Ze bude potrebné (online Sportové reportaze: fanusikovia); No, bolo to
evidentne zbytocné. Tak hlavne, Ze ten idiot urobil presne to, o mal, blbcek, ak by to vedel, dd si
nabudiice radsej na hubu zdmok (eMimino: reakcia).

d) Iste sa iba niektorych ucastnikov internetovej komunikacie tyka tendencia k ispornému
vyjadrovaniu (alebo jeho potreba). Takymto ti¢astnikom vyhovuje vyjadrovanie predovsetkym
nomindlne, eliptické, zaobidu sa bez slovies. Priznacné je to pre zaciatky filmovych recenzif
alebo komentérov $portovych fanusikov, kde sa casto za¢ina hodnotenim filmov alebo $por-
tového vykonu, napr. Kiizelnd rozprdavka s vymaznanym vizudlom, dokonalou retro atmosférou
a nddhernou hudbou. Krehkd Elisa bez hlasu, tajomnd bytost odinakial, zdpordk obdivuhodne
hekol. A vajicko... Velmi mild vecicka (reakcia); Najhorsi diel. Na tirovni akozZe epizddy z debil-
ného nemeckého seridlu. ZI¢é zakoncenie (reakcia); Kuzmina neskutocny vykon, gratuldcia vset-
kym Slovdkom; Dalsi tragikomicky vykon futbalistov Sparty; Super baby, velkd gratuldcial; Zatial
Petra vyborne; Laura famdzny vykon (online $portové reportaze: fantsikovia).

e) Ista skratkovitost, uspornost vyjadrovania sa teda do internetovej komunikacie taktiez
moze prenasat z hovorenych prejavov (i ked v nich sa vyvazuje aj zna¢nou redundanciou, opa-
kovanim, ¢astou frekvenciou vyplhajucich vyrazov a pod.). Vysledkom tohto prenosu je ne-
pochybne tiez zna¢né zastupenie redukovanych (jednoslabi¢nych) neprizvuénych zaciatkov
vypovedi (porov. Hoffmannové - Richterova, 2019). Ich lingvistickd interpretacia koliSe medzi
elipsou (som si zvykla = ja som si zvykla; sa rozhliadnite = tak sa rozhliadnite) a inverznym
slovosledom (som si zvykla = zvykla som si; sa rozhliadnite = rozhliadnite sa). Zaznamenavame
ich vo vsetkych typoch nasej exemplifikdcie, napr. Som dnes vynechala cast predndsky; By som
si priala aspor raz za Zivot zaZit zdbavny silvester; Si asi na Celo vytextujem mdm 19; Sa nam tu
Siri nejakd predvolebnd rétorickd viréza (Twitter: bezny pouzivatel); Mi pride, Ze mu ten notas
len zavidis (eMimino: reakcia); Sa cudujem, Ze to nepiskal; Sa cudujem, Ze sa dostal tak daleko
(online $portové reportaze: fanusikovia).

1.2 Heterogénnost lexikalnych prostriedkov typickych pre hovorené texty stucasnej inter-
netovej komunikacie

Stc¢asna online komunikacia sa vyznacuje aj pouzivanim lexikalnych prostriedkov, ktoré ne-
patria k neutrdlnemu jadru spisovnej slovnej zasoby, nachadzaju sa na jej okraji. V danej casti
stru¢ne uvedieme problematiku kolokvializmov, dalej to budu vyrazy expresivne, vulgarizmy
a urcita skupina slov prebratych z anglic¢tiny (tie, ktoré su pouzivané podobne ako slovenské
expresivne a hodnotiace vyrazy).

a) Kolokvializmy. Mame tu na mysli vyrazy, ktoré st v su¢asnom medialnom diskurze bez-
né, resp. uzivatelia ich nepocituji ako expresivne alebo inak priznakové. Patria sem napr. vy-
razy ako furt (napr. Furt sme ale ludia s vlastnymi ndzormi a pohladom na svet, Twitter), chlap
(vo vyzname ,,manzel®, ale hlavne ,partner, porov. taktiez aj pride mi to vo vyzname pripadd
mi to, zdd sa mi to), napr. pride mi to cudné riesit, co chlap kupil (Twitter), ddavat (vo vyzname
»zvladat®), napr. Moj najlepsi kamardt odchddza Studovat do Anglicka [...] fakt neviem, ako to
bez neho budem ddvat (Twitter), poriesit (vo vyzname ,,zaoberat sa“), napr. Ide mi o to, porie-
sit' to spolu (Twitter). Zo slovotvorného hladiska st to velmi ¢asto univerbaty, akymi st napr.
rodicdk (vo vyzname rodicovsky prispevok), napr. Skélka alebo peniaze: ,Rodiédk* mézes od-
teraz dostat aj po 3 rokoch od narodenia dietata (startitup.sk), timovka, neziskovka, odvykacka,
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zavisldk, alebo slova tvorené trunkaciou, napr. v poho, neva, spoko, zmrzka, depka, napr. Ja som
velmi spoko a stastnd (Twitter); Pociivaj, najhorsia je td rozcvicka, neskor to 77, potom uz je to
celkom v poho, ak ale nestratis tempo (Twitter).

b) Expresiva a vulgarizmy. V medidlnom diskurze pisatelia ¢asto vyjadruju svoje pocity
anieco alebo niekoho hodnotia, nie je teda prekvapivé, ze sa v nich vyskytuju vyrazy opisujtce
a vyjadrujuce kladné i zdporné emdcie a hodnotenia z kazdodennej hovorene;j lexiky, spravidla
expresivnej a ¢asto vulgarnej.

Na vyjadrovanie kladnych emdcii a hodnoteni sluzia okrem spisovnych, formalne neutral-
nych prostriedkov s pozitivnym vyznamom alebo konotdciou, napr. skvely, nddherny, izas-
ny, krdsa, nddhera, milujem, zboZriujem, napr. Moj muz je uZasny a neviem, ¢im som si tak
skvelii osobu zaslizZila (Twitter); Uplne zboZiiujem hovorit svojim kamardtkam, aké si krdsne
(Twitter), predovsetkym expresiva: jednak ide o pravidelne tvorené deminutiva (slniecko, sr-
diecko, ludkovia, zlaticko), napr. Moje slniecko uz opdt Ziari v mojom srdiecku (Twitter); Som
rdd, Zze moézZem pozndvat opdt na Twitteri super ludkov s dobrym srdieckom (Twitter); Pekny,
slnieckovy deri zlaticka (Twitter), jednak ide o vyrazy tvorené nepravidelne, spdsobom typic-
kym pre slang (1iZo), napr. Ten pocit ked dokoncim projekt a klient je nadmieru spokojny... to je
jednoducho uzo. Milujem tento dzob (Twitter: bezny pouzivatel).

Negativne emdcie a hodnotenie sa vyjadruji rovnako ako v off-line komunikacii, napr.
pomocou vyrazov strasny, odporny, hnusny a vulgarizmov ako mrdka, sracka, zasrany, pre me-
dialny diskurz st priznacné vyrazy ako dno, odpad, napr. Hamdcek je asi horsie dno ako ten
Stbak (Twitter); Fakt odpad td nasa republika (Twitter), expresivne kolokvializmy ako bizdr,
napr. Toto je rovnaky bizdr ako ten syncek, ¢o chodil doma v topdnkach s opdtkom (Twitter), ako
aj anglické vulgarizmy ako shit, fuck, fucking.

c) Slova prebraté z anglictiny. Motivacia pouzitia anglicizmov najréznejsieho typu v slo-
venskom medidlnom diskurze je rozna. Dalej sa budeme zaoberat tymi, ktoré odkazujti na
technické podmienky a komunika¢né zvyklosti internetovej komunikacie, ako aj tymi, ktoré st
odrazom hovorového tzu pisatelov z radov mladej generacie, t. j. predovsetkym pouzivanim
anglickych vyrazov pre slova patriace k jadru slovnej zdsoby a ich vlozenim do slovenskej vety.

Do prvej skupiny je mozné zaradit slova oznacujuce vyuzivanie funkcii online komunikécie
alebo samotnu komunikaciu pouzivatelov internetu: postovat, screenshotovat, sharovat, hato-
vat/hejtovat, lajkovat, followovat, napr. Ale to, ¢o tu damy rozbiehate za hejt voci ludom, ktori
si to nikdy neprecitaju, je fakt na smiech (Twitter); To je td druhd pozvdnka, o ju tu niekto po-
stoval. Asi zmenili lokdl. Ale tii ruZovii som, myslim, brala z ich stranok. Nabudiice radsej scre-
enshotujem celii stranku (Twitter); Moje tvity nie su dost vtipné, tak sharujem cudzie (Twitter).

Do druhej skupiny je mozné zaradit vyrazy reflektujice hovorovy uzus mladej generacie.
Casto ide o vyrazy pochadzajtice z angli¢tiny, ale ich vyznam sa s vyznamom anglického slo-
va nutne neprekryva. Obycajne je viac ¢i menej posunuty. Patria sem napr. hype/hajp (nieco,
o ¢om sa hovori, o ¢o je velky zdujem) a od neho odvodené slova ako hypovany, dalej flexit,
flex (,machrovat®, ,vytahovat sa“), diss (z angl. disrespect, ,,nesthlasit, neuznavat®), fail, failit,
fejk, fejkovy (,falosny, ,nepravy®), chill, chillovat/cilovat (,relaxovat®, ,ni¢ nerobit®) a toxic
(»$kodlivy®, ,negativisticky), napr. Chcela som byt velmi hype, ale zistila som, Ze mi to nic
neddva (Twitter); Prestarite flexit s tymi zabahnenymi bicyklami za pdr Supov, vy cyklomaniaci
(Twitter); Mdm ndladu teraz vetkych zdissovat, tak ak vim napisem nieco protivné, berte to
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trochu s nadhladom. OK (Twitter); Moj toxic trait so vSetkymi problémami riesim sama a nene-
cham si pomdct, pretoZe nechcem zatazovat svojich najblizsich (Twitter).

2. Prostriedky pisaného jazyka

V predchadzajtcej casti sme uviedli priklady heterogénnosti medidlneho diskurzu, kde boli
zastupené prostriedky prizna¢né pre hovorenu sloven¢inu. Vyznamna cast textov takého dis-
kurzu ale vyuziva aj prostriedky priznac¢né pre jazyk pisany; presnejsie povedané, prostriedky
typické pre hovoreny a pisany jazyk sa v nich réznym spésobom a réznou mierou miesaja,
Ciasto¢ne v zavislosti od zanru textu (jeho relativnou monologickostou/dialogickostou) a od
komunika¢ného zameru pisatelov. Plati to nielen pre monologické texty, ale aj pre prispevky
na socialnych sietach.

V niektorych textoch je teda v sulade ,medialna pisanost™ a ,konceptudlna pisanost®, ¢o sa
prejavuje nasledujicim sposobom:

2.1 Heterogénnost syntaktickych prostriedkov charakteristickych pre pisané texty sucasnej
internetovej komunikacie

Obzvlast v monologickych textoch, ale aj v zakladajuicich textoch v diskusiach a prvych pri-
spevkoch na socialnych sietach sa objavuju zloZitejsie vetné celky obsahujice hypotakticky
i paratakticky spojené vypovede (pozri druhy priklad nizsie). Ako ale dokazuje prvy priklad,
pisatelia nie vzdy dodrziavaja pravidld syntaktickej interpunkcie, napr. Slusnym ludom sa ospra-
vedliiujem za gramatickii chybu - preklep v ostatnom tweete a tym ktori sii vulgdrni a namiesto
argumentov len tiboho naddvajii sa ospravedliiovat nebudem, pretoZe to i tak nemd zmysel. Taki
proste nie sti schopni ani premyslat o inom nez svojom ndzore a argumenty neprijimajii (Twitter);

Ockovanie nemd len plusy a vela dospelych a deti kon¢i s vaznymi komplikdciami v nemocni-
ci, bohuzial o tom sa verejnost nedozvie. Ak sa pozriem na ceny ockovania, je samozrejme hned
jasné, preco také nadsenie zo strany lekdrov. Dorazne by som chcela varovat pred mnohondsobny-
mi kombindciami réznych ,oslabenych® virusov - toto zatial nie je prilis prebddand oblast, ale to,
¢o uz bolo s urcitostou zistené, je, Ze sa kombindcia zdanlivo jednotlivo neskodnych virusov stéva
patogénna a choroba moze prepukniit v plnej sile (eMimino: zakladajuci prispevok).

3. Specifické prostriedky internetovej komunikacie (obzvlast na socialnych sietach)

V online komunikacii, obzvlast na socialnych sietach, sa pouzivaji také prostriedky, ktoré nie
je mozné jednoducho spojit s prototypicky pisanym, alebo naopak prototypicky hovorenym
jazykom. V danom type komunikacie sa vyskytujt prostriedky, ktoré maji kompenzovat han-
dicapy pisaného jazyka voci hovorenému, ako aj frazémy, ktoré podla vsetkého vznikli v ho-
vorenej komunikdcii, ale v tej online sa rozsirili a spatne ovplyviuju komunikaciu hovore-
nt. Specifickost online komunikécie je viak dana predovietkym vyuZivanim ich technickych
moznosti (hypertextovost, interaktivita a multimodalita) a komunika¢nymi zvyklostami ¢asto
preberanymi z anglofénneho, resp. globalneho online prostredia.

K $pecifikam online komunikacie patri:

a) Pouzivanie nomindlnych vyrazov v nesklonnej podobe (v nominative). - Specifickou &r-
tou online komunikacie je vyskyt nominalnych fraz v pade nezodpovedajicom ich roli v syn-
taktickej Struktdre vety. Tento jav stvisi s hypertextovostou. V nominative zostavaju substantiva
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a nominalne frazy, ktoré s zaroven aktivnymi hypertextovymi odkazmi. Na Facebooku st to
casto odkazy na webové stranky institucii ¢i 0sdb, napr. Krdsnu sobotu vsetkym! Preposielam
fotku z Tim Roberta Slachtu od slovenskych krajanov v Americkej Kalifornii (Facebook: bezny
pouzivatel); Riaditel Foneticky istav FF UK v Prahe doc. Radek Skamitzl dokdze ako forenzny
fonetik zistit, ¢i podozrivy hlas patri pdchatelovi. Z hlasu a reci vycita aj momentdlne psychické
rozpoloZenie a vseobecny charakter (Facebook: Filozoficka fakulta UK), na Twitteri hashtagy
a adresy inych pouzivatelov pouzité ako zmienka, napr. Dnes po prvykrdt aj cez vikend. Pit
ockovacich miest v # Nitrianskykraj tentokrdt funguje v sobotu a v nedelu. Kraj totiz dostal
zhruba 2000 davok vakciny Pfizer ,nad plan“ Mimoriadne terminy ludia obsadili v priebehu
kradtkej chvile, povedala vediica centra v # Nitra Barbora KuzZelovd (Twitter: Mestskd policia
Nitra); Ano, jasne, tiez drZim palce @olgarichterova. Je dobré, ak sa ludia tym smejdom brd-
nia... (Twitter: politik Michal Smarda). Nesklonny tvar sa vak objavuje obcas aj tam, kde
aktivny hypertextovy odkaz nie je, napr. Ja som SAS nikdy nevolila, pretoZe som vernd. V zaciat-
koch prave vdaka Telicka, Pilny a Zlatuska ma Sulik nejako nepohorsoval, naivne som si myslela,
Ze taki Sikovni ludia by s nim nesli. Prihral im to manzel. Druhykrat to uz neurobil (Twitter:
bezna pouzivatelka); Rozhodol som sa. Budem kandidovat na rektora Univerzita Komenského.
Verim v podporu vsetkych, ktori chcu inii univerzitu. #stehlikrektor (Twitter: historik Michal
Stehlik). Je mozné len hadat, ¢i ide o opomenutie (hypertextového odkazu), alebo o predstavu
pouzivatelov o norme online komunikacie.

b) Prostriedky zachytavajtice v pisanom texte suprasegmentalne a parajazykové kvality ho-
voreného prejavu. — Pre online komunikéciu je typické, Ze sa v nej pouzivaji prostriedky kom-
penzujice skutoc¢nost, Ze Standardny spdsob zapisu jazyka neumoznuje sprostredkovat vsetky
vlastnosti hovorenej komunikacie. Ide o komunikaciu na www chate, kde zvukovy signdl nie je
zapojeny vobec. Vizualny kanal sluzi iba na percepciu pisaného textu. Komunikacia bez tychto
prostriedkov by bola zna¢ne ochudobnena, preto sa ustalili isté sposoby pisania, ktoré dokdzu
chybajuce prozodické, neverbalne a paraverbalne prostriedky tiplne alebo aspon ciasto¢ne na-
hradit (Jandova, 2006). Vyuziva sa na to multiplikdcia pismen a interpunkénych znamienok,
velkych pismen a roznych typov pisma, farieb, pod¢iarkovania.

1) Multiplikdcia pismen a interpunk¢nych znamienok sa bezne vyskytuje aj v neformalnej
pisanej komunikacii offline. V online komunikacii je vyznam nimi neseny casto posiliiovany/
podporovany emotikdnmi, napr. Prosim prosim prosim prosim prosim prosim ... Prosiiiim nech
sa to nepokazi... Prosiiiim 3x [Hlasno placica tvdr][Zlomené srdce][Iskriace srdce] (Twitter:
teenegerka); YESS dala som texty v autoskole (Twitter: youtuberka).

2) V online komunikacii, obzvlast na socialnych sietach, sa tiez ¢asto pouzivaju akrony-
ma anglickych i slovenskych fraz ré6zneho vyznamu a komunikac¢nej funkcie. Ide o akronyma
odkazujice na neverbalne reakcie hlavne na prispevok iného pisatela. St to akronyméa LOL/
lol (z anglického Laughing Out Loud - ,,smejem sa, aZ sa za brucho chytam®, napr. Vsade cho-
dim neskoro lol (Twitter: bezny uzivatel); Stal sa z teba presne ten clovek, o ktorom si hovorila,
ze nikdy nebudes. Lol Fakt. (Twitter: bezny pouzivatel), ROFL/rofl (z anglického Rolling On
Floor Laughing - ,od smiechu sa valam po zemi®), napr. A: Som hrdy biely, heterosexudlny
muz. Tak trochu Sovinista, ale zdroveri gentleman zo starej skoly — B: ROFL, to poslem manzel-
ke. (Twitter: bezni pouzivatelia) alebo Imao (z anglického laughing my ass off - ,potentujem
sa od smiechu®), napr. Tak toto znamend ,,Zivot zacina po pitdesiatke®. Lmao (Twitter: bezny
pouzivatel).
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3.1 Akronyma, skratky, skrateniny zastupujice bezné hovorené frazy a skrateniny kolokvi-
alnych vyrazov

Ide prevazne o skratky a skrateniny anglickych vyrazov ako bruh (z angl. ,brother” vo vyz-
name ,bracha® ,kamo*, napr. Bruh preco md mdj zadok tak 80 rokov (Twitter: Bezny pouzi-
vatel), bff (s) (z angl. best friend(s) forever, t. j. ,do smrti najlepsi priatel“), napr. AZ na moju
bff nikto nikdy nemoze pochopit, ako som sa v predchddzajiicom vztahu trapila, jednoducho

Ak to zdielate,,,,, podpisujte pls... (Twitter: bezna pouzivatelka), idk (z angl. I don’t know vo
vyzname ,,Neviem", napr. Zajtra krajské kolo dejepisnej olympiddy ... idk len taky flex (Twitter:
teeneger). Zo slovenskych skratiek sa v nasej exemplifikacii vyskytuje 05 (opqit), s5 (spdt), napr.:
Prikladdme o5 transparentny ticet kam moZete prispievat na aktivity Nitra Fans ... (Instagram).

3.2 Frazémy cCasto pouzivané na socialnych sietach

Vzhladom na $tylové a tematické rozpétie online komunikécie nie je prekvapivé, ze sa v nej
pouziva vela tradi¢nych a relativne novych frazém. Vadsina z nich pochadza z kazdodenné-
ho, neformélneho jazyka, v obmedzenej miere je mozné zaznamenat aj kulturne frazémy jed-
noznacne spojené s pisomnym, resp. spisovinym jazykom (napr. To je pandorina skrinka, ktorii
nechces otvdrat, Twitter: bezny uzivatel). V nasom ¢lanku uvadzame len tie frazémy, ktorych
pouzivanie a neustale obmienanie je typické pre komunikdciu na socidlnych sietach: ide o fra-
zémy, ktoré su relativne nové a je u nich viac ¢i menej pravdepodobné, Ze na socialnych sietach
vznikli alebo Ze sa vdaka nim dostali do vSeobecnejsieho povedomia. Patria sem napr. obme-
ny automaticky generovanych fraz, ktorymi socialne siete komunikuji s pouzivatelmi, toto sa
paci pouzivatelovi Y a Y likes it, napr. Pdn prezident hovori: ,Nech sti ti vojaci v uliciach prisni®.
Toto sa pdci uzivatelovi Augusto Pinochet (Twitter: novinar Peter Honzejk), alebo veta Pytam
sa pre kamardta/kamardtku, parodujica ¢asti komunikaénu stratégiu pouzivatelov socidlnych
sieti, napr. Vsimne si ucitelka, ak vloZim na zaciatku semindrky prazdnu stranku, ktord bude
plnd bieleho random textu? Pytam sa pre kamardta (Twitter: teenagerka); Ako si predstavujete
peklo? Pytam sa pre kamardta (Twitter: boh Stvoritel). O parodickom pouziti v citovanych
pripadoch sveddi, Ze su touto vetou komentované re¢nicke otazky alebo inak nie vazne miene-
né. O rozsireni takéhoto pouzivania sved<i aj narazka Vobec sa nepytam pre kamardta, napr. Vy,
o mdte doma tri Zeny ... TaktieZ sa stdva, Ze na vds hovoria vietky naraz? Ano a fakt sa nepy-
tam pre kamardta (Twitter: Vojtech Blazek). Podobne nekomunika¢né vzhladom na socialne
siete su obraty Skusam silu Twitteru. Zdielajte. Rychlo, pokym to nezmazii, koniec hldsenia
alebo Dobre ty, napr.: Ako hovorievali nase dietky: Dobre ty! Dobrd prdca! Dik. (Twitter: bezny
pouzivatel; porov. tiez Homola¢ — Mrazkova, 2019) alebo Tak jednoduché to je, napr. Nie je
viera, nie je chram. Také jednoduché to je (Twitter: bezny pouzivatel).

Z dalsich frazém sa bezne pouziva napr. frazéma (Tak to) klobiicik namiesto starsich frazém
Poklona, Skladdm poklonu alebo Klobiik dole, napr. Ondrej Vicek @AvastVik je borec: dat 1,5
mld zo svojho na CSR: klobiicik [Tvar kovboja s klobikom] [...] (Twitter: bezny pouzivatel).
Dand frazému casto sprevadzaju emotikony zobrazujice klobuk ¢i hlavu v klobiku. O nad-
mernom pouzivani frazémy nebyt najostrejsia ceruzka/pastelka v perecniku, napr. Utiekol za
»obycajnym* dievéatom, o ktorii sa moZe starat (financne jej pomdha) a ktord nie je iiplne naj-
ostrejsia pastelka v perecniku s vysokymi Zivotnymi cielmi (eMimino: zakladajuci prispevok);
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Ak mds volebné pravo, ale nie si iplne najostrejsia ceruzka v perecniku... (Facebook: bezny po-
uzivatel) sved¢i aj jej odmietava reflexia v tweete citovanom v nasledujicom priklade: Zacinam
nendvidiet ostré ceruzky a perecniky (Twitter: bezny pouzivatel).

Zaver

V modernych jazykoch sa objavuji a vynikaju nové styly spisovného jazyka: $tyl interneto-
vej komunikacie, $tyl komunikacie SMS, $tyl nabozenskej komunikacie, detsky $tyl, styl fudi
starSej generacie, $tyl pouzivatelov uréitych socialnych sieti atd. Lingvisti uz niekolko rokov
hovoria o vzniku jazykov socidlnych sieti. Aktivne jazykové procesy ilustruji pritomnost novej
jazykovej kultury. Stotoznujeme sa s ndzorom V. G. Kostomarova, ktory uz v roku 2005 pozna-
menal, Ze ,,sti¢asna sloboda pouzivania jazyka, ako aj spravania celej nasej existencie je Sokuju-
ca, pricom odstranenie tabu, zrusenie cenziry vedie k novym formam kultary® (Kostomarov,
2005, s. 151).

Na slovenskom internete (ale nielen tam), predovsetkym na socidlnych sietach sa do znac-
nej miery pouzivaju prostriedky neformalneho hovoreného jazyka a v online textoch sa mie-
$aju rozne zanre, $tyly a diskurzy. Cudzia proveniencia jednotlivych prostriedkov je niekedy
zjavna (napr. vyuzivanim globalneho repertoaru emotikonov a gifov), inokedy je zrejma iba
tym, ktori sa nepohybuju len na slovenskom internete. V ¢lanku prezentovany vyskum ¢it
heterogénnych textov internetovej komunikacie v slovenskom online priestore s akcentom na
socialne siete ma pochopitelne len ciastkovi povahu, a to tak z hladiska rozsahu vyuzitého
materialu, ako aj z hladiska tvarov, ktoré tato komunikdcia v suc¢asnosti nadobtida. Len jedna
z moznych je aj zvolend metdda ich analyzy, t. j. pokus zostavit v ramci moznosti ¢o najupl-
nejs$i repertodr verbalnych a ¢iasto¢ne aj neverbalnych prostriedkov a postupov pouzivanych
v internetovej komunikacii s osobitnym zretelom na socialne siete. Bolo by napriklad potrebné
dokladnejsie skiimat, za akym tc¢elom sa opisané prostriedky v konkrétnych textoch vyuzivaju.
Bolo by potrebné sa zamerat aj na to, ako pomocou nich pisatelia konstruuja svoju identitu
a vztahy k inym, a v neposlednom rade na to, ako na pouzitie tychto prostriedkov reaguju
inf pouzivatelia internetu, ako sa ich vyznamy, vhodnost atd. pouzivaju v interakcii. Nutnym
predpokladom takychto vyskumov je ale dobra znalost repertoaru prostriedkov pouzivanych
na slovenskom internete.
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The starting point of contemporary educational activity in the subject of Slovak language
and literature is to be familiar with the learner’s understanding of the world, how it is
manifested in the perception of words, sentences/utterances, language expressions/
texts. Research in the field of psycholinguistics and other related scientific disciplines
proves that the primary influence on the formation of a learner’s personality, specifically
on the development of learners’ thinking, is the level of knowledge of the language, or
communication competence. The contribution focuses on texts from the aspect of
communication and education, specifically on the analytical unit of journalistic style
(in the editorial genre). The editorial is, together with other forms of journalistic style,
e.g. with the comment, gloss, criticism, discussion, debate, etc., an interesting and suitable
unit of journalism for school analysis. For the teaching text, it is interesting from the
point of view of the classification of journalistic style. And it is precisely in this direction
that Slovak language school textbooks for secondary schools allow us to “see” more
approaches to the analysis of the mentioned unit as a model structure. The present article
points out new possibilities for didactic work with the text and opens up new possibilities
in the conceptual-terminological field and in the definition of genre as a model structure
that is located in the space of social (systemic) textual structures. At the same time, it is
defined in the context of relationships such as stylistic progression - stylistic structure -
style — text.

Keywords: education, communication, Slovak language at Slovak secondary schools, edi-
torial as the genre and model structure

Uvod

Vyucovanie je komplikovany a mnohovrstevny proces prebiehajici medzi ucitelom a Zia-
kom. Vychodiskom sucasnej vychovno-vzdelavacej ¢innosti v predmete slovensky jazyk
a literatura je poznat ziacke videnie a chapanie sveta, ako sa prejavuje v reci ziaka a vni-
mani slova, viet/vypovedi, jazykovych prejavov/komunikatov/textov. Vyskumy z oblasti



®

RENATA HLAVATA ¢ TEXT AKO PROSTRIEDOK KOMUNIKACIE A EDUKACIE

psycholingvistiky a dalsich pribuznych vednych disciplin dokazuju, Ze na utvaranie Ziackej
osobnosti, konkrétne na rozvijani myslenia ziakov, md primarny vplyv uroven poznavania
jazyka, resp. komunika¢nej kompetencie. Sicasné koncepcie komunika¢ného vyucovania
preferuju konstruktivisticky pristup na ziskavanie poznatkov u ziaka (ziak je aktivnym ,.kon-
$truktérom” spojov medzi skdr nadobudnutymi znalostami, skisenostami a novym ucivom).
Uplatiiovanim kognitivneho a komunika¢ného ramca E - U - R (evokdcia/motivacia — vyber
témy - invencia; uvedomovanie si vyznamu/selekcia - kompozicia - $tylizacia; reflexia/aprava
textu — korektdra - vysledny text) sa nadvazuje na ucebnu skdsenost ziaka s u¢ebnou témou
a jednotlivymi osvojenymi javmi pri analyze textu (napr. s induktivno-deduktivnymi mys-
lienkovymi postupmi pri u¢ebnom procese). Suc¢asny ucebny text ma nielen sprostredkovat
tematicky dolezité informacie, ale tiez aktivizovat zdujem o preberané ucivo a zaroven kon-
trolovat postup osvojovania informécii a pod. Skolské ucebnice st sucastou kurikuldrnych
projektov, a teda vzdelavacich programov. Po obsahovej a formalnej stranke musia splat
poziadavky odborné, didaktické a zaroven ich cielom je viest ziakov k rozvoju logicko-mys-
lienkovych a tvorivych komunikac¢nych ¢innosti, napr. prostrednictvom nadobudania termi-
nologickych, odbornych lingvistickych znalosti o texte, zakladnych znakoch a vlastnostiach
textu. Skolskd ucebnica patri medzi najdolezitejsie $kolské dokumenty a pomécky, pricom
obsahuje informativnu a formativnu funkciu, z ¢oho vyplyva jej strukturovanost. Dodrziava
kritéria pre vyber obsahu a $trukturacie, napr. pozostava z textovych $truktdrnych prvkov
(zékladny text, dopliiajtci text, vysvetlujuci text) a mimotextovych $truktarnych zloziek (ilu-
straény material, orientaény aparat).

Tvorcovia u¢ebnicovych textov vychadzaju z vysledkov vyskumu v prislusnom vednom od-
bore. Svojou podstatou je skolskd uéebnica vzdy metatextom (textom o texte). Napriek tomu
je spojena so $tylom popularno-odbornym, praktickym, pracovnym a zaroven so $tylovou ko-
munikaénou sférou ¢innosti/konania, ktora obsahuje direktivne a informa¢né prvky modelo-
vosti (znaky istej obsahovej modelovej struktury). Skolska ucebnica je sprevddzana roéznymi
druhmi didaktickych textov, o ktoré sa casto opiera ako zakladné didaktické vychodisko alebo
moze sluzit na fixaciu nadobudnutych poznatkov. V désledku toho vznikol pojem didakticky
textovy komplex, ktory sluzi na vyjadrenie toho, Ze pre urcity vyucovaci predmet st k dispozicii
okrem ucebnice aj iné doplnkové texty, ktoré mozno vyuzit vo vyucbe (mozZeme sem zaradit
napr. pracovné zogity, slovniky, audio a video materialy a pod.). Skolska u¢ebnica moze splirat
rozne pracovné funkcie, napr. informac¢nu, transformac¢nu, systémovu, upeviovaciu, funkciu
sebakontroly, sebavzdeldvania, funkciu integrujicu, koordinujucu, rozvijaciu, vychovnu a mo-
tiva¢nt. Uvedené funkcie dokazuji, ze ucebnica musi obsahovat isty subor informacii, ale
zaroven reSpektovanie vetky etapy vyucovacieho procesu, napr. motivaciu, formulaciu cielov,
aktualizaciu uciva, osvojenie nového uciva, upevnenie a prehibenie nového uéiva, systematiza-
ciu a spatnu komunika¢nu vazbu.

V prispevku sme sa zamerali na u¢ebnicu Slovenského jazyka pre 2. ro¢nik strednych $kol
(Caltikova — Laukov4 - Polakovi¢ova — Starkovd, 2007), konkrétne na analytické Gtvary publi-
cistického $tylu ako modelové truktury textu, eSte konkrétnejsie na Zaner editorial/ivodnik.
Cielom prispevku je poukazat na pracu s textom/ukazkami editorialu a na tematicko-funk¢éné
kritérium, podla ktorého je mozné analyticko-interpretacne pristupovat k spracovanym obsa-
hom vybraného zanru.
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Sféra pisanej medialnej komunikacie

Oblast pisanej publicistiky zaradujeme ku komunika¢nym prostriedkom a informaénym zdro-
jom, ktoré su vzajomne prepojené stiborom jazykovych noriem a st sticastou jazykového vedo-
mia vybraného kulturneho spolocenstva. Jazykova situacia v printovych médiach je prejavom
prenikania istych modelov do oficidlnych jazykovych prejavov redaktorov, publicistov, jazyko-
vych korektorov atd., ¢o ovplyviiuje aj oblast pisanych publicistickych ttvarov. Predmetom na-
$ej vyskumnej ¢innosti sa stava publicisticky $tyl ako zdroj napatia medzi $tylistikou, tedriou
zurnalistiky a tedriou medialnych $tadii. Publicistika predstavuje v sti¢asnosti dynamicka ko-
munikaént sféru a cez Zaner reaguje na socialne, spoloc¢ensko-politické pohyby, aktualne zme-
ny a poziadavky komunikac¢nej praxe. V sulade s mienkou viacerych medialnych odbornikov
mozno usudzovat, Ze texty publicistickych prejavov (cez ich Zanrové rozliSenie) sa pre beznych
pouzivatelov jazyka stavaji akymisi vzormi, prototypmi, ktoré sa napodobnuju aj v ostatnych
komunikacnych sférach. Noviny a ¢asopisy (resp. ich jednotlivé vydania) ¢i spravodajské servery
mozno pracovne oznacit ako komplexy medialnych textov. Takéto texty byvaju usporiadané do
tematicky vymedzenych rubrik. Neobycajne velky pocet medialnych textov a ich diferenciacie
smeruju k tomu, Ze je mozné skimat iba ur¢ity vysek z nich. Istd pozornost sa venuje tlacenej
verzii textov v tzv. seridznych médiach. Inak je mozné hodnotit bulvarnejsie orientované period-
ikd, v ktorych jednotlivé $pecifické zanrové odlisnosti, jazykové a grafické $pecifikacie pisaného
textu zarucuju aj zmyslovu aplikaciu vyjadrenia vypovede. Z uvedeného vyplyva, Ze predmetom
vyskumnej pozornosti sa stava komunikacnd oblast, ktord sa v $tylistike spaja s publicistickym
$tylom. Na elektronicky podmienené prostredia komunikdcie upozornuje V. Patras, v ktorych
sa podla jeho nazoru do popredia dostava stale naliehavejsia ziadost o nadviazanie korektné-
ho kontaktu, vypocutie ¢i re$pektovanie nédzoru jednotlivca. Dalej pokracuje, Ze ,tieto signaly,
prejavy a sklony posilnuju prave textové podlozie komunikacie [...] To aj vtedy, ak je komuni-
kaénym zdmerom, napr. len zabavna alebo faticka funkcia (Patras, 2006, s. 44 - 45). Na $irsie
teoretické zdoraznenie sa nam pojem publicisticky $tyl nejavi vyhovujuci aj pre skolska eduka-
ciu, a to pre vSetky typy textov, s ktorymi sa v ramci masovych médii stretavame. Publicisticky
$tyl sa stava zdrojom napdtia medzi Stylistikou, tedriou Zurnalistiky a tedriou medialnych stadii.
Problematika (mas)medidlnej komunikac¢nej sféry je primarne predmetom odborného zaujmu
zurnalistiky, resp. tedrie medidlnych $tadii. Oblast publicistiky predstavuje v sucasnosti najdy-
namickej$iu komunikacénu sféru a prave cez zaner ako bezprostredné modelové vychodisko pri
tvorbe aktualnych textov pohotovo reaguje na socialne, spoloc¢ensko-politické pohyby a na aktu-
alne zmeny a poziadavky komunika¢nej praxe (Findra, 2009, s. 292).

Masmedialna komunikacia, publicisticky §tyl a $kolska edukacia

Pisana publicistika je vzajomne prepojena stiborom (jazykovych) noriem, ktoré su sucastou
socializovanej hodnotovej kompetencie, (jazykového) vedomia spolodenstva, pouzivania kon-
krétneho jazyka a zdroven sucastou individualnej hodnotovej kompetencie, individuélneho
(jazykového) vedomia jednotlivca, redaktora, publicistu, (jazykového) korektora. Jazykova si-
tudcia v printovych médiach je prejavom prenikania istych textovych modelov do oficidlnych
jazykovych prejavov, ¢o ovplyviiuje aj oblast pisanych publicistickych atvarov, ktoré zaradu-
jeme do medialnej komunikac¢nej sféry, kde sa v plnsej miere reSpektuje spisovna slovencina
(rozhlas, televizia, pisand publicistika).
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D. Slancova v studii Normy v jazykovej interakcii upozornuje na (socidlne - komunika¢né
/stylové a zanrové/ - jazykové) normy a ich interakciu vo vzajomne prepojenych komplexoch
(neverbalnej a verbdlnej) komunikacie. Pre pisant publicistiku sa podla D. Slancovej stava zau-
jimavou prave ,,zanrova norma, ktord predstavuje subor pravidiel na vytvorenie textu ur¢itého
typu podla istého modelu. Iny stibor pravidiel je konstituovany Zanrovymi kritériami, t. j. témou,
funkciou, kompoziciou, jazykom a formou prislugného textového typu. Zénrovd norma sa ob-
medzuje hlavne na jazykovu zlozku, pricom jej vztah ku komunikacii je mozné charakterizovat
tym, Ze k jej konstitutivnym znakom mozno priradit spolo¢enské prijatie a spolocensku zavaz-
nost zo strany jazykového, komunikativneho spolocenstva“ (Slanc¢ovd, 2017, s. 39 - 49).

Stylova norma vymedzuje synchrénne platné pravidld a zakonitosti vyberu a usporiadania
$tylém, ktoré regulujt jazykovo-komunikaéné spravanie komunikantov v procese komunikacie
(Findra, 2004, s. 167). Z uvedeného vyplyva, Ze pre prijimatela je menej prijatelna autorova expli-
kacia pojmu $tylovej normy, ktora nie je taka striktna ako jazykové (gramatické) normy.

Dynamiku noriem v oblasti publicistiky (v nasom pripade pisanej medidlnej komunikac¢nej
sféry) mozno vnimat nielen cez technologické inovécie (predovsetkym zmeny v kvalite novych
technoldgii printovych médii); cez vyvoj vztahov medzi ucastnikmi masovej komunikacie; cez
vznik novych typov textov (najma synkrézia zanrov), ale zaroven cez komplexné fungovanie uve-
deného systému noriem (socidlne — komunikaéné/stylové, zanrové - jazykové). Definicie Zanru
z hladiska tedrie publicistiky/novinarstva je mozné vnimat z réznych uhlov pohladu. Podla zur-
nalistu A. Tu$era ,,Zaner je kategdria, ktora sa historicky vyvija a casovo meni [...] Typické znaky
zanru mozno nachadzat na zdklade charakteru témy, miery skimania, hodnotenia, zovseobec-
nenia a sposobu stvarnenia. Cely proces charakteristiky a uréenia Zanrov v$ak zostava v pohybe®
(Tuser, 1999, s. 76 — 79). Na zaklade uvedenych roznych tedrii lingvistov i Zurnalistov méZeme
usudit, Ze Zaner je mozné urcit na zaklade prvkov alebo znakov, ktoré v nom prevladaja.

Ku komplexnej charakteristike masovej komunikacie je potrebné blizsie zistovat distink-
tivne vlastnosti vSetkych aspektov komunika¢ného procesu, t. j. odosielatela spravy (zdroj),
kédovanie, spravu/text, kanal, dekodovanie, prijimatela, spitnu vizbu a Sum. Okrem tychto
vlastnosti masovej komunikacie, suvisiacich s rozdielnym charakterom jednotlivych prvkov
komunika¢ného procesu, masovi komunikéciu charakterizuje cely rad dal$ich priznakov
vyplyvajucich z jej vztahu k mnohym spolo¢enskym procesom a javom, ako je napr. stupen
ekonomického, vedeckého, technického rozvoja spolo¢nosti, vedecky a technicky rozvoj spo-
lo¢nosti, typ kultary a pod. Masova komunikacia sa predov$etkym uskuto¢nuje v ramci urcitej
spolo¢nosti, pricom predmetom komunikécie sa stavaju také faktory, ktoré daleko presahuja
to, ¢o si mozu povedat jednotlivci v osobnom kontakte. Dokonca aj v takom pripade, ak sa
jednotlivci obracaji na isti masu Iudi, nejde o komunikaciu jednotlivcov aj preto, Ze jednot-
livei reprezentuju zaujmy urditej skupiny alebo istej organizacie. Preto v§eobecnou vlastnos-
tou masovej komunikacie je jej spolocenskd alebo socidlna orientacia. Masova komunikacia je
socidlne orientovana hlavne v tom zmysle, Ze je zamerana na uspokojovanie potrieb urcitych
(socialnych) skupin ludi. Zaroven je to komunikacia tak v ramci jednotlivych skupin alebo
vrstiev, ako aj medzi skupinami a vrstvami.

Nestaci vSak vnimat iba socidlnu orientovanost masovej komunikacie, jej obsah sa vztahuje
aj na regulovanie spolo¢enského a socialneho Zivota. Zaroven ma aj informacné ciele a okrem
toho vyplna potreby estetického zazitku, poucenia a zabavy. Pojem medidlny text mozno pova-
zovat len za jednu z mnohych vlastnosti masovej komunikacie, savisiacich s technologickymi
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prenosovymi moznostami. Pisany medidlny text mozno vnimat podla sily a intenzity jeho
zameranosti a zacielenosti, teda sugescie (konkrétne jazykovej). Medidlne texty st usporia-
dané do tematicky vymedzenych casti a su publikované v tradi¢nej printovej podobe, alebo
vo webovych/(inter)netovych médiach. Medialny text je urcitym druhom rétoriky, rétoriky
textovej, ktora ma svoje vlastné osobitosti v zavislosti od toho, ktorej komunikacnej oblasti sa
tyka. Velky pocet medialnych textov a ich diferenciacia smeruju k tomu, Ze je mozné skimat
iba urcité Casti z nich. Dominantna pozornost je mozné venovat tlaenym textom v tzv. se-
riéznych médiach alebo v bulvarnejsie orientovanych , lifestylovych® periodikach. Predmetom
pozornosti ich vyskumu sa stdva komunika¢nd oblast, ktord sa spaja s publicistickym funk¢-
nym $tylom. Podla V. Patrasa webové novinarstvo sa dnes vetvi do dvoch ramien. Prvé tvoria
internetové verzie tradi¢nych tla¢enych vydani novin, ¢asopisov, ob¢asnikov a pod. V celosve-
tovej elektronickej sieti vSak obvykle ziji bez viacerych rubrik, priloh ¢i komeréne zaujima-
vych stcasti. Tie st vyhradené len pre klasicki podobu. Druhé rameno produkcie v ramci
zurnalistiky na internete tvoria pravidelne obnovované a dopliané webové stranky bez ich
tlacenej paralely — elektronické ¢asopisy. Na oznacenie ich prislu$nosti sa sibezne pouzivaju
pomenovania i-zines, webzines; terminologicky sa ustaluje e-magazines, skr. e-ziny. Su nizkoin-
vesti¢né, komercne stale uspesné, a preto prudko expandujice média. Charakterizuje ich zan-
rova a tematicka rozplyvavost, rozlicna, obcas nevyhranend ¢i nejasnd orientacia a zameranie,
rozna technologicka troven a viac ¢i menej presne, ale vzdy ucelovo projektovana na skupinu
adresatov (Patras, 2006, s. 45).

Editoral ako Zaner v prostredi $kolskej edukacie

Na zaklade jednotlivych atributov, medzi ktoré zaradujeme formu, namet, obsahovu zlozku,
jazykové prostriedky, ramcové ¢asti pouzivané pri publikovani editoridlu, mozeme konstato-
vat, Ze je zaujimavé pozorovat samotnu analyzu vopred zvoleného editorialu v u¢ebnom texte.
Editorial najcastejsie prijimatel vnima v tlacenej forme a je spolo¢ne s dalsimi analytickymi
utvarmi publicistického $tylu, napr. glosou, recenziou atd., vhodnym ttvarom publicistiky
pre $kolskd analyzu. Pre ucebny text je zaujimavy z pohladu klasifikacie publicistického §ty-
lu. A prave v tomto smere $kolska ucebnica Slovenského jazyka pre 2. ro¢nik strednych §kol
umoznuje ,vidiet“ viacej pristupov k analyze uvedeného tutvaru. Uvedena ucebnica predklada
dve ukazky s moznostou ich analyzy.

Ukazka 15

Doba sa meni. V ¢asoch mojho detstva chodili deti do jasli a skolky, ucili sa kreslit, spievat, tan-
covat a nazivat s ostatnymi rovesnikmi. Tak to bolo aj v mojom pripade. Ked vidim ¢okolddovy
puding, gulaté keksiky a gitaru, automaticky si spomeniem na $kolku a na nasu mladi vycho-
vdvatelku Lenku. Milovala nds vsetkych ako mladsich siirodencov. A my sme ju zbozZrnovali ako
starsiu sestru. Detské choroby ma neobisli, a tak som vela casu travila aj s babikou a dedkom.
Dodnes si pamdtim, ako som so starym otcom majstrovala v gardzi, zbierala na dvore kamien-
ky ¢i ako sme chodili na vylety lodou po Dunaji. Dnes sa na scéne objavili babysiterky — osoby,
ktoré sa pridu o ratolest postarat priamo domov. V porovnani so skélkou je to privdtna hodina.
Vymedzeny Cas za vymedzenii mzdu. Vieme odhadniit, aky je pristup danej osoby k dietatu?
PretozZe ono si i napriek svojmu mladému veku vela pamdtd, a hoci dnes Zivot ubieha rychlejsie,
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niektoré hodnoty zostali rovnaké. Aj preto vam prindsame clanok o tom, ako sa spravne rozhod-
nut pri vybere vychovdvatela. (E. Tekelyova)

Ukazka 16

O slovencine vo svete

Mili citatelia,

priblizne kazdy tisic dvesty ¢lovek na svete je Slovdk alebo Slovenka. Z toho by sa dalo usidit,
Ze roddci z krajiny spod Tatier by mali stat za kazdym tisic dvestym svetovym vyndlezom, oska-
rovym filmom i zlatou medailou zo $portového Sampiondtu.

V poslednom obdobi zo sveta coraz Castejsie prichddzajii spravy o uspesnych pocinoch na-
Sincov. Dokdzali, Ze ak dostani Sancu, vyuZijii ju. Sebavedomie, ktoré oslaboval totalitny rezim,
s pribudajiicimi vspechmi vo svete silnie. Schopnosti a odvaha mnohym Sikovnym otvorili cestu
na svetové vedecké, umelecké i Sportové fora a vdaka nim neraz aj vyznamni ludia hladajii na
mape malickii krajinu, ktorti reprezentujii.

Zivotné cesticky, ktoré Slovdkov zaviedli do cudziny a na ich konci je uznanie a obdiv, sii
pravidelnym ndmetom na reportdZe v nasom casopise. V tomto Cisle sa docitate aj o cloveku, kto-
rého filmové dokumenty si ziskali priazeti kritikov a publika na festivaloch po celom svete. Pavol
Barabds prave v tychto drioch sedi medzi divikmi najprestiznejsieho z nich - festivalu horskych
filmov. Omo - cesta do praveku je opdt horiicim kandiddtom na hlavnii cenu.

A ¢o Vy? Pride nejakd sprdva zo sveta aj o Vis? (R. Veliacik)

Ucebnica pri praci s ukazkami vychadza z charakteristiky editorialu ako formy redakéného
hlasu. V sucasnosti sa editoridl vyskytuje v podpisanej podobe a jeho autormi st prevazne
séfredaktori, redaktori alebo editori. V slovenskej publicisticke sa stretdvame aj s pojmom
uvodnik, a to vo funkcii zdsadného komentdra. Hoci vyznamovo st si oba pojmy podobné,
viaceri lingvisti ich striktne oddelujt, pri¢om editorialu pripisuju primarne tlohu obsahového
zhrnutia periodika. V sti¢asnej zurnalistickej praxi na Slovensku sa stretavame s obomi uve-
denymi oznaceniami, ktoré niekedy vystupuju v synonymnom vyzname, inokedy s urcitou sé-
mantickou obmenou. Definicie oboch pojmov sa ¢asto roznia, otdzkou zostava, preco vzniklo
takéto dvojaké ponimanie. PoukaZeme na problematiku dichotomického zanrového chapania
editorialu najma v slovenskej, s¢asti v ceskej publicistike, ktord do roku 1989 vyrazne posobila
na slovensku lingvistiku.

Podla J. Mistrika ,,uvodnik je mozné zaradit medzi zakladné analytické Zanre publicistic-
kého stylu. Z obsahového hladiska predstavuje ¢lanok, ktory analyzuje najaktualnej$iu tému
urcitého dna, obsahuje prakticky zaver® (Mistrik, 1989, s. 472). Editorial je podla J. Mistrika
z formalneho hladiska ¢iasto¢ne podobny zanru tivodnika a definuje ho ako ,,redakény ¢lanok
- uvodnik, komentar, fejton, karikattra. Niektoré noviny prinasaju na prvych strankach cely
rad editorialov, ktoré vaznym uvodnikovym ténom a Stylom hovoria k rozli¢nym spoloc¢en-
skym situdciam® (s. 473). V sucasnosti mozno konstatovat, Ze aktudlne Zurnalistické tendencie
sa s Mistrikovym nazorom o chépani tvodnika ako rozsiahleho utvaru prili§ nestotoznuju.
Ako upozornuje zurnalistka Roncakova, ,,si¢asnému tvodniku je potrebné pripisat komen-
tarovy charakter (Ronc¢dkova, 2016, s. 8). J. Mistrik v monografii Stylistika uvadza: ,,Povod
uvodnika siaha povodne do ¢asopisov, z ktorych postupne presiel do novin. V tom obdobi
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mal podobu rozsiahlej tivahy, ktora bola mnohokrat uverejiiovana na pokracovanie v rdmci
niekolkych ¢isel* (Mistrik, 1989, s. 473).

Ucebnica vychadza z teoretickych vychodisk a opiera sa o fakt, Ze editorial ma podobu priho-
voru ¢itatelovi alebo tuvahy, pricom jeho forma nie je ustdlena. Upozoriiuje na spracované témy,
ktorymi nemusia byt zavazné spolocenské alebo politické otazky, ale vzdy sa viazu na aktudlny
¢as a obsah ¢isla daného ¢asopisu. Komunika¢nym zamerom kazdého editorialu je zaujat ¢itatelov
alebo ich podnietit k zamysleniu. Upozornuje na uputavaci editorial, ktorého cielom je upozornit
na najddlezitejsie prispevky v danom ¢isle ¢asopisu a zaroven sa v nom vyjadruju vlastné nazory
osoby, ktora do ¢isla ¢asopisu prispela alebo o ktorej sa v ¢isle piSe. Vyclenuje znaky editorid-
lu z ukazky 16, napr.: 1. oslovenie v ivodnej ramcovej Casti (forma prihovoru citatelovi dodava
textu osobny raz); 2. jazykové prostriedky (hovorové slova/nasinec; knizné slova/pocin; terminy/
Sportovy Sampiondt, totalitny rezim; zdrobneniny/cesticky, malicku; okazionalizmy/oskarovy film;
zurnalizmy/horiici kandiddt; obrazné vyjadrovanie/roddci z krajiny spod Tatier; enumeracia/sve-
tové vedecké, umelecké ¢i Sportové fora; 3. obsahova zlozka (propagacia daného ¢isla ¢asopisu;
obracia pozornost Citatelov na konkrétny ¢lanok o osobnosti z kultiry); 4. nepriama vyzva v za-
vere¢nej ramcovej Casti. Ulebnica sa zameriava nielen na nové poznatky, informacie, ale aj na
zruénosti Ziakov, ktorych ciefom je prakticky zvladnut zakladné slohové utvary publicistického
$tylu s vysvetlenim uplatnenia slohovych postupov v utvaroch publicistického $tylu. V ucebnici je
predlozenych desat praktickych otdzok, napr. otdzka ¢&. 41: Prineste si vytlacok lubovolnych novin.
Viimnite si, ako su ¢ldnky usporiadané, aké pravidelné rubriky a prilohy noviny prindsaju; otazka
¢. 42: Vyhladajte v novindch alebo v Casopise tirdz, vSimnite si aké informdcie prindsa, uvazujte
o tom, ako moéze poslizit Citatelom; otdzka ¢. 43: Ktord vedeckd institiicia sa zaoberd vyskumom
slovenského jazyka? Zistite, kde tdto institiicia sidli, aké sluzby obcanom poskytuje, ako s fiou moZete
komunikovat; otazka ¢. 44: Vytvorte moderdtorské dvojice, rozdelte si Casti textu editoridlu z ukdzky
16, text upravte tak, aby ste ho mohli predniest rozhlasovym posluchdcom; otazka ¢. 45: Ktoré dva
slohové postupy sa nachddzajii v ukdzke 15?; otazka ¢. 46: Uvedte argumenty, ktorymi podloZite
svoje rozhodnutie z uilohy 45; otazka ¢. 47: Pomenujte dievca/Zenu starajiicu sa o dieta slovenskymi
vyrazmi, ktoré sa v texte ukazky nenachddzajii; otazka ¢. 48: Ndjdite rozdiel vo vyuZivani znakov
slohovych titvarov medzi editoridlmi v ukdzkach 15 a 16; otazka &. 49: Splfial by text ukdzky 16
poziadavky na vpravu pisomnosti, keby bol siikromnym listom?; otazka ¢&. 50: Zdnre publicistického
Stylu musia byt aktudlne. Ndjdite v textoch dokaz, Ze aj ukdzky 15 a 16 splnili tiito poZiadavku.

Predlozeny textovy materidl z lingvistického hladiska mozno doplnit na zaklade hlavnej
myslienky/propagacie daného ¢isla casopisu, ktort rozvadza a v zéverecnej ramcovej Cas-
ti vyzyva Citatela k akcii/¢inu. Niektori lingvisti vnimaju editorial ako list vydavatela alebo
editora, ktory je adresovany recipientom daného periodika, teda list od editora. Zaraduji ho
medzi zanre epiStolarnej publicistiky, pricom takuto publicistiku oznacuji ako publicistiku
v roznych podobach listu. Z formalneho hladiska je editorial umiestneny na prvych strankach
periodika. Tematicky sa obsah editorialu zvy¢ajne odvija od ¢lankov uverejnenych v danom
¢isle. Miera obsahovej viazanosti na témy ¢lankov alebo celého ¢isla vsak byva aj rozdielna.
Hlavnymi funkciami editorialu je nadviazat kontakt s ¢itatelom, pricom zvysend subjektivnost
sa dosahuje najmé vetnou modalitou, ktora slizi autorovi uviest zakladnt vecnu informéciu
a slizi autorovi na vyjadrenie vlastného postoja k vecnému obsahu vypovede. V rdmci vetnej
modalnosti v editoridle je mozné rozliSovat postojovu, istotnd a volovi modalnost, pricom iba
prva je nevyhnutne obsiahnuta v kazdej vypovedi.
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V pisanej $kolskej podobe ma svoje rozsiahle uplatnenie uputavaci editorial, ktory ma
spolo¢né ¢rty s komentarom alebo s publicistickou poznamkou. Tento druh editoridlu sa za-
meriava na fakty, ktoré su citlivé a lahko napadnutelné prave prostrednictvom pouzitych ja-
zykovych prostriedkov, ktoré editorial vyuziva. Pomocou jazykovych figur sa editoridl stava
putavejsim pre prijimatela/ziaka. Uplatiiuje prvky z inych utvarov publicistiky, napr. komen-
téra, dokumentdrnosti spravy, vtipu (o je priznacné pre fejtén). Dalsou charakteristickou &r-
tou pre editorial je vyuzivanie nepriamych metaforickych pomenovani, ktoré odkryvaju skryté
suvislosti prostrednictvom emocionalno-estetického ucinku jazykového vyjadrenia alebo na
zaklade asocidcii dvoch a viacerych javov. Niekedy moze byt stucastou editorialu zvelicovanie,
a to v pripade ak autor potrebuje pouzitim hyperboly prejavit citové rozrusenie alebo chce
urdity jav zdoraznit. Beznym javom je aj vyuzivanie dramatickych a re¢nickych prvkov, ¢im
sa zabezpecuje atraktivnost editoridlu. Aj ked sa na prvy pohlad moéze editorial javit svojim
rozsahom pre Citatela nepritazlivy, musi obsahovo zvladat situacie, ktoré by len velmi tazko
zachytila pozndmka alebo stlpéek. Musi obsahovat konkrétne fakty, situdciu i vztah autora
k opisovanej skuto¢nosti. Prave vdaka tymto atributom je mozné hodnotit editorial ako uceb-
ny textovy model (publicistického $tylu). D. Slancova upozornuje na (socidlne - komunika¢né/
$tylové a zanrové/ - jazykové) normy a ich interakciu vo vzdjomne prepojenych komplexoch
(neverbalnej a verbdlnej) komunikacie. Pre pisanu publicistiku sa stava zaujimavou prave Zan-
rova norma, ktord predstavuje stbor pravidiel na vytvorenie textu urcitého typu podla istého
modelu. Stibor pravidiel je konstituovany Zanrovymi kritériami, t. j. témou, funkciou, kompo-
ziciou, jazykom a formou prisluiného textového typu. Zanrovd norma sa obmedzuje hlavne
na jazykovu zlozku, pricom jej vztah ku komunikacii je mozné charakterizovat tym, ze k jej
konstitutivnym znakom mozno priradit spolocenské prijatie a spolocenskd zavaznost zo stra-
ny jazykového, komunikativneho spolocenstva (Slanc¢ova 2017, s. 41 — 43).

Pre analyzu ucebného textu sa javi podnetné konstatovanie, ze modelova povaha zanru je
v lingvistickej praxi vnimana ako zdnrova norma, ktord predstavuje subor pravidiel, ktorymi sa
riadi tvorba konkrétnych textov. Tento sibor pravidiel je ukotveny v komunikac¢nej kompeten-
cii komunikantov. Konkrétny uéebny text (komunikat) moze splnat poziadavky zanrovej nor-
my, no zaroven ju moze viac alebo menej modifikovat (aktualizovat), ako sa to dokumentovalo
v ukdzke 16. Z tohto vyplyva, Ze na diachronickej osi je Zaner dynamickd kategoria, ktora ma
podobu viac ¢i menej ustalenych schém, ktoré si osvojuje spolu s jazykovymi prostriedkami,
a teda je stucastou komunikac¢nej kompetencie vo vyu¢ovacom procese. V nasej tivahe sme
vychadzali z teoretickych vychodisk J. Findru (2009, s. 267 - 269), ktory upozornuje, Ze Zaner
je priestor, kde dochadza k vzéjomnej modifikdcii obsahu a formy a v ramci obojsmernej inte-
rakcie k ich vzajomnému spolupdsobeniu pri tvorbe aktualneho textu.

Zaver

Vysledkom nasej sondy do vyucovania slovenského jazyka po kurikularnej transformacii je
zistenie, Ze didaktickd praca s textom otvara nové moznosti v pojmovo-terminologickej ob-
lasti a vo vymedzeni Zanru ako modelovej $truktury, ktora sa nachadza v priestore socialnych
(systémovych) textovych $truktur. Zaroven sa vymedzuje v kontexte vztahov slohovy postup
- slohovy ttvar - §tyl - text.
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This article examines nonverbal communication in the context of multimodal texts,
referring to the works of G. Kress, G. E. Krejdlin, F Serafini et al. The aim of this paper
is to define, qualify and evaluate nonverbal communication, its basic terminological
apparatus, as well as to illustrate the connection between multimodal analysis and
nonverbal communication, indicating the importance of nonverbal communication in
comprehension of multimodal texts.

Keywords: nonverbal communication, mode, language, multimodality, culturee

Multimodalna analyza ponuka $iroky priestor skimania objektov a jej imanentnou sucastou
st mody. Medzi hlavnych predstavitelov multimodalnej analyzy, ktord je do urcitej miery pod-
mienend znakovostou, a teda semiotikou, patria G. Kress, M. Halliday a M. Foucault, ktori
definuju semiotiku aj pomocou socidlnej praxe. Svet a jeho obraz, ktory sa skladd z urcitych
znakov, sa bude odlisovat v zavislosti od kultarneho priestoru, v ktorom sa médium/komuni-
kat vytvara. Dolezitou skuto¢nostou je preto uvedomenie si, Ze spolo¢nost pouziva také znaky,
aké su pre nu typické a prirodzené.

Neverbdlna komunikdacia je komponentom verbalnej komunikacie, ide o jej dolezitu a ne-
oddelitelnu stcast, ktora doplita jej obsah o fonické, vizualne a kinetické aspekty, respektive
prejavy, a tym pomaha lepsie porozumiet komunikujiicemu a pochopit hovorené slovo. Taktiez
ponuka moznost pracovat s podprahovymi myslienkami, réznymi spravami a podtextami vy-
jadrenymi prave pomocou neverbalnej komunikacie, v kdde tela. Prave preto mozeme tvrdit,
ze v niektorych pripadoch je neverbalna komunikacia schopna tplne nahradit ti verbalnu, a to
z dovodu, ze vdaka neverbalnym prejavom moze komunikétor vyjadrit svoje postoje, najma
tie, ktoré su zalozené na pocitoch a emoéciach. Kazdy jedinec by preto mal vedome pracovat na
svojich neverbalnych prejavoch, upeviovat ich, korigovat a regulovat, pretoze pomocou tohto
druhu komunikécie méze komunikator doplnit a umocnit efekt slovného prejavu. Vynimkou
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z uvedeného su vrodené prejavy neverbalnej komunikacie: aj napriek tomu, Ze ide o rozne
formy, ndjdeme medzi nimi ur¢ity prienik mnoziny spolo¢nych prvkov.

V psychologickom slovniku je neverbalna komunikacia definovana ako forma dorozumie-
vania, ktord je mimoslovna a okrem pohybov tela, gest, mimiky a pohybov o¢i je sprostred-
kovana aj hlasom, pauzami v reci, zvukmi, ako je napriklad smiech. Taktiez moze byt usku-
to¢nend zapojenim ¢uchovych receptorov, dotykmi, odevom, kozmetikou ¢i priestorovym
usporiadanim (Hartl, 2004). Psycholégia teda definuje neverbdlnu komunikaciu ako spdsob
komunikacie, pri ktorej vyuzivame vsetky prostriedky, ktoré su neslovné, bez ohladu na to, ¢i
zamerne, alebo nezdmerne.

Podla zisteni A. Mehrabiana predstavuje verbalna komunikacia iba 7 % obsahu nasej vypove-
de, vokalna zlozka (ton hlasu, modulicia a dalsie zvuky) predstavuje 38 % a zvy$nych 55 % obsa-
hu vypovede je sprostredkovanych pomocou neverbalnych signalov (Mehrabian, 1981).

Rusky lingvista G. E. Krejdlin v mnohych pracach skiima prave problematiku neverbélnej
komunikacie. Casto viak ide o omnoho $ir$i a vi¢si zaber pozorovania a prepdjania tychto
prejavov, preto vyclenuje desat odvetvi,' pricom za dve hlavné oblasti neverbédlnej semiotiky
povazuje prave paralingvistiku a kineziku (Krejdlin, 2002).

Ak hovorime o paralingvistike, je dolezité poznamenat, Ze ide o disciplinu, ktora skiima zvu-
kovy kéd a javy, ktoré sprevadzaji re¢, pritom vsak nesavisia s jazykom ako takym, ide napriklad
0 ton redi, hlasitost, tempo, pauzy, zaroven vsak kladie doraz na kvalitativne priznaky hlasu ako
rozsah, zafarbenie, vyska, resp. hibka hlasu. Patria sem aj odchylky vo vyslovnosti, ktoré mozu
byt zapric¢inené vplyvom dialektu alebo individudlnymi faktormi, ako napriklad chraplavost,
mlaskanie, Sepkanie a pod. Parajazyk napomadha interpretovat slova a frazy, dokonca za pomoci
vyuzitia jednotlivych intona¢nych konstrukeii dokazeme vypoved sformovat tak, ze nadobud-
ne novy alebo opa¢ny vyznam. Z toho dovodu je mozné medzi najdélezitejsie paralingvistic-
ké elementy zaradit prave intondciu a intona¢nu charakteristiku re¢i. Vyber paralingvistickych
prostriedkov hovoriaceho je na rozdiel od lingvistickych prostriedkov tazko predpovedatelny.
Intonac¢nu konstrukciu z hladiska systému jazyka vsak vieme predikovat, pretoze je urcena sa-
motnym jazykom a je povazovana za lingvisticky nastroj, pricom zafarbenie tejto intonac¢ne;j
konstrukcie vopred nepozname, z ¢oho vyplyva, Ze ide zaroven o paralingvisticky nastroj, kto-
ry je funkénym komponentom recovej ¢innosti. Inymi slovami, paralingvistika skiima zvukové
prostriedky, ktoré sprevadzaju re¢, no nepatria k jazyku (Krejdlin, 2002).

Dalsim dolezitym odvetvim neverbélnej komunikacie je kinezika, ktord skiima semiotiku
pohybov tela, ¢ize jazyk tela a jeho znaky. V $irSom zmysle je to nduka o reci tela a jeho ¢as-
tiach. V uz$om zmysle je chipana ako nauka o gestach, ku ktorym patria gestd rik, hlavy, noh,
taktieZ pozy a pohyby tela, pricom sem zahfiame aj mimické gesta, a teda mimiku, pretoze
uzko savisi s niektorymi prejavmi tela ako celku. Vo vSeobecnosti je pri rozhovoroch priama

' Paralingvistika (fonika/fondcia) - nduka o zvukoch neverbalnej komunikacie, kinezika (pohyby) -

sucastou tohto odvetvia je aj gestika — nauka o gestach, gestikuldcii, pohyboch, okuletika (vizika)
- nduka o pohladoch a o¢nom kontakte, auskulticia (na¢tivanie) — nduka o po¢uvani a naslednom
prijimani zvukov v komunika¢nom procese, haptika (dotyky) — nduka o dotykoch a hmate pocas
komunikdcie, proxemika (distancia) — nduka o vzdialenosti a priestore, olfaktorika (¢uchovy vnem)
- nauka o pachu a ¢uchu poc¢as komunikacie, chronemika (¢asové hladisko) — nduka o ¢ase komuni-
kacie, o $truktare Casu a funkcii v kultdre, gastrika (gastrondmia) — nduka o znakoch a kulture jedla
a stolovania, systémoldgia (vyjadrenie a posobenie pocas procesu komunikacie) — nduka o systéme
vyjadrovania (Krejdlin, 2002, s. 22).
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pozornost koncentrovana na tvér a telo je vnimané periférne (Krejdlin, 2002). Tvar sa preto
javi ako najvd¢$mi pozorovana Cast tela a tesne za nou radime gestd, pricom najviac gest vyt-
varame rukami a hornou ¢astou tela. Gesta su jednou z najviac vyuzivanych podob fyzickej
neverbalnej komunikacie. Umoznuju lepsiu komunikaciu a v mnohych pripadoch pomahaju
aj pri zniZeni napédtia u konkrétneho cloveka; takto sa v gestach odraza aj jeho aktudlny stav
a emocia, ktoru preziva navonok. Niektori badatelia radia ku kinezike aj dalsie elementy, ako
napriklad elementy fyziologického,” ale aj sociokultirneho® povodu. Gesta su spété najma s re-
¢ou, a teda st sicastou toho istého procesu, pricom ich tlohou je urceny tstny prejav zinten-
zivnit a zexpresivnit (Labov, 1972).

Slovensky jazykovedec J. Mistrik vo svojich pracach uvadza nasledujtcu klasifikaciu never-
bélnej komunikacie: ,fonetické prostriedky, proxemika (priblizenie a oddialenie), haptika, po-
sturika, kinezika, gestika, mimika, pohlad, grafika (rukopis), farba, olfaktorika (¢uch)“ (Mistrik,
1998, s. 19). Podla niektorych badatelov je vSéak mozné neverbalnu komunikaciu rozdelit len
na dve zdkladné skupiny, pricom do prvej patria vSetky elementy, ktoré savisia s pohybom
tela, pozy, gesta, dotyky, vyrazy tvare a pohlady. Do druhej kategorie zaradujeme vsetky prvky
parajazyka. Ini hovoria o deleni neverbalnej komunikacie na zamernt a nezamernu. Dolezité
je vSak podotknut, Ze jedno delenie nevylucuje to druhé a oba varianty komunikécie vieme
zadefinovat sicasne, pretoze dokazu nastat naraz (Kol$anskij, 2005).

Z uvedeného vyplyva, Ze existuju rozne klasifikacie neverbalnej komunikacie. Existuju
prejavy, ktoré si zname a priznacné pre vsetkych, no vyskytuju sa aj prejavy, ktoré su typic-
ké pre jednotlivca. V nadvéznosti na toto kritérium rozliSujeme a klasifikujeme neverbalnu
komunikaciu na rozne odvetvia a rézne smery, ako napriklad na vSeobecné prejavy a in-
dividuédlne prejavy. Faktom je, ze niektoré emocné prejavy st spolo¢né pre vsetkych ludi
(vSeobecné, resp. zakladné fudské prejavy). Patri k nim radost, smutok a hnev. Existuje nie-
kolko vzorcov, podla ktorych sa v ur¢itych emocnych situdciach spravame, napriklad re¢ tela
pri nervozite alebo strachu. Ide o pomerne dobre prebddané prejavy, pretoze su predmetom
mnohych vedeckych stadii.

Clovek, ktory si uvedomuje a zérovenr dokdze svoju neverbalnu komunikéciu kontrolovat
(¢o znamena, Ze ju vie adekvatne pouzivat a korigovat), bude pravdepodobne v komunikacii
a celkovo aj v procese dorozumievania Gspes$nejsi, a to neporovnatelne s tymi fudmi, ktori vy-
uzivaju mimojazykové prostriedky nespravne, zavadzajtco alebo ich nevyuzivaju vobec. Svoje
myslienky je schopny vyjadrit lepsie a citlivejsie voci intuicii posluchaca alebo $irSieho publika.

Neverbalne signaly sa manifestuju najma ako fyzické prejavy. Z dévodu vyraznej rozdiel-
nosti ludi a ich osobnosti podlieha aj analyza a interpretacia ich fyzickych prejavov rozmani-
tosti. Na jednej strane preto mozeme tvrdit, Ze kazdd re¢ (jazyk), ale aj rec tela si vytvara svoj
systém, ktory sa dokdzeme naucit, resp. ho napodobnujeme (cudzi jazyk, ktory sa u¢ime), na
druhej strane mdzu byt jednotlivé systémy definované kultdrou, pretoze neverbalna komuni-
kacia je do zna¢nej miery ovplyvnena kulturnym prostredim, v ktorom sa odohrava. Prave pra-
vidla spravania sa v konkrétnej kulturnej oblasti stanovujui napriklad aj to, aka miera dotykov
je pripustnad, alebo aka je optimalna diskrétna fyzicka vzdialenost. Neverbédlne znaky delime
dalej na univerzalne (Gsmev - vyjadrenie pozitivnej emocie; zdvihnuté obocie — vyjadrenie
udivu) a $pecifické, pouzivané v réznych kulturach (Nakone¢ny, 2000).

* Gesta, mimika, postoj, pohlad (prirodzené pohyby, ktoré ¢lovek vykonava ako nepodmieneny reflex).

> Gesta podmienené kulturou (pozdrav sprevddzany poklonou, bozkévanie rik a pod.).
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Pojem neverbalnej komunikécie a neverbalnych znakov je spdjany s mnohymi odvetviami.
V psycholdgii hovorime o medziludskej komunikécii a vyjadreni myslienok pomocou komuni-
ka¢nych prostriedkov a ustileného systému znakov. V umeni hovorime o komunikacii medzi
autorom a pozorovatelom, kde je vyjadrenie znakov, symbolov prezentovanych pozorovatelom
zavislé od vyberu autora. V teorii kultdry J. M. Lotmana pochddzaju klu¢ové momenty pri po-
sudzovani uvedeného hladiska zo socidlnej dynamiky a kultirnej semiozy,* pricom doraz kladie
najma na dynamické interakcie, ktoré formujt systém pomocou kultury a spolo¢nosti, ta déava
znaku vlastny obsah, a nie ten, ktory je predurceny, kedze znak, ktory je charakterizovany vo
vseobecnosti, modze pozorovatelovi indikovat na zaklade kontextu semiotiky individualnej kul-
tary iny, resp. rozdielny obsah. J. M. Lotman teda definuje znak tak, Ze ide o priradeny zmysel
na zaklade individudlneho postudenia a prisidenia hodnoty (Lotman, 2015).

Spojivom medzi teériou individudlneho udelovania zmyslu a medzi socidlnou semiotikou
moze byt prave vysledok rozsirovania a poznania oboch sfér, preto vznikol hybridny nazov -
socialny konstruktivizmus,’ v rdmci ktorého sa zastdva nazor, Ze jednotlivci mentalne konstru-
uju svet (vytvaraju jednotlivé systémy), ale robia tak va¢sinou na zdklade kategdrii poskytova-
nych socidlnymi vztahmi. Uvedenym sa zaobera socialna semiotika. Ide o proces priradovania
roznych znakov k predmetom, javom, pojmom a osobam, ktory vznikd na zdklade prislusnosti
k ur¢itym socidlnym skupinam a vrstvam. Teoria socidlnej semiotiky sa opiera o to, Ze prave
socium (spolo¢nost) je zdrojom generovania vyznamov. Zahfna v sebe vsetky vyznamy vo
vSetkych formach, ktoré vznikaji v socidlnom prostredi a na zéklade socidlnych interakcii. Je
dolezité poznamenat, Ze socidlna semiotika sa zaobera skor vytvaranim znakov ako procesom
pouzivania znakov.

Veda o znakoch - semiotika - sa zaobera znakovym systémom, ktory vyuzivame pri ko-
munikacii. Okrem prirodzeného systému - jazyka, vyuzivame aj mimojazykové systémy, po-
zostavajuce z mnozstva znakov, znakovych sustav, symbolov, signdlov a symptémov. Znak
je nazornd interpretacia skrytého obsahu. Vyznam znaku a jeho podstatu objasnuje aj jeden
z vyznamnych lingvistov a filozofov F. de Saussure. Prave pod jeho vplyvom sa na jazyk za-
¢alo nazerat ako na systém znakov, medzi ktorymi st urcité vztahy. Zaroven plati, ze znak
nefunguje izolovane, ale aj spolu s dal$imi systémami, ktoré podrobnejsie definuju charakter
urcitého znaku vyuzitého priamo v komunikacii, pricom v jednom systéme sa koncentruju
prvky podobného charakteru. Kooperacia medzi znakmi odli$nej povahy v$ak nie je vylucena.
Prikladom je aj znakovy systém cislic (desiatkova sustava), ktory je limitovany, no kombina-
ciou jednotlivych znakov vznika kvantum prvkov v ¢iselnom systéme. Prave tato vlastnost,
kvantita, je charakteristickd pre znaky (Cerny, 1996).

Semiotika so socidlnym predmetom skimania analyzuje vnimanie znakov prostrednic-
tvom spoloc¢nosti. Doraz kladie na vSeobecny (pripadne globalny) vyznam, pricom akcent na
potencialny individualny vyznam je sekundérny.

G. Kress definuje navy$e aj multimodalnu socidlnu semiotiku, ktord skiima semiodzu,
teda vytvaranie vyznamu vo vztahoch ku kazdému komunika¢nému prostriedku. Autor ne-
definuje multimodalnost celkom ako typicku tedriu, pretoze podla neho v multimodalnos-
ti je podstatny prave opis vzajomného vplyvu medzi jednotlivymi médmi.® Inak povedané,

* Ide o jav, ked nie¢o funguje ako znak a stdva sa znakom, ide o predmet semiotiky.

Svet je konstruovany na zaklade socidlny vztahov.
Méd je zdroj, resp. oblast, z ktorej erpa znaky.

5
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multimodélnost poukazuje na oblast, v ktorej sa pohybujeme, a na oblasti, ktoré este chceme
skumat. Ak je nejaky objekt preskiimany v ramci jednej oblasti, je prirodzené zacat ho skiimat
aj pomocou inej oblasti, a zaroven integrovat a prepojit poznatky do inej sféry pozorovania
a skiumania (Kress, 2010).

Socialny, kultirny a z toho vyplyvajuci semioticky svet kazdého spolocenstva zavisi od toho,
ako je ocenovany a na akej urovni su rozvijané spdsoby prijimania a vytvarania vyznamov.
Z pohladu semiotiky ide o to, ze clovek, ktory je nevidiaci alebo nepocujuci, bude prijimat svet
uplne inym spdsobom, resp. dané prevedenie jednotlivych skupin znakov sa vnima inak, ako
ho percipuju ti, ktori vidia alebo pocujt (Kress, 2010).

Roézne spolocenstvé zaplhajt svoj priestor a svoj spolocensky svet roznymi pomenovania-
mi, a teda to, ¢o by malo byt pomenované a definované, dostane svoj nazov, resp. je mu pride-
leny isty konkrétny znak, ktory je zauzivany v ur¢itom maéde (v neverbalnej komunikacii gesto,
vo vizualnom made je istym sposobom zobrazené/vyobrazené). Tato potreba sa moze v mno-
hych spolo¢nostiach zhodovat, av§ak nejde o stabilny jav zhody, a preto vznikaju ,,problémy“
naprie¢ véetkymi médmi. Odhliadnuc od tohto sa gesturalny a celkovo vizudlny mod povazuju
za najviac jednoznac¢né (Atkin, 2023, online).

Neverbalna komunikacia ako méd je definovana hlavne socialnou semiotikou opisanou
vyssie. Ide o sposob vnimania komunikatu neverbalnej komunikacie ako subor znakov, za-
radujuc ich do médu vizuélneho a auditivneho, ¢im je mozné umocnit efekt, pridat zmysel
prenasany nielen prostrednictvom verbalnej ¢asti (ktord vnimame jednym z nasich zmyslo-
vych organov).

Kinesteticky mod - pohybovy mod, sucastou ktorého je GESTURAL - (¢ize gesturalny
mod, kedZze diskurz je postaveny na presved¢eni publika, sa primarne zameriava na kognitiv-
ny, emociondlny alebo esteticky efekt, resp. na vSetky uvedené aspekty spolu, pretoZe v masovej
komunikacii ¢oraz Castejsie dochadza k doplneniu alebo nahradeniu textu/verbalneho prejavu
vizudlnym aspektom. Hovoreny text je sprevadzany gestami, zatial ¢o moderny dizajn prezen-
tovania (napriklad vyrobkov) zahfna nielen to, ako vyzeraju a zneju, ale dokonca aj to, ako
vonaju (Serafini, 2002).

K vizudlnemu mdédu prindlezi funk¢nost a taktiez efektivnost. Vizualne kody ako dominant-
né prvky struktury si zalozené najmi na psychologickom pdsobeni na percipienta. Ide ¢asto
o neuvedomovany vplyv, kedze prijemca ho chipe prirodzene ako celok, ktory necleni a ma
tendenciu do velkej miery ovplyvnit cloveka, najmi emocionalnu rovinu (menej v$ak uz td ro-
vinu, ktort vnima prostrednictvom pocuvaného textu). Vizualne kddovanie bolo vyuzivané uz
v davnej minulosti, po ¢iasto¢nom utlme v jeho pouzivani sa aj zasluhou vedy opét poukazalo
na silné stranky tejto formy, s ¢im tzko stvisi aj vytvaranie rozsiahlych systémov kddov, ktoré
nam pomahaju efektivnejsie uskuto¢novat komunikaciu (Serafini, 2002).

Jednym zo smerodajnych médov pri multimodalnej analyze v ramci neverbélnej komuni-
kacie je vizualny mod (spojeny s vizudlnou analyzou), ktory tradi¢ne prevladal v medidlnych
alebo kultirnych sektoroch a vednych disciplinach. Autori ako G. Kress a T. van Leeuwen
rozvijaju svoj vlastny model analyzy, ktory poskytuje uréity druh precizneho a viac systematic-
kého opisu, ktory charakterizuje jazyk kritickej analyzy diskurzu. Tito autori za¢inaji vnimat,
ako je mozné jazyk, obrazky a dalsie komunika¢né médy kombinovat tak, aby vytvarali zmysel
(Kress, 2010).
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Multimodalita kombinuje niekolko (resp. niektoré) z mdédov v jednom médiu. Ide o pou-
zitie (alebo kombindciu) viacerych komunikac¢nych kanalov (v tomto pripade verbélnej a ne-
verbalnej komunikacie) na odovzdanie a prenos informécii. Vo veobecnosti pozname pat
zékladnych médov,” ktoré sa viazu na nase zmyslové organy, ¢im je zadefinovany ich mimoja-
zykovy parameter (Forceville — Urios-Aparisi, 2009). A. A. Kibrik vsak definuje iba dva médy;,
a to sluchovy a zrakovy (Kibrik, 2018).

Mody preto povazujeme za akési indikatory, resp. ich vnimame ako subory znakov, ktoré
st zahrnuté do jedného konkrétneho médu na zaklade toho, ktorym zmyslovym organom ho
vnimame. Okrem toho ich povazujeme aj za socidlne signifikantné, pretoze st vo vseobecnosti
vnimané aj samotnou spolo¢nostou (Kress, 2010; Serafini, 2002).

V tejto suvislosti preto hovorime aj o komplementarite a vzijomnom dopliiani jedného
moédu druhym. Vyuzitim a kombindciou dvoch alebo viacerych mdédov dokazeme vyjadrit
urcitd informdciu a taktiez ju doplnit podprahovymi znakmi (Fast, 1978). Na tomto principe
je zalozena aj tedria multimodality, zameriavajtca sa na to, ako ludia medzi sebou komunikuju
a interaguju, a to nielen prostrednictvom pisania (vizualna forma), ale aj prostrednictvom roz-
pravania, gest a pohladu (vyuzivajuc viaceré mody stucasne).

Multimodalna analyza si v§ima jednotlivé maddy, ktoré v sebe kombinuje komunikat, pri-
¢om kazdy jeden méd sa analyzuje nielen samostatne, ale aj v suvislostiach a vo vdzbach, ktoré
sa pri tejto analyze ukazuji. Ide o pouzitie viacerych komunika¢nych kanalov (kombinaciou)
na odovzdanie/prenos informacii.

Ak hovorime o modalnosti, v jazykovede ide o sposob vyjadrovania vztahov medzi hovoriacim
a obsahom vypovede, ako aj medzi obsahom vypovede a realitou. Preto, ako tvrdi M. Fairclought,
chapanie diskurzu by malo byt trojdimenzionalne: okrem textu, bez ohladu na to, ¢i ide o hovorena
alebo pisant formu, by sme mali sledovat diskurznu a taktiez socio-kulturnu prax.

Jednym z hlavnych bodov, na ktoré sa sastredia kriticki lingvisti, je nedostato¢né prepoje-
nie medzi jazykom a ideoldgiou. Kriticki diskurzni analytici preto hladaja a vyvijaju metddy
a tedrie, ktoré by mohli lepsie zachytavat vztahy (medzivztahy), osobitne tie, ktoré odhalia ide-
ologicky vklad vo vypovedi. Kriticka analyza diskurzu je otvorend politickym intervenciam
a taktiez socidlnym zmenam (Serafini, 2002).

Z uvedenych poznatkov vyplyva, Ze zamerom analyzy by malo byt akési hodnotenie nielen
jednotlivych aspektov selektivne, ale aj v ich suéinnosti. Taktiez by mali byt porovnavané na
urovni redlnosti, klucového faktoru vplyvu. Preto ak spojime terminy a jednotlivé analyzy, teda
multimodalnu a kriticka analyzu, m6zeme zadefinovat aj termin multidimenzionalna analyza,
ktora zvysuje stupen porozumenia informaciam a umoznuje uréit a odhalit trendy, prilezitosti
a najst slabé i silné miesta, ktoré komunikator pouziva.
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The paper analyses the application of the term ,,special military operation in the context
of the war in Ukraine. In the article, we look at how this term influences the perception
of the war and how it is used in various media discourses where it can denote ideological
stances or serve to express ironic criticism. Lexicographic and corpus-based tools have
been applied to explore its meanings and contexts.
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Uvod

Ustalené slovné spojenie cneyuanvras soennas onepayusi preniklo do verejného diskurzu'
v roku 2022. Prvy raz ho pouzil rusky prezident Vladimir Putin v prejave z 24. februara 2022,
v ktorom oznamil zaciatok vojenského vpadu na Ukrajinu; ako ciel invazie vyty¢il ,,denacifi-
kaciu“ a ,demilitarizaciu® krajiny.* Dané slovné spojenie sa stalo jednym z tzv. slov-sloganov
(nem. Schlagwort) ruského oficidlneho diskurzu® obdobia vojny na Ukrajine. Ako slovo-slo-
gan, opierajuc sa o T. Niehra, chdpeme ,vyraz, ktory sa stal aktualnym v urcitom case a pro-
strednictvom ktorého sa verejne propaguje nejaky program alebo ciele” (Niehr, 2014, porov.

Diskurz chdpeme ako regulovand, $truktdrovanu prax pouzivania znakov v socidlnych arénach (Kel-
ler, 2021, s. 36). Verejny diskurz chapeme podla R. Kellera ako diskurz orientovany na masové publi-
kum a sprostredkovany $irokej verejnosti pomocou masmédii (Keller, 2007, s. 64).
http://kremlin.ru/events/president/news/67843

V nasom vyskume rozliSujeme medzi ruskym oficidlnym (verejnym) diskurzom, ktory chdpeme ako
subor artikuldcii produkovanych predstavitelmi sacasného politického rezimu, resp. sankcionova-
nych sucasnym politickym rezimom, a diskurzom opozi¢nym/protivojnovym, ktory sa vymedzuje
voci autoritativnej politike sicasného politického rezimu RF a odsudzuje vojensku agresiu Ruska
voci Ukrajine.
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aj Cingerova — Dulebova, 2023, s. 158). V nasom prispevku sme sa rozhodli preskimat sé-
mantické a pragmatické aspekty tejto jednotky v kontexte jej artikulacii v diskurzoch o vojne
na Ukrajine.

Vojna vs. $pecialna vojenska operacia

Denotatom ustaleného slovného spojenia cneyuanvras eoernas onepayus, pouzivaného v ofi-
cidlnom ruskom verejnom diskurze, je rusko-ukrajinska vojna, ktort RF rozpttala vpadom na
Ukrajinu 24. februara 2022. Na zaklade nasej jazykovej intuicie by sme mohli predpokladat, ze
»hajkooperacnej$im“ (v zmysle konverza¢nych maxim H. P. Gricea) pomenovanim pre ozbro-
jeny konflikt medzi dvoma $tatmi (porov. VSD) bude prave jednotka ,vojna“ Velmi pravde-
podobne bude totiz evokovat v nositeloch jazyka disponujtcich zdielanou kognitivnou bazou
pomerne jasnu konceptualnu schému (ang. frame), t. j. struktdru udajov predstavujtcich ste-
reotypnu vizualnu situaciu (porov. Dolnik, 2013, s. 285). Len dodajme, Ze J. Dolnik rozdelu-
je tieto schémy na statické a procesudlne, pricom statické sa vztahuju na objekty a Struktary
dejov a procesudlne sa dotykaju deja (Dolnik, 2013, s. 285). Z hladiska nasej témy je navyse
dolezité doplnit, ze v odbornej literattre sa dalej vyclenuju aj $truktirne prvky, z ktorych sa
tieto konceptudlne schémy skladaju: 1. pozicie, 2. naplne pozicii, 3. standardné hodnoty (Ziem,
2013, s. 233, cit. podla Cingerova — Dulebova — Stefanéik, 2021, s. 70). Obzvlast zaujimavé st
v kontexte manipuldcie s ,informativnostou pomenovania, ktorym sa zaoberame, tzv. Stan-
dardné hodnoty, stereotypné predstavy, ktoré sa nam spajaju s jednotlivymi poziciami (porov.
Cingerové — Dulebova - Stefan¢ik, 2021, s. 70). Mdzeme predpokladat, ze v pripade slova
sotina bude v suc¢asnych kultirnych sturadniciach jej konceptualna schéma zahrnat negativne
hodnotenie strany, ktora zautocila, a pozitivne hodnotenie strany, ktord sa brani, snazi sa chra-
nit si svoje Gzemie, svojich ludi, ale aj predstavu o dlhotrvajicom ozbrojenom konflikte, ktory
sa spdja s obetami, skazou a nasilim.

Je zrejmé, ze komunikacia v oblasti politiky sa prioritne neorientuje na dodrziavanie kon-
verza¢nych maxim, do popredia vystupujui iné jej ciele. V kontexte takych jej typickych funkcii,
akymi st persudzia ¢i regulacia, ale aj vytvarania imidzu, pozitivneho obrazu kolektivneho
subjektu ,,my“ (porov. Cingerové — Dulebové — Stefanéik, 2021, s. 39 - 40) je pouZivanie ter-
minu ,vojna“ na pomenovanie daného denotatu v Rusku po jej vypuknuti postihované (Boiina
- 3anpewjennoe cnogo). Predstavitelia rezZimu V. Putina sa odvolavali na paragraf 207.3 ruského
trestného zdkonnika, ktory stanovuje trestnti zodpovednost za ,verejné $irenie vedome ne-
pravdivych informacii o ¢innosti Ozbrojenych sil Ruskej federacie“ (Sudebnyje i normativnyje
akty RF: statia 207.3 UK RF). Tento krok bol dodato¢ne racionalizovany odévodnenim, Ze vy-
hlasenie vojny predpoklada pravne dosledky, ktoré maju spolocensky vyznam, ako napriklad
mobilizacia obyvatelstva, zavedenie zdkazu vychddzania atd. (RT'VI: Genprokuratura objasnila
zapret na slovo ,vojna“ otnositelno vojennoj operacii na Ukraine).

Namiesto (v tychto kontextoch) tabuizovanej realizécie vyrazu gotina sa v oficidlnom ve-
rejnom diskurze pouziva ustalené slovné spojenie cneyuanvnas eoennas onepayus. To ma aj
vzhladom na komponenty cudzieho povodu, ktoré do slovného spojenia vstupuju, diftiznejsi,
vSeobecnejsi vyznam, v porovnani s vyrazom ,vojna“ nie je natolko informativne, relevant-
né, jasné ¢i jednoznacné (v zmysle konverza¢nych maxim H. P. Gricea); mozno ho povazovat
za ,zastierajuci t. j. eufemisticky variant pomenovania predmetného denotatu. Tato funkciu
este vo viciej miere spina skratka CBO &i cneyonepayus, ktord sa tiez frekventovane pouziva
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v ruskych diskurzoch. To, Ze sa klicovym slovom oficialneho ruského verejného diskurzu
o vojne na Ukrajine stalo ,,zastierajuce” slovné spojenie, povazujeme za prizna¢né.

Vyskumné otazky

V nasej Ciastkovej analyze nas zaujimalo, aka funkciu ma dané slovné spojenie nielen v oficial-
nom diskurze, ale aj v diskurze opozi¢nom, protivojnovom. V tychto intenciach sme si vyty¢ili
nasledujuce ciele:

1. Vysvetlit eufemistickd funkciu ustaleného slovného spojenia poukazanim na sémantické
$pecifika komponentov, ktoré do neho vstupujt.

2. Preskiimat, v akych kontextoch sa slovné spojenie pouziva v ruskom opozi¢nom (proti-
vojnovom) diskurze a akd ma v nom funkciu.

Nase hypotézy boli nasledovné:

1. Eufemisticka funkcia suvisi s pouzitim slov so v§eobecnejsou sémantikou a cudzieho
povodu.

2. Eufemisticka funkcia sa bude umocniovat uplatnovanim abrevia¢nych postupov (CBO,
cneyonepayus).

3. V ruskom opozi¢nom protivojnovom diskurze bude dané slovné spojenie (resp. na jeho
zaklade vytvorené skratky) fungovat ako marker ur¢itého ideologického postoja,* diskurzu a ako
také bude mat aj funkciu ironickej kritiky. Pri jej vymedzeni sa opierame o pristup S. Dewsovej
a E. Winnerovej, rozdelujucich iréniu (ako formu nepriameho vyjadrenia, ktorym recnik pre-
zentuje svoj nazor na osobu, situdciu alebo predmet) na tzv. ironicku kritiku (pozitivna vypoved
na vyjadrenie negativneho postoja) a ironicka pochvalu (negativna vypoved na vyjadrenie po-
zitivneho postoja) (Dewsova — Winnerova, 1999, s. 1580, cit. podla Ivanova — Oslovicova, 2012,
s. 77 — 78). Pozitivnu vypoved v analyzovanom pripade vnimame ako pouzitie eufemizujticeho,
»zjemnujucej$ieho” pomenovania zastierajiceho prava podstatu denotatu.

Pri skimani budeme pouzivat ruské vykladové slovniky Tolkovyj slovar Usakova, resp.
vykladovy slovnik Usakova® (dalej ako VSU) a Tolkovyj slovar Dmitrijeva, resp. vykladovy
slovnik Dmitrijeva® (dalej ako VSD). VSD je pre nas zaujimavy ako lexikografické svedectvo
obdobia tridsiatych rokov 20. storocia, oficidlny slovnik revolucie, ktora mala formovat nové
myslenie a hodnoty (Waller, 1968), a potencidlne by nas mohol pri analyze politickej komu-
nikacie scitliviet pre urcité vykladové kontinuity a diskontinuity. Stcasny vykladovy slovnik
ruského jazyka zostaveny D. V. Dmitrijevom je zaloZeny na lexikografickej databaze obsahu-
jucej 200 milidnov slovnych pouziti su¢asného ruského jazyka, zahina tisice zdrojov roznych
zanrov (beletria, periodika, popularno-vedecka literattira, zaznamy tstnej reci a dalsie) a patri
k slovnikom aktivneho typu — pouzivatelia sa nielen dozvedia spravne vyznamy slov, ale naucia
sa aj spravne tvorit vety a vyhnu sa zdmene vyznamov (VSD).

Takto je chapané, samozrejme, aj v oficidlnom ruskom verejnom diskurze. Explicitnou manifesta-
ciou (na urovni slova) takéhoto vnimania - svoji su ti, ktori podporuju $pecialnu vojenska opera-
ciu - je pohravanie sa s dvoma dekddovaniami jednotky SVOI v kampani Ministerstva obrany RF
(- IIpucoepmuaiicsa xk CBOum®). Porov. Zvezda, Prisoedinajsia k SVOim: MO RF opublikovalo rolik
s prizyvom stat pojcom — kontraktnikom (https://tvzvezda.ru/news/20234201339-Mc2vB.html).
https://ushakovdictionary.ru/

https://dic.academic.ru/contents.nsf/dmitriev/
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Pri analyze excerpovaného materidlu sme pracovali aj s korpusovymi nastrojmi, sémantiku
spriehladnujeme prikladmi pouzitia slova v medialnom diskurze cez sondazne ¢itanie tlacové-
ho organu vlady RF - dennika Rossijskaja gazeta a prejavov V. Putina. Opozi¢ny protivojnovy
diskurz sme skiimali na materidloch internetového periodika Meduza,” Novaja gazeta® a por-
talu Svoboda.org.’

Vymedzenie eufemizmu

Definicii pojmu eufemizmus je v siicasnej jazykovede niekolko. Azda najvieobecnejsou z nich je
definicia F. Cermaka, ktory eufemizmy chépe ako vyrazy ,,0znacujice neziaduci, neprijemny fakt
zjemnujucim sposobom, namiesto oznacenia hrubého, priameho” (Cermak, 2013, s. 270).
Existuje niekolko kritérii a na nich sa orientujucich klasifikacii eufemizmov, napriklad mor-
fosyntakticka klasifikacia, lexikalno-sémanticka klasifikacia, klasifikacia eufemizmov podla
konstrukéného kritéria atd. (LencéSova, 2024). Z hladiska nasho vyskumu, ktory sa zameriava
na konstruovanie udalosti v jazyku, je relevantna predovsetkym lexikdlno-sémanticka a in-
Stitucionalna klasifikacia. MoZeme konstatovat, ze jednotka cneyuanvras soennas onepayus
patri do pojmovej skupiny zahfnajucej ¢innost armady a pod. Slovné spojenie cneyuanvnas
soennas onepayus spolu so skratkou CBO a skratenym slovom cneyonepayus sa zaraduju da-
lej medzi politické eufemizmy, ktorych cielom nie je udrzat komunika¢né status quo a zaistit,
aby sa vSetci tcastnici komunikacie citili komfortne, ale ich cielom je kamuflovat negativne
spolocenské javy; casto sa pouzivaju v propagandistickych prejavoch (Abrantes, 2005, s. 96,

v Iy

cit. podla Cingerova, 2018, s. 42, viac Lencésova, 2024).

Sémantika komponentov

V ¢om spociva tento ,zastierajuci mechanizmus? Pozornost puta fakt, ze dva z troch kom-
ponentov ustaleného slovného spojenia (cneyuanvroiii, onepayus) predstavuju prevzaté slo-
va, ktoré maju prirodzene eufemisticky potencial, kedze napomahaju ku kamuflovaniu pod-
staty okolnosti (Volkonskij — Volkonskij, 1925, s. 26 — 68, cit. podla Cingerova, 2018, s. 49).
Len dodajme, Ze jednotka cneyuanvruwii sa pouziva pri eufemizacii nielen v kontexte vojny
na Ukrajine. Vyrazy s komponentom cneyuanvhouii predstavovali produktivny sposob eufemi-
zacie aj v sovietskom diskurze. N. Cingerova uvadza vo svojej monografii venovanej tzv. sovie-
tizmom niekolko prikladov s takouto funkciou:

»Ako $pecidlna nemocnica (cneybonvHuya) sa oznac¢ovala nemocnica vyhradend
pre privilegované osoby, nomenklatiru, ale aj nemocnica pre alkoholikov,
narkomanov, ktori nezapadali do produkovaného sovietskeho sposobu Zivota
(cosemckuti o6pas musnu). Sklad knih, na ¢itanie ktorych bolo potrebné
povolenie, bol $pecidlny sklad (cneyxpan [od: cneyuanvroe xpanunuuse)).
Specidlna objedndvka (cneysakas) bola objednévka deficitnych vyrobkov pre
privilegované osoby. Specidlny spdsob spracovania, resp. $pecidlne opatrenia
(cneyobpabomxa/cneymepor) oznacovali v zZargéne bezpecnostnych organov

7 https://meduza.io

https://novayagazeta.ru
https://www.svoboda.org
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mucenie viznov. Tych nazyvali aj Specidlny kontingent (cneyxonmumeenm)
a prikazy, ktoré sa tykali ich, resp. vyhnancov, $pecialne prikazy (cneuyxasanus)“
(Cingerova, 2018, s. 48 - 49).

O eufemistickom potenciali jednotky sved<i aj to, Ze v slovniku eufemizmov J. P. Senickinove;j
(2008) sa nachadza az 30 hesiel s komponentom cney-. Ta pritom nestvisi len s tym, ze ide
o prevzaté slovo, ale aj so $pecifikami jeho sémantiky. Prvy vyznam daného adjektiva je vo
vacsine sucasnych vykladovych slovnikov ruského jazyka rovnaky, a sice uvadzaju, ze sa tymto
slovom pomenuva nieco, ¢o je uréené vylu¢ne na nejaky konkrétny ucel, nieco, ¢o md mi-
moriadny dcel, mimoriadnu doélezZitost, a nie je to obyc¢ajné. Pri pomenovani priznaku neja-
kej entity danym pridavnym menom sa tak vysielatel spravy vyhne jej presnej$iemu urceniu,
»priznava“ len, Ze ma nejaky. Podobnu funkciu maju pri eufemizacii aj také pridavné mena
ako cneyugpuueckuii ¢i xapaxmepnrwui (Senickina, 2008). Vysledky zo stranky RuWordNet'
uvadzaju ako hyperonymum slova: He noxoxcuii Ha Opyeux, 0cobeHHbLLl, 0c00bLiL, OMAUUHDBLTL O
opyeux, cyeybwuii, a hyponymum: cneyuanusuposarnuiii (RuWordNet: specialnyj). Relevantny
je aj vyznamovy komponent slova cneyuanvruiii, uvadzany vo VSD: ,,Ak bol niekto povereny
$pecidlnou ulohou, znamena to, ze mu bola pridelend mimoriadne ddlezita uloha“! (TSD:
specialnyj).

cneunanbHbIi

Onpedesiaemble c108a C/1060cOueMAHUA ¢ Hapeuuem CouuHeHHble NPUTazamertbHble

1. komuccusa 9,84 1. cpeaHe- 7,87 1. BbICLUNIA 10,39
2. Ha3Ha4yeHune 9,07 2. TAaKTUKO- 6,75 2. aKUM3HbIN 9,95
3. KOppecnoHAeHT 8,69 3. cpeaHe 6,61 3. BOMHCKUI 8,74
4. nporpamma 8,64 4. y3ko0 6,1 4. aHTVAEMIMUHIOBbIN 8,74
5. npu3 8,38 5. cyry6o 58 5. KOMMNEHCaLUNOHHbIN 8,37
6. paspeLueHue 8,09 6. NCKNIOYNTENBbHO 2,03 6. 0co6bIN 81
7. obopynosaxue 8,07 7. BOBONIbHO 1,66 7. obwmnin 7,45
8. npeacrasuTtens 8,06 8. cnWwKoMm 1,58 8. KOPPEKLVIOHHbI 7,2
9. nogpasgeneHune 7,99 9. oYeHb 1,3 9. 4ONOSTHUTENbHbIN 7,06
10. rpynna 79 10. ewe 1,07 10. BCNomoratenbHbiit 7,02

TNust. 1. Kolokécie s pridavnym menom crermanbieiii (Nacionalnyj korpus russkogo jazyka, centralnyje SMI)

10" Projekt wordnet je jednym z najznamej$ich zdrojov v oblasti automatického spracovania textu. Thes-

aurus RuWordNet obsahuje synsety (stibory synonym) troch slovnych druhov: podstatné mena, slo-
vesa a pridavné mena. Medzi synsetami patriacimi do rdznych slovnych druhov, ale vyjadrujicimi
rovnaky vyznam sa vytvorili vztahy ¢iasto¢nej synonymie, ktoré spdjaju oddelené synsety. Vztahy
sa vytvaraju aj medzi synsetmi: hyponymum-hyperonymum (rod-druh), instancia-trieda, vztah an-
tonymie, Cast-celok, pric¢ina, logicky dosledok, predmetnd oblast (doména). Dostupné na: https://
ruwordnet.ru/en.

Tu i dalej ide pri prekladoch o preklady autorky prispevku.
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Z analyzy medialneho podkorpusu narodného korpusu ruského jazyka'? (cez funkciu ,,por-
trét slova®) vyplyva, ze najcastejsimi kolokantami danej jednotky su slovd pomenovavajtce
entity spolocenského/politického Zivota: dopisovatel, komisia, priprava, ucel, vzdelanie, vedo-
mosti, program, vyskum, povolenie, pristroj (Nacionalnyj korpus russkogo jazyka, gazetnyje,
centralnyje SMI: specialnyj). Aj v danych slovnych spojeniach ma jednotka podobnt funkciu:
vyhnut sa bliz§iemu urceniu entity pomenovavanej podstatnym menom.

Vyraz onepayus, resp. aj samostatne — oennas onepayus ako eufemizmus uvadza J. P.
Senickinova vo svojom slovniku eufemizmov ruského jazyka z roku 2008. Opiera sa pritom
o excerpované metakomentdre pouzitia slovného spojenia: ,,pokusy verejnych ¢initelov ,upo-
kojit‘ verejnost klamstvom vystriedala zaluba v eufemizmoch. Vraj to nie je ;vojna; ale ;vojenska
operdacia zamerand na odzbrojenie™ (Senickinova, 2008, s. 83 — 84). Za synononyma s eufemi-
zujicou funkciou mozno povazovat aj vyrazy soenHast akyus, Henpedckasyemvie HOCIEICBUS
(Senickinova, 2008).

Spominané vykladové slovniky ndm pontkaju takmer rovnaké vyklady daného slova, a sice
to, ze ide o typ lekdrskeho zakroku (chirurgického), pri ktorom sa lekdr dostane k porusené-
mu/chorému organu pacienta; voj. sériu akcii zameranych na realizaciu jedného strategického
planu; operaciu vo finanénictve; pracu s ¢islami; ¢innost policie, spravodajskych sluzieb, kto-
rych tcelom je odhalit a zadrzat zlo¢inca a pod. (VSD, VSU).

Kmou Kosutokam CoamecmHan Yacmoma Yacmoma
yacmoma Kuoua KoJutokama
onepauus  cnacartefbHblin 1890 39578 31511
onepauus  aHTUTEPPOPUCTUYECKUIA 738 39578 20864
onepauus  NOWUCKOBbI 648 39578 17280
onepauusi  NOUCKOBO 486 39578 6021
onepauus  NPoOAOMIKaTLCA 1369 39578 100723
onepauus  KOHTpTeppopuctudeckuin 452 39578 7239
onepauus  ycnewHo 769 39578 51101
onepauus  ocBoboxaeHune 725 39578 58304
onepauus  cnacexue 505 39578 31798
onepauus  AANTLCH 457 39578 29493
onepauus  Havarbcst 1922 39578 267415
onepauus  3agepxaHue 595 39578 58708
onepauus  nogbem 374 39578 25675
onepauus  yganeHue 314 39578 16306

Tust. 2. Kolokacie s podstatnym menom omepaunst (Nacionalnyj korpus russkogo jazyka, centralnyje SMI)

"2 https://ruscorpora.ru/search?search=CgQyAggDMAE%3D
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Pri analyze v medidlnom podkorpuse sme zistili, Ze najastejsie adjektivne kolokd-
ty v ramci medidlnych textov su: cnacamenvhuill, anmumeppopucmuneckuti, NOUCKoBbll,
koHmpmeppopucmudeckuti a i. Mozeme teda tvrdit, Ze slovo onepayus sa v kontexte medial-
nych textov nespdja predovsetkym s oblastou mediciny, ale skor s uréitymi akciami $tatnych
organov.

Vymedzenie ,,$pecialnej vojenskej operacie®

Termin ,,$pecidlna vojenskd operacia® je, samozrejme, v oficidlnom ruskom verejnom diskurze
aj presne vymedzovany, pripisuje sa mu vyznam, zahfnajuci aj axiologické aspekty, ako samo-
statnému znaku.

Ako priklad mozno uviest definiciu z encyklopédie propagandistického projektu Znanije
(Rossijskoje obs¢estvo Znanije)." Ta znie:

»SVO st vojenské akcie ozbrojenych sil Ruska na tzemi Ukrajiny, DLR
(Doneckej ludovej republiky), LLR (Luhanskej ludovej republiky), ktoré sa zacali
24. februdra 2022 a pokracuju dodnes s ciefom chranit obyvatelov Doneckej
a Luhanskej ludovej republiky pred agresiou kyjevského rezimu trvajicou od
roku 2014, demilitarizovat a denacifikovat Ukrajinu a Celit vojenskym hrozbam
pre Rusku federaciu zo strany vojensko-politického bloku NATO.“ (Znanije:
specialnaja vojennaja operacija).

Na tomto mieste len poznamenajme, Ze RF je tu modelovana ako entita, ktora ,,akciou® reaguje
na negativne konotovant ,,agresiu® a ,,hrozby“ inych entit, ¢im sa reorganizuje zékladna archi-
tektira pomenovavanej udalosti a nastoluje jej hodnotové vnimanie.

To neznamend, Ze z oficialnych, ,nespontannych® prejavov slovo vojna tplne zmizlo. Ak sa
vsak pouziva, je to vac¢Sinou vo vztahu k vojne na vychodnej Ukrajine v rokoch 2014 - 2022,
v ktorej RF podporovala proruskych separatistov (Kremlin: Poslanije prezidenta federalnomu
sobraniju, 29. 02. 2024).

Badatelné je, Ze k volbe tohto vyrazu sa pristupuje aj vtedy, ak je ako tloha jej vykonava-
tela, agensa prisudzovana (kolektivnemu) Zapadu/USA (rozputali soiiny / eubpuomyio eoiiny
v Ukrajine (Kremlin: Podpisanije dogovorov o prinatii DNR, LNR, Zaporozskoj i Chersonskoj
oblastej v sostav Rossii, 30. 09. 2022). Ako vojna sa pomenovava aj Afganskd vojna, Velka
vlasteneckd vojna alebo prva a druhd cecenskd vojna, ktoré boli tiez vo verejnom diskurze
pomenovavané ako ,,operacie“ (RGRU: Kak v zone SVO rabotajut razvedciki). Frekventovane
sa slovo vojna pouziva aj v prenesenom vyzname - informac¢na a sank¢na vojna (Kremlin:
Zasedanije kollegii Ministerstva oborony, 21. 12. 2022).

Na okraj mozno uviest, Ze napriek badatelnej konzekventnosti pri vyhybani sa slovu ,,vojna“
vo vztahu k vojne na Ukrajine sa na symbolickej drovni s konfliktom ako s vojnou zaobcha-
dza: otvaraju sa muzed, ktoré ju maju pripominat, stavaju sa pomniky padlym, hovori sa o jej

1 Funguje od roku 2016, jeho cielom je podporovat ,,patrioticki vychovu dospievajicej generacie®, pro-
paguje ,,zdravy sposob Zivota“ a presadzuje ,,boj proti pseudovede a falzifikacii dejin“. V dozornej
rade zasadd namestnik $éfa kanceldrie ruského prezidenta S. V. Kirijenko (predseda) a tiez poradca
prezidenta, byvaly minister kultary V. R. Medinskij (podpredseda), zndmy svojim kontroverznym
vykladom dejin. Pozri https://znanierussia.ru/about.
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»hrdinoch® ¢i ,veteranoch® (RGRU: V Jaroslavle pojavilsia muzej SVO; V Niznem Novgorode
otkrylsia muzej SVO; V Volgograde postaviat pamiatnik ,Uéastnikam SVO“ V So¢i ot-
kryli monument pogib$im v SVO; Na telekanale ,,Zvezda“ rasskazut o studentach na SVO;
V Kuzbasse veteranam SVO pomogut s rabotoj).

Na pomenovanie denotatu sa v oficialnom ruskom diskurze okrem oficiézneho ustaleného
slovného spojenia pouzivaju aj iné, vacsinou eufemizujuce vyrazy: cumyauyus 60kpye Ypauroi
(RGRU: Pervyj razgovor Bielousova s Ostinom, osvobozdenije plennych i chod bojevych dej-
stvij), 6oesvie deticmeus (Kremlin: Otvet na vopros zurnalista o situacii na fronte, RGRU:
V zone SVO vsio ¢asce ispolzujetsia robototechnika), sunonuenue 3adas (RGRU: V zone SVO
vsio ¢a$ce ispolzujetsia robototechnika), ycnosus (Kremlin: Obrascenije k grazdanam Rossii,
14. 03. 2024), cumyayus (Kremlin: Zasedanije kollegii Ministerstva oborony, 21. 12. 2022),
peeuonanvHoLii/ nokanvholi kondnuxm | kongdauxm na Yepaune (Kremlin: Poslanije Prezidenta
Federalnomu Sobraniju, 21. 02. 2023), cobwvimus | cmonkHnosenue (Kremlin: Zasedanije kolle-
gii Ministerstva oborony, 21. 12. 2022), deticmeus no 3auyume Jonbacca (Kremlin: Poslanije
Prezidenta Federalnomu Sobraniju, 21. 02. 2023).

Specialna vojenska operacia vs. celoplosny vpad Ruska do Ukrajiny

Opozi¢ny protivojnovy diskurz pouziva na zaklade nasej sondaznej reSerse na strankach inter-
netovych periodik Meduza, Novaja gazeta a portalu Svoboda.org najcastejsie na pomenovanie
denotatu vyraz soiina," soiina 6 Ykpaune,” z hladiska funkcie pouziva ekvivalentne terminu
cneyuanvHas éoenHas eolina nemenej oficidzne ustalené slovné spojenie nonnomacumabnoe
smopacernue Poccuu 6 Yipauny.'® Tato artikulaciu povazujeme za zaujimavy priklad svojho
druhu rektifikovanej projekcie (porov. Sokolova, 2021, s. 109): vypusteny negovany predikat
(»to nie je $pecialna vojenska operacia®) je sémanticky spresneny (,,je to celoplosny vpad Ruska
do Ukrajiny®).

Pouzivanie eufemistického slovného spojenia cneyuanvnas soennas soiina ma v opozic-
nom protivojnovom diskurze svoje $pecifikd. Sice sa v jeho manifestaciach - textoch vyskytuje
vyraz cneyonepayus, je vsak doplneny a) metakomentarom kodu («CrienmanpHast BoeHHast
onepanys» Tak Bractu PO Ha3bIBalOT BTOp)KeHME POCCUIICKMX BOTicK B Ykpauny (Meduza,
Ludi placut i govoriat: dajte chot sto-nibud, 16. 08. 2024"), b) relativizuje sa jeho sémanti-
ka a lexikalne sa vyjadruje jeho prislusnost k ,,cudzej re¢i: mak nasvisaemas cneyonepayus
(Svoboda, My uvidim pozicionnuju vojnu, 24. 08. 2022'%), ¢) jeho prislusnost k cudzej reci sa
artikuluje prostrednictvom uvodzoviek: ,,cneyonepayus® (Novaja gazeta, S cego nacinajetsia

https://www.svoboda.org/a/s-gordo-podnyatoi-golovoi-metodichka-dlya-urokov-propagandy-voi-
ny/31761073.html
https://www.svoboda.org/a/tretiy-vsadnik-zhdet-li-mir-posle-covida-i-voiny-v-ukraine-esche-i-go-
lod/31772856.html
https://www.svoboda.org/a/rossiya-nachala-polnomasshtabnoe-vtorzhenie-na-territoriyu-ukrai-
ny-glavnoe/31720095.html. Porov. tiez https://meduza.io/feature/2024/02/25/polnomasshtabnoe-
vtorzhenie-ili-svo-kak-yazyk-voyny-delit-rossiyan-na-svoih-i-chuzhih

7 https://meduza.io/feature/2024/08/16/lyudi-plachut-i-govoryat-dayte-hot-chto-nibud
https://www.svoboda.org/a/my-uvidim-pozitsionnuyu-voynu-polgoda-s-nachala-vtorzhe-
niya-v-ukrainu/32001418.htm]
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kvazirodina, i ¢em ona zakandivajetsia?, 27. 03. 2022"), ktoré indikuju, ze producent textu
»pouziva vo svojom prejave slovo, ktoré nepovazuje za ,svoje a Citatel musi vykonat nejakd
korekénu operaciu, aby spravne dekodoval sémanticku ulohu autora® (Zaliznak, 2007).

Slovotvorny potencial

Treba zdoraznit, Ze namiesto oficiézneho ustaleného slovného spojenia sa ¢asto pouziva skrat-
ka SVO, resp. skratené slovo cneyonepayus, pricom skratka SVO disponuje slovotvornym po-
tencidlom, ¢o zdoraznuje, nakolko st rézne aspekty spolocenského Zivota ur¢ované vojnou na
Ukrajine. Badat to na pocetnych kompozitach, ktoré fixuje lexikograficky zdroj Nové v ruskej
lexike. Slovnikové materidly Ruskej akadémie vied.” Ten uvadza az 26 jednotiek s komponen-
tom CBO-: 1. CBO-SWAP,* 2. CBO-gononmep,” 3. CBO-gpems,** 4. CBO-spemena,” 5. CBO-
svibopwi*® (neformalny nazov, ktory vznikol v stvislosti s organizovanim volieb na uzemiach,
ktoré sa dostali pod kontrolu RF pocas vojny na Ukrajine, ako napriklad Donecka a Luhanska
ludova republika a pod.), 6. CBO-denymam? (politici alebo poslanci zvoleni na tzemiach,
ktoré st pod kontrolou R), 7. CBO-ungopméropo® (informacny trad alebo kanal venovany
spravodajstvu o udalostiach suvisiacich s vojnou na Ukrajine), 8. CBO-xsapman® (adminis-
trativno-uizemnd jednotka vytvorena na tzemiach okupovanych RF), 9. CBO-konmexcm®
(tento termin sa pouziva na oznacenie okolnosti ¢i udalosti spojenych s vojnou na Ukrajine),
10. CBO-manuxkwop® (manikura s pismenom Z), 11. CBO-mapagpon®* (tento termin moze byt
pouzity na oznacenie roznych podujati, akcii alebo kampani spojenych s vojnou na Ukrajine,
napr. dlhodobé kampane zamerané na Sirenie informacii alebo propagandy na podporu RF
v rdamci vojny), 12. CBO-mowennux® (tento typ podvodnika moze vyuzivat vojnové udalosti
a ich kontext na to, aby sa nelegalne ,,obohatil“ a podviedol inych Iudi), 13. CBO-nauanvrux,*
14. CBO-Hnos0cmv,” 15. CBO-onepayus,* 16. CBO-onnosuyus,” 17. CBO-npocmparcmeo,™

https://novayagazeta.ru/articles/2022/03/27/s-chego-nachinaetsia-kvazirodina-i-chem-ona-zakan-
chivaetsia

Podobne sa reflektuje jednotka aj v ukrajinskom diskurze. Porov. Spisiakova — Shumeiko, 2022.
K vyskumu porov. tiez Spisiakova, 2023.

Dostupné na adrese: https://neolex.iling.spb.ru/about.
22 https://neolex.iling.spb.ru/node/23180

# https://neolex.iling.spb.ru/node/23151

# https://neolex.iling.spb.ru/node/23153

» https://neolex.iling.spb.ru/node/18287

% https://neolex.iling.spb.ru/node/23155

77 https://neolex.iling.spb.ru/node/12864

% https://neolex.iling.spb.ru/node/23158

# https://neolex.iling.spb.ru/node/23160

0 https://neolex.iling.spb.ru/node/23162

1 https://neolex.iling.spb.ru/node/12856

32 https://neolex.iling.spb.ru/node/23164

* https://neolex.iling.spb.ru/node/23166

** https://neolex.iling.spb.ru/node/12866

* https://neolex.iling.spb.ru/node/23168

3 https://neolex.iling.spb.ru/node/12858

7 https://neolex.iling.spb.ru/node/12854

% https://neolex.iling.spb.ru/node/12832
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18. CBO-peanus,*® 19. CBO-cankyus,* 20. CBO-ckenmuxk,*' 21. CBO-coobuserue,** 22. CBO-
memamuxa,* 23. CBO-mpesosxrocmv* (oznacuje obavy, pocit stresu, ktory je vyvolany uda-
lostami stvisiacimi s vojnou na Ukrajine), 24. CBO-akonomuxka,* 25. CBO-amuzparm,* 26.
CBO-anoxa.”

V hovorovej reci sa objavuju aj jednotky vytvorené derivaénymi postupmi: nocmcneyone-
payuonnwiil,*® oxonoCBOwmnwii (hovor. suvisi s SVO, s obdobim jej realizacie, nachadzajici
sa v blizkosti miest, kde prebieha vojna v ramci SVO),* CBOwHux,” docneyonepayuorHoiii,”
nocmCBOwiHbL1.>

Okrem vyssie uvedenych slov sa vyskytuju aj priklady okazionalneho pouzitia jednotky
vytvorenej derivatnym postupom, ktord sved¢i o oslabovani povodnej sémantiky skratky
(A ko20a nocneonuii pas 6 CIIIA maccoso omnpasnsnu Ha wyn6uny CBOwumv?*?).

Zaver

Ustalené slovné spojenie cneyuanvhas soennas onepayus sa stalo jednym z tzv. slov-sloganov
(nem. Schlagwort) ruského oficidlneho diskurzu obdobia vojny na Ukrajine. Aj vzhladom na
sémantiku komponentov, ktoré do neho vstupujt, a ich cudzi povod ma spojenie difuzne;jsi vy-
znam ako jednotka sotina, v porovnani s ktorou nie je natolko informativne, relevantné, jasné
¢ijednoznacné (v zmysle konverza¢nych maxim H. P. Gricea). Pre jeho ,,zastierajuci® charakter
ho mozno oznacit za eufemizmus, ktorého cielom je organizacia zakladnej architektiry pome-
novavanej udalosti a nastolenie priaznivej$ieho vnimania politiky Ruskej federacie. Na zaklade
sondazneho ¢itania fragmentov ruského diskurzu mozeme konstatovat, ze sa pouziva aj v ar-
tikulaciach, ktoré sa voci oficidlnej verejnej komunikacii vymedzuju, a sice pouziva sa Casto aj
ironicky a na vyjadrenie kritiky.

¥ https://neolex.iling.spb.ru/node/23170

4 https://neolex.iling.spb.ru/node/12834

1 https://neolex.iling.spb.ru/node/12852

42 https://neolex.iling.spb.ru/node/12860

“ https://neolex.iling.spb.ru/node/12862

“ https://neolex.iling.spb.ru/node/23172

* https://neolex.iling.spb.ru/node/23174

¢ https://neolex.iling.spb.ru/node/23176

¥ https://neolex.iling.spb.ru/node/23178

8 https://neolex.iling.spb.ru/node/18206

# https://neolex.iling.spb.ru/node/18304

0 https://www.moscowtimes.ru/2024/05/13/butilkoi-obgolovu-zato-chto-yasvoshnik-vekaterinbur-
ge-prohozhie-nestali-pomogat-izbitomu-uchastniku-voini-vukraine-a130491
https://neolex.iling.spb.ru/node/17331

2 https://neolex.iling.spb.ru/node/18204

>3 https://vc.ru/legal/665081-samyi-detalnyi-razbor-zakona-ob-elektronnyh-povestkah-cherez-go-

suslugi-kak-snyatsya-s-voennogo-ucheta-udalenno?comment=5796492
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The study deals with the problem of non-declension of the Ikea brand name. Non-declension
is an atypical phenomenon in inflected languages. However, we are currently observing
a growing trend of non-declension of some words in Slovak, while a large part of such
words are mainly trade names of companies, corporations, etc. In the study, we compared
the occurrence of declined and non-declined forms of the name Ikea in prepositional
phrases of indirect cases in textual materials from the Slovak National Corpus. Statistical
data from the prim-10.0-public-sane corpus show a tendency towards non-declension of
this trade name in prepositional phrases.

Keywords: Ikea, trade name, logonym, acronym, non-declension, inflection

1. Uvodné poznamky

Slovenc¢ina spolu s vicsinou slovanskych jazykov (s vynimkou bulharc¢iny a macedénciny) patria
medzi flektivne jazyky (Vanko, 2015, s. 24), ¢o znamena, ze gramatické vyznamy sa vyjadruja po-
mocou tvarov slov, ktoré vznikaju v pripade nomindlnych slovnych druhov deklinaciou a v pripa-
de slovies konjugaciou. Podla Morfolégie slovenského jazyka (Ruzicka a kol., 1966, s. 51) sa flexia
najvyznamnej$ie prejavuje v oblasti skloniovania. Preto (aj s ohladom na tematické zameranie
prispevku) sa v dal$ej charakteristike slovenciny zameriame len na oblast mennej flexie.

Pre flektivne jazyky je priznacnd vlastnost gramatickej homonymie, ¢o znamend, Ze jednou
gramatickou koncovkou sa vyjadruje viacero roznorodych gramatickych vyznamov (Varko, 2015,
s. 27): pri substantivach vyjadruje jedna gramaticka koncovka pad, menny rod a ¢islo, napr. ideu -
A sg. fem.! Okrem toho vs$ak flektivne jazyky charakterizuje aj gramaticka polysémia, Cize jedna
gramaticka koncovka dokaze vyjadrit viac rovnorodych gramatickych vyznamov (ibid.), napr. tvar
idey moze v plurdli vyjadrovat padové vyznamy N i A. Napokon tu mozno hovorit i o gramatickej
synonymii, teda jeden gramaticky vyznam moze byt vyjadreny viacerymi gramatickymi koncovkami

! Zoznam skratiek porov. v zavere prispevku.
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(ibid.), napr. feminina mézu mat v singuldri vyjadreny gramaticky vyznam G morfémami -y, -e, -i:
techniky/technoldgiel/sticasnosti.

Hoci flexia tvarov patri medzi fundamentalne znaky flektivnej slovenciny, v nasom jazyku sa
nachadzaju aj nesklonné slova (a v sic¢asnosti sa inventar takychto slov z roznych pri¢in roziruje).
Medzi zakladné pri¢iny nesklonnosti niektorych slov v slovencine patri predovsetkym netypické
zakoncenie daného slova: nesklonuja sa najmé ,také slova, pri ktorych pomer zakoncenia a rodu
nezodpoveda domadcej sklonovacej sustave (Ruzicka a kol., 1966, s. 123). M. Sokolova (2007, s. 35)
uvadza aj dalSie dovody nesklonnosti: monosylabickost (vdc¢siu tendenciu k nesklonnosti maju
jednoslabi¢né slova, napr. mu? pu?®) a viacslovnost pomenovania (napr. credit card).

Nesklonné slova (indeklinabilid) sa nachddzaji vo vSetkych troch rodoch, pri¢om najvac-
$ie zastupenie maju v strednom rode (pyré, kari, aloe, kivi, kombiné, deci, Skopje, Sydney...).
V muzskom rode sa nachadzaji tak pomenovania Zivotnych maskulin (Petrii, gabbe, genrd),
ako aj pomenovania zvierat (emu, kakadu, marabu) ¢i nezivotnych maskulin (para, gorde,
lei) a pod. Z nesklonnych feminin mozno uviest napriklad Agnes, Anne, Figuli, Labe, Chelsea
[Celzi], madame, miss, lady, brandy a pod.*

Vseobecne vsak mozno skonstatovat, ze pocet nesklonnych slov je v slovencine pomerne
nizky. Dokonca aj pri prevzatych lexémach ako prirodzeny adaptac¢ny jav mozu zacat urcité
slova preberat tvary niektorej z deklina¢nych paradigiem. Tendenciu sklonovat aj cudzie slova
dokazuje i deklina¢ny vzor kuli, podla ktorého sa sklonuji cudzie muzské mena zakoncené
na samohldsky -i, -7, -y, -i, -e, -é, -d, -0, -6, napr. Verdi, Dante, Goethe, Skultéty, Jend (Oravec
- Bajzikova - Furdik, 1984, s. 73). Aj niektoré povodne nesklonné substantiva sa mozu zacat
sklonovat aspon v istych padoch, ako napr. slovo skdre ziskalo v hovorovom jazyku tvar I sg. skd-
rom, slovo revue zase tvary D a L sg. revui, G pl. revui, D pl. revudm, L pl. revudch a I pl. revuami
(Ruzicka a kol., 1966, s. 123).

Na druhej strane, v sticasnej slovencine pozorujeme tendenciu uputstania od sklonovania
pri niektorych slovach, ktorych forma sklonovanie umoznuje. Priciny mézu byt rozne. Problém
nesklonnych slov mo6ze spocivat predovsetkym v tom, ze z dévodu absencie formélneho vyjad-
renia gramatickych kategdrii menného rodu, ¢isla a padu tieto slova nedokazu svojim tvarom
vyjadrit vztah k inym slovam vo vete. Tato skuto¢nost prijemcovi komunikatu stazuje identifi-
kaciu gramatickych vyznamov a tym aj identifikaciu vztahu daného slova k inym slovam vo vy-
povedi. Percipient musi tieto vyznamy identifikovat az na zaklade kontextu (zapojenia slova vo
vete, resp. pomocou inych formalnych signélov, ktorymi st napriklad predlozky, signalizujice
vizbu v konkrétnom gramatickom pade).

V tomto prispevku sa zameriame na problematiku nesklonnosti obchodného nazvu Ikea,
ktorého forma sice sklonovanie umoziuje, no, ako na to poukdzeme, toto pomenovanie sa
v stcasnej slovencine ¢asto pouziva v nevysklonovanej podobe.

? ,Stara ¢in. plosna jednotka obsahu® (Slovnik cudzich slov, 2005).

> 1. stard ¢in. jednotka diiky (1,79 m); 2. staré ¢in. platidlo v podobe kovovej vidlice (ibid.).

* Podrobnu klasifikdciu nesklonnych substantiv podla rodov s bohatym inventarom prikladov a ich
zaradenim do jednotlivych podskupin uvddza vo svojej publikdcii M. Sokolova (2007, s. 68 — 73).
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2. Lexikalno-gramaticka charakteristika nazvu Ikea

Slovo Ikea je pomenovanim $védskej spolo¢nosti predavajicej bytové zariadenia.® Toto logo-
nymum zaroven predstavuje akronym, resp. inicialové skratkové slovo, ktoré pozostiva
»Z takych inicidlovych komponentov abrevia¢ného motivantu, ktoré vytvaraju struktdru re-
alizovatelnu splyvavou vyslovnostou® (Gavurova, 2013, s. 34).° V pripade pomenovania Ikea
je vSak dnes uz pévod motivantov zastrety (resp. malo znamy). Ide o skratku spojenia Ingvar
Kamprad Elmtaryd Agunnaryd, ktoré vzniklo z inicidl mena zakladatela spolo¢nosti (Ingvar
Kamprad), z prvého pismena nazvu farmy, na ktorej majitel vyrastal (Elmtaryd), a blizkej de-
diny Agunnaryd.”

Z gramatického hladiska mozno pomenovanie Ikea charakterizovat podla tradi¢nej (star-
$ej) koncepcie ako femininum patriace do deklina¢ného vzoru Zena, avSak substantiva zakon-
¢ené na -ea (napr. idea, Andrea, Kérea a pod.) maju v D a L sg. variantna padova koncovku
-i (Oravec — Bajzikova - Furdik, 1984, s. 63), ¢o je aj pripad pomenovania Ikea. Tento nazov
teda ma pravidelné padové tvary podla vzoru zena z nepriamych padov iba v genitive, akuza-
tive a inStrumentali. Podla Nového deklinacného systému slovenskych substantiv, ktory vypra-
covala M. Sokolova (2007), ide o deklina¢ny vzor idea, podla ktorého sa okrem analyzovaného
pomenovania sklonuju aj substantiva, ako Andrea, Kérea, Nivea, Odysea, orchidea a pod. (ibid.,
8. 230). Vzor idea ma v slovencine nasledovné sklonovanie:

Pad Singuldrové tvary Pluralové tvary
N ide-a ide-y

G ide-y ide-i

D ide-i ide-dm

A ide-u ide-y

L (o) ide-i (o) ide-dch

I ideo-u ide-ami

Tab. 1: Sklonovanie vzoru idea (Sokolovd, 2007, s. 229)

Gramatické zakoncenie nazvu Ikea teda umoznuje jeho zaradenie do deklina¢nej paradigmy
(priklady vysklonovanych tvarov tohto nazvu porov. dalej v prispevku).

> IKEA: O nds [online]. Dostupné na: https://www.ikea.com/sk/sk/this-is-ikea/about-us/ [cit. 18. 10.

2024].

Hoci je pomenovanie Tkea povodne inicidlovym skratkovym slovom, ide zaroven o proprium, preto

ho v prispevku zapisujeme jednotne ako Ikea, teda uvadzame iba prvé zaciato¢né pismeno velké.

Takto sa pomenovanie bezne uvadza aj v jazykovej praxi (pozri k tomu aj dalej). Pri citovani prikladov

re$pektujeme zapis v takej podobe, v akej bol pouzity v originalnom texte.

7 IKEA: Preco sa IKEA vold IKEA? Dostupné na: https://www.ikea.com/sk/sk/this-is-ikea/about-us/
od-skromnych-zaciatkov-po-svetovu-znacku-strucna-historia-ikea-pubad29a981/ [cit. 21. 10. 2024].



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

3. Problematika nesklonnosti nazvu Ikea

Napriek tomu, ze forma nazvu Ikea umoznuje jeho sklonovanie, v su¢asnosti sa ¢asto stre-
tavame (najma v medialne orientovanych komunikdtoch) s jeho nesklonnostou. Je potreb-
né skonstatovat, ze v pripade réznych obchodnych nazvov nejde dnes o ojedinely jav a ten-
denciu k nesklonnosti takychto ndzvov, hoci ich forma skloniovanie umoznuje, pozorujeme
aj pri inych logonymdch (napr. Billa, Orange, Tesco a pod.*). Vzhladom na obmedzeny roz-
sah tohto prispevku, ako aj Specifickost nazvu Ikea sa teraz budeme zaoberat iba nesklon-
nostou tohto nazvu. Na pomerne casté nesklonovanie pomenovania Tkea mdze mat vplyv
niekolko faktorov:

+  toto substantivum ma netypické hlaskové zakoncenie v porovnani s domacimi lexé-
mami;

o ako inicidlové skratkové slovo sa ¢asto zapisuje verzalkami, ¢o takisto eSte viac po-
silnuje tendenciu k nemennosti nazvu v roznych pouzitiach (v tejto podobe je napis
IKEA aj sticastou loga spolo¢nosti);

o samotny fakt, ze ide o logonymum, obchodny nazov, znacku, este viac posiliuje ten-
denciu k nesklonnosti (najma v oficidlnych, resp. marketingovo orientovanych komu-
nikatoch);

«  je mozné uvazovat aj o pracovnej hypotéze, Ze nesklonovanie nazvu Ikea najma v pi-
somnom prejave moze mat u niektorych pouzivatelov jazyka aj pragmaticku pri¢inu -
neznalost (alebo neistota) spravneho tvaru najmd v G, D a L sg. (Ikey/Ikei?).

V istej Casti lingvistickej obce a odbornej verejnosti sa stretdvame aj s kritikou nesklonnosti
obchodnych nazvov, ¢o dokazuju aj nasledovné citované postoje: ,,Iieto neohybané tvary is-
totne nemozno pokladat za ndhodnt chybu: prekladatelia reklamnych textov do slovenciny sa
zjavne obavali, Ze by skloniovanim firemného nazvu velmi zmenili jeho podobu, a tak ho radsej
nechali bez zmeny“ (Kacala, 1997, s. 56). ,Nazvy ako Billa, Tesco, IKEA, hoci st cudzieho po-
vodu, zaclenili sa prirodzene do nasho jazyka a riadne sa sklonuju. No nie vzdy dosledne, o ¢om
svedcia niektoré texty propagac¢nych letakov...“ (Duchkova, 2008, s. 62).

V Jazykovej poradni, ktorej odbornym garantom je Jazykovedny tstav Ludovita Stura, sa
k pouzivaniu nazvu Ikea uvadza takéto odporucanie: ,Nazov IKEA sa sklonuje tak ako slova
zakonc¢ené na -ea, napr. Andrea, Kérea, Eurovea, idea, orchidea: IKEA, (z) IKEY, IKEI, IKEU, (v)
IKEI, (s) IKEOU. V pisanych prejavoch, aby sa zachovalo koncové pismeno zastupujtce prislus-
né slovo (ide o inicidlovu skratku), odportca sa ponechat skratku v zakladnej (nesklonnej) po-
dobe, pri¢om sa pred iu predsunie vyraz, ktory ju bliz$ie urcuje, a ten sa sklonuje, napr. spdlria
od firmyl/spolocnosti IKEA (slovné spojenia spdlria od IKEA, stolik z IKEA a pod. st v slovencine
neprirodzené)“’ Zaroven sa tu podotyka, Ze viaceré z inicidlovych skratiek sa pouzivaju ako
vlastné mend, ktoré mozno sklonovat podla prislusného zakoncenia a zapisovat v podobe ako
z Unicefu, v Unescu, analogicky mozno preto aj nazov IKEA pisat v podobe Ikea."

Na druhej strane vsak evidujeme aj odli$ny pristup k neskloniovaniu obchodnych nézvov.
M. Olostiak (2007, s. 189 - 190) hodnoti poruSovanie noriem spisovnej slovenciny v tejto

8 SirSie sme sa problematike nesklonnosti (nielen) obchodnych nazvov v slovencine venovali v prispev-

ku Nesklonnost ako aktudlny problém v siicasnej slovencine (Petras, 2016, s. 58 — 82).
JazykovaPoradna.sk: Ako sa skloriuje slovo IKEA? [online]. Dostupné na: https://jazykovaporadna.
sme.sk/q/1763/ [cit. 19. 10. 2024].

1 Tbid.

9
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oblasti diferencovane: indeklina¢né tendencie v pripadoch ako v Kenvelo, v Tesco, so Samsung
hodnoti skor negativne, pretoze sa v beznej komunikacii tieto nazvy pravidelne sklonuji bez
ohrozenia identifika¢nej funkcie propria, no nesklonovanie ¢i niektoré ortografické osobit-
nosti, ako napr. kika ¢i IKEA, vymykajuce sa z platnej kodifikacie vnima na pozadi $pecific-
kych onymicko-pragmatickych funkcii chrématonymickych znakov. Za pragmaticky motivo-
vané (najmé v reéi reklamy) povazuje nesklonovanie logonyma Ikea (napr. Vitajte v IKEA)
aj J. Dolnik (2010, s. 54).

4. Metodolégia vyskumu

V tejto $tudii sme si stanovili za ciel zistit frekvenc¢né zastupenie vysklonovanych a nevysklono-
vanych tvarov nazvu Ikea v Slovenskom ndrodnom korpuse a na zaklade pocetnosti vyskytov
urcit preferenciu sklonovania ¢i nesklonovania tohto nazvu. Ako vyskumny stibor sme pouzili
texty Slovenského ndrodného korpusu — prim-10.0-public-sane''.

KedZe nevysklonované tvary bez predloziek nemozno pomocou automatickej anotacie vy-
hladavat (pocet vSetkych vyskytov nazvu Ikea v korpuse vratane bezpredlozkovych vyskytov
dosahuje hodnotu 4 022, t. j. 2,44 vyskytov na milién)'?, pri vyhladavani vysklonovanych a ne-
vysklonovanych tvarov sme sa zamerali len na tvary s predlozkovymi vazbami, pricom sme
do vyhladavania zahrnuli iba prvotné nezlozené predlozky, ktoré tvoria v slovenc¢ine uzavrety
a kone¢ny inventar prvkov.

5. Vysledky

Frekvenciu vysklonovanych tvarov v predlozkovych vazbach nepriamych padov zobrazuje na-
sledujuca tabulka:

Pad Predlozkova vizba Pocet vyskytov
Gsg. |bez/do/od/okrem/u/z/za + Ikey 117 (0,07 na milion)
D sg. | k/proti/naproti/oproti + Ikei 3 (0 na milion)

A sg. | cez/medzi/na/nad/o/po/pod/pre/pred/v/za + Ikeu |34 (0,02 na milion)
Lsg. |na/o/po/pri/popri/v + Ikei 55 (0,03 na milién)
Isg. |medzi/nad/pod/pred/s/za + Ikeou 16 (0,01 na milién)
Ipl pred + Ikeami (*dalej nezahrnuté do Statistik) 1 (0 na milion)

Tab. 2: Frekvencia vysklonovanych tvarov nazvu Ikea v predlozkovych vizbach nepriamych padov

1 Korpus prim-10.0-public-sane bol spristupneny v r. 2022, bez textov s nespravnou diakritikou a z ob-
lasti mimo Slovenska. Percentudlne zastipenie textov podla $tylistickej prislusnosti je nasledovné:
70,52 % publicistické; 17,15 % umelecké; 11,46 % odborné; 0,87 % iné texty). Jeho rozsah je 1 649 561
653 tokenov, 1 323 046 192 slov. Slovensky narodny korpus: Struktiira korpusu prim-10.0. [online].
Dostupné na: https://korpus.sk/korpusy-a-databazy/korpusy-snk/prim-10-0/ [cit. 18. 10. 2024].

V uvedenom pocte mnozstvo vyskytov tvorili len jednoduché uvedenia ndzvu IKEA v N sg. ¢i vy-
menovania réznych nazvov znaciek. Takéto vyskyty pre vyskum tohto zamerania nie st relevantné.
Pocet vyskytov na milion uvadza frekvenciu jazykového prostriedku v danom korpuse prepocita-
nu ako priemerny vyskyt daného prostriedku vo fiktivnom korpuse toho istého zlozenia s rozsahom
1 milién tokenov (Simkova, 2017, s. 139).
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V tab. 2 uvddzame v stlpci Predlozkova vizba zoznam vietkych prvotnych predloziek, s kto-
rymi sa nazov Ikea nachddzal vo vysklonovanom tvare v prislusnom pade. Z udajov vyplyva,
ze najfrekventovanejsie v pripade vysklonovanych tvarov st genitivne tvary v singulari. Z po-
vahy propria vyplyva, Ze jeho dominantné pouzitie je predovetkym v singulari, ¢o dokazu-
je aj frekvencia vyskytov, kedZze vysklonovany pluralovy tvar sme zaznamenali len v jednom
spojeni (pred Ikeami). Vzhladom na tento faktor sme dalej pri porovnavani frekvencii uve-
deny pluralovy vyskyt nebrali do uvahy. Vysklonované tvary v predlozkovych spojeniach sa
nachadzali napriklad v tychto kontextoch (v zatvorke uvadzame padovy vyznam): Tudia do
Ikey jednoducho chodia. (G) - K Ikei povedii Styri jazdné pruhy. (D) - Pracuji len pre IKEU.
(A) - Samoobsluha je jednym z predpokladov nizkych cien v Ikei. (L) - Na vypredaj sa pred
Ikeou ¢akalo este za tmy. (I)

V nasledujucej tabulke uvadzame porovnanie vysklonovanych a nevysklonovanych tva-
rov tohto nazvu v predlozkovych vézbach. Vzhladom na spajatelnost niektorych predloziek
s viacerymi padmi nebolo mozné uviest frekvenciu spojeni s konkrétnou predlozkou pod-
la jednotlivych padov, bolo by potrebné kazdy vyskyt osobitne posudit v konkrétnom kontexte.
Vzhladom na stanoveny ciel tejto Stadie to v$ak nebolo potrebné.

Sklonovanie/nesklono- | Predlozkova vizba Frekvencia
vanie nazvu Ikea vyskytu
Spojenia s vysklonova- | bez/cez/do/k/medzi/na/nad/o/od/okrem/po/ 251 (0,15
nym nazvom pod/pre/ na milién)
pred/pri/popri/proti/naproti/oproti/s/u/v/z/za +
Ikey/Ikei/Tkeu/Ikeou
Spojenia s nevysklonova- | bez/cez/do/k/medzi/na/nad/o/od/okrem/po/ 370 (0,22
nym nazvom pod/pre/ na milién)
pred/pri/popri/proti/naproti/oproti/s/u/v/z/za +
Tkea

Tab. 3: Porovnanie vyskytov vysklonovanych a nevyskloniovanych tvarov nazvu Ikea v nepriamych padoch

Z uvedenych poctov vyskytov spojenia predlozky s nazvom Ikea vyplyva, Ze prevazuju spojenia
s nevysklonovanym nazvom (370 vyskytov/0,22 na milién oproti 251 vyskytom/0,15 na mi-
lién), pocet nevysklonovanych tvarov v predlozkovych vézbach je o 119 vyskytov vyssi.

Na ilustraciu uvadzame priklady na spojenia predlozky s nevysklonovanym tvarom (v za-
tvorke uvadzame padovy vyznam, ktory bolo mozné vyvodit na zaklade predlozky, resp. kon-
textu): Doplnky pre kanceldriu z IKEA sii na Slovensku velmi populdrne - mnohi zacali zariado-
vat kanceldriu prave nimi. (G) - K Ikea a tunajsiemu dnes uz rozsirenému obchodnému centru
premdvajii z centra mesta len dva autobusy. (D) — Vyrobca ¢alineného nébytku pre IKEA odo-
vodnil toto rozhodnutie vyraznym obmedzenim objedndvok od svojho partnera. (A) — Aké je byt
v time v Ikea? (L) - Okolo jednej poobede uz bolo pred Ikea prdzdno. (I)

Z dovodu overenia pracovnej hypotézy, ze jednym z doévodov pouzitia nevyskloniovaného
nazvu Ikea v nepriamom pade (v pisomnom prejave) moze byt aj neistota pisatela tykajuca sa
spravneho tvaru v G, D a L sg., sme v skimanom korpuse vyhladali nekorektné tvary v G, D
a L sg. V skimanom korpuse sme gramaticky nekorektny tvar Ikei s genitivnou predlozkou
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zaznamenali v 22 vyskytoch (0,01 na milién), napr.: Policka z Ikei nie je na tito vahu stavand.
Nespravny tvar Ikey s lokalovou predlozkou sme zaznamenali len v 4 vyskytoch (0 na milién),
napr.: V stredu sme boli v Ikey. Nekorektny tvar Ikey s dativnou predlozkou sa v korpuse nena-
chadza. Hoci na zaklade uvedeného poctu vyskytov nemozno hodnoverne potvrdit uvedeny
predpoklad motivacie pouzitia nevysklonovaného nazvu z dévodu nepoznania korektného
tvaru v danom pade, nazdavame sa, ze takato pragmaticki motivaciu pouzit radsej nevy-
sklonovanu podobu nazvu nemozno celkom zamietnut.

Uviedli sme, Ze pouzitie nevysklonovanej podoby substantiva stazuje identifikaciu grama-
tickych vyznamov, a teda aj jeho vztahu k inym slovdm vo vypovedi. Tento nedostatok kom-
penzuje zapojenie nevysklonovaného nazvu do syntagmy s nadradenym substantivom urcu-
jucim druh ndzvu, pricom toto substantivum je vo vysklonovanom tvare. Napriklad v pripade
nazvu Ikea sme zaznamenali jeho pouZitie v spojeni so substantivami obchod, spolocnost, reta-
zec, OD (hoci skratka OD ako obchodny dom tiez neumoznuje sklonovanie): Vsetok ndbytok
sa zakupil v obchode Ikea. — Dnes vedenie spolocnosti Ikea rokovalo s vedenim mesta. — Sti to
zdkaznici zndmeho retazca IKEA. - Pocet krajin s OD IKEA.

Ako uvedené priklady ukazuju, pouzitie vysklonovaného vseobecného substantiva pred
nevysklonovanym nazvom Ikea je osobitne dolezité najma v pripadoch bezpredlozkovych spo-
jeni (porov. napr. vedenie spolocnosti Ikea — vedenie Ikea).

6. Zavery

V prispevku sme porovnavali pocetnost vyskytov vysklonovanych a nevysklonovanych tva-
rov obchodného nazvu Ikea vo vézbach s prvotnymi nezlozenymi predlozkami. Pocet vset-
kych vyskytov nazvu Ikea v korpuse prim-10.0-public-sane (vratane bezpredlozkovych vysky-
tov) dosahuje hodnotu 4 022 (2,44 na milién), z toho predlozkovych spojeni s tymto ndzvom
spolu dosiahol 621 vyskytov. Z uvedeného poctu vyskytov predlozkovych spojeni bolo 251
(0,15 na milién) vysklonovanych tvarov a pocet nevysklonovanych tvarov dosiahol hodnotu
370 (0,15 na milién). Teda pocet nevysklonovanych tvarov v predlozkovych vazbach je o 119
vyskytov vyssi. Pomer nevysklonovanych tvarov voci vysklonovanym tak dosiahol cca 60 % :
40 %. Hoci podiel predlozkovych vyskytov voci celkovému poctu vietkych vyskytov nazvu
Ikea (cca 15 %) nebol vysoky (treba vsak uviest, Ze mnozstvo vyskytov tvorili len jednoduché
uvedenia nazvu Ikea v N sg. ¢i vymenovania roznych nazvov znaciek, ktoré pre tento vyskum
neboli relevantné), zisteny rozdiel a uvedeny pomer poukazuje na tendenciu preferovat v pred-
lozkovych vazbach nevysklonované tvary nazvu Ikea. Takéto nevysklonované nazvy casto re-
gistrujeme v komunikétoch oficidlnejsieho razu (najmé reklamné komunikaty, pouzitie znacky
v hlaseniach dopravného servisu v radiach, napr. v smere na Ikea a pod.). Aj vzhladom na fakt,
ze nazov Jkea (najmé zapisovany v majuskulnej realizacii ako IKEA) tvori priamo kompo-
nent loga, ktoré sa nemoze menit (napr. na billboardoch a pod.), povazujeme takéto pouzitia
za pragmaticky odovodnené a funk¢né. Zaroven pouzitie nazvu v predlozkovych spojeniach
¢iastoéne kompenzuje zvySenu percepénu namahu prijemcu pri identifikcii padu, v ktorom
sa pomenovanie nachddza, kedZze predlozka je ¢asto dostatoénym formalnym signalizatorom
padového vyznamu pomenovania.
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This work will serve as a basis for examining the extent to which Slovak ESL (English
as a Second Language) learners are able to identify pragmatic markers and determine
their function in English texts. Although linguists disagree on the definition of PMs, we
will base our approach on previous research of experts such as Fraser, Neary-Sundquist,
Schiffrin, Carter and McCarthy, who have focused on the study of PMs in English. We
will move along the lines of reading literacy and interpretative/pragmatic competence,
which we extend into the aspect of functional literacy as the ability to process pragmatic
information in text. The aim of our study is to introduce a set of Slovak pragmatic
markers and their English counterparts functioning as conversation turns. In this
approach, counterparts (or analogs) are understood as mirror alternatives of content
in the language means. An analogy means that the lexical correspondence between the
terms in the mother language and second language can be assessed as adequate, even if it
doesn’t correspond to word-for-word translation. In terms of the participation concept,
we distinguish between non-participatory and participatory discursive-illocutionary
types of turns. We will also point out the link between the formal and semantic aspects of
turn-constructional components and the formal-semantic aspects of pragmatic markers.
It is our belief that our analysis will help to provide a framework for acquisition of PMs
by Slovak ESL (English as a second language) learners. This is very important, since
understanding PMs within the target language is one of the steps toward functional
literacy as the ability to extract pragmatic information from text or conversation.

Keywords: intercultural communication, pragmatic marker (PM), discourse marker,
conversation turn, pragmatics, analogy, participant

Uvod

Studia je venovand problematike pragmatickych markerov, ktoré si neoddelitelnou stcastou
komunika¢ného fondu slovenského aj anglického jazyka. Praca bude vychodiskom pre sku-
manie otazky, do akej miery $tudenti anglictiny, ktorych materinskym jazykom je slovenci-
na, su schopni v anglickych textoch identifikovat pragmatické markery a urcit ich funkciu.
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Budeme sa pohybovat v terminoch ¢itatelskej gramotnosti a interpretacnej kompetencie, ktort
rozvinieme o aspekt funk¢nej gramotnosti ako schopnosti vediet spracovat pragmatické in-
formacie z textu. Cielom $tudie bude uvedenie suboru slovenskych pragmatickych markerov
a ich anglickych analogov vystupujucich v pozicii replik. V tomto pristupe sa analdgy chapu
ako zrkadlové alternanty obsahov jazykovych prostriedkov. Analdgia znamend, Ze lexikdlne
korespondencie medzi vyrazmi v materinskom aj osvojovanom jazyku mozno hodnotit ako
adekvitne.

Vychadzame zo skutoc¢nosti, Ze pragmatické markery tvoria integralnu sucast komunikac-
ného fondu slovenského aj anglického jazyka. Tato problematika navodzuje na jednej strane
otazku ich univerzalnosti, na druhej strane otazku ich kultirnej zavislosti, kedze su to $tan-
dardizované prostriedky, ktoré s determinované danym kultirnym prostredim. Univerzalna
povaha vyplyva zo samotnej socidlnej podstaty pragmatickych markerov a zo sposobov vy-
jadrovania istych socidlnych aktov. Z kulturologického hladiska ma osobitny vyznam ich re-
levantnost vo vztahu ku kultirnej identite a socialnej kultdre urcujtcej $tandardizacie sprava-
nia a konania jednotlivcov istého jazykového spolocenstva. Ako jazykové vyrazy maja fixaénu
funkciu a ako vyrazy komunika¢ného fondu maju intervenénu funkciu, lebo aktivne zasahuju
do komunika¢ného diania. Ide o jednotky, ktoré su prirodzenou sucastou komunikacie bez-
nych aj profesionalnych pouzivatelov jazyka.

Vymedzenie pragmatickych markerov

Termin pragmaticky marker zastreSuje skupinu takych vyrazovych prostriedkov, ktoré maju
deikticka podstatu: ich funkciou je odkazovat na vlastnosti kontextu' (porov. Schiffrin, 1987;
Ivanova, 2018, s. 396). V praci budeme terminy pragmaticky marker a diskurzivny marker
posudzovat v hypero-hyponymickom (inkluzivnom) ponimani, kedze pragmaticky marker sa
prednostne vztahuje na socidlnu a interpersonalnu kohéziu, t. j. vztah medzi hovoriacim a ad-
resatom, typ realizovaného re¢ového aktu a pod., a diskurzivny marker sa viac tyka textovej
kohézie, t. j. vztahuje sa na rozne stratégie suvisiace s manazovanim diskurzu.

Rozsah triedy pragmatickych markerov je posudzovany v inkluzivnom a exkluzivnom as-
pekte: (a) inkluzivny pristup k pragmatickym markerom zaraduje aj nie plne lexikalizované
vyrazy a konstrukcie typu ak ti to neprekdza, musim zopakovat a pod., a to preto, lebo prio-
ritne a nezavisle od stupna lexikalizacie disponuji proceduralnym vyznamom; (b) exkluzivny
pristup tieto jednotky a konstrukcie vzhladom na nizky stupen lexikalizacie k pragmatickym
markerom nezaraduje.

Pragmatické markery st prostriedky vztahujice sa na propoziciu a na vyjadrovanie po-
stojov k nej (tykaju sa idea¢nej a informacnej $truktury), na oblast vyjadrovania iloku¢nych
funkcii a interpersonalnu dimenziu komunika¢ného procesu (ide o oblast akénej Struktury
a participantského ramca komunikdcie) a na organizaciu diskurzu (tykaja sa diskurzivnej kon-
strukénej Struktury, oznacuju sa preto aj ako diskurzivne markery, porov. Fraser, 1996).

Do triedy pragmatickych markerov budeme zaradovat rozne skupiny konjunkcii, vetnych
adverbi, partikdl, parentéz, ustrnutych vetnych konstrukcii, stivetnych konstrukeii s nezhodou

! Kontext v najsirSom zmysle zahfna: jazykovy kontext, participantov (hovoriaceho a adresita) a ich

znalosti a predpoklady, ako aj komunika¢nu situdciu, t. j. miesto a ¢as, v ktorych sa vypoved realizuje.
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medzi formou a obsahom. Napriklad A. Knott a R. Dale (1994, s. 45) do skupiny diskurzivnych
markerov zaraduju aj frazy s vetnym komplementom it follows that; it may seem that.

Zo sémantického hladiska st pre pragmatické markery charakteristické tieto skuto¢nosti:

(i) maju minimalizovany alebo Ziadny propozi¢ny obsah;

(ii) nezasahuju pravdivostnu hodnotu vypovede a neprispievaji k propozi¢nému obsahu;
mozu byt preto z vypovede, do ktorej st vlozené, odstranené bez toho, aby sa zmenila platnost
jej propozi¢ného obsahu;

(iii) vyznam pragmatickych markerov je proceduralny, nie konceptualny.

Zo syntaktického hladiska sa pragmatické markery vyznacuju tym, Ze:

(i) nie st sucastou propozicie vypovede, to znamena, Ze funguji ako tzv. propozi¢né satelity
vypovede, ku ktorej st pripojené;

(ii) zaujimaju poziciu na syntaktickej periférii vypovede: typicky sa uplatnuju na lavej alebo
pravej periférii vypovede.

Z funk¢ného hladiska st pre pragmatické markery charakteristické tieto skuto¢nosti:

(i) polyfunk¢nost pragmatickych markerov, ¢o znamend, ze v zavislosti od kontextu mézu
plnit celé spektrum sémanticko-pragmatickych funkcii;

(ii) proceduralna funkcia, ¢o znamena, Ze ide o jednotky, ktoré adresatovi poskytuji in-
$trukciu o tom, ako je propozicia konceptualizovana a konstruovana;

(iii) indexujuca funkcia, ¢o znamena ukazovanie na jednotlivé komponenty aktudlnej ko-
munikacénej situacie, diskurzu, resp. kontextu v najsirSom zmysle;

(iv) metalingvisticka funkcia, ¢o znamena, Ze pragmatické markery sa nevztahuji na mi-
mojazykovu realitu, ale referuju na interpersonalne vztahy medzi participantmi, na kognitivne
procesy, na vztahy v texte a pod.).

Z transla¢ného hladiska sa konstatuje, Ze postulovanie vhodného prekladatelského ekvi-
valentu stazuju tieto skuto¢nosti: nereferen¢nost (pragmatické markery plnia interpersonalne,
resp. textové funkcie), nepropozi¢nost (pragmatické markery nie su sucastou propozicii), vy-
soka miera polyfunkénosti a kontextovej zavislosti pragmatickych markerov. Pre vztahy medzi
ekvivalentmi je typické ¢iastocné, nie uplné prekryvanie vyznamov a pragmatickych funkcii.
Pragmatické markery nie st vzdy prekladané doslovne, ale prostrednictvom celého diapazénu
vyrazov a konstrukcii, a tiez sa ¢asto pri preklade vynechavaja.

V slovenskej jazykovede sa problematike pragmatickych markerov doposial nevenovala
osobitna pozornost. Cieleny vyklad tychto vyrazov sa objavil v clanku M. Ivanovej (2018) v st-
vislosti s opisom a interpretaciou slovenskych prekladovych ekvivalentov anglického vyrazu
fair enough, ktoré extrahovala z anglicko-slovenského paralelného korpusu. Identifikovala tie-
to slovenské prekladové ekvivalenty: (1) vyjadrujtce iloku¢nt funkciu sthlasu: Ano. — Dobre.
- Fajn.; (2) vyjadrujice metajazykovy komentar: Znie to logicky. - To staci.; (3) vyjadrujuce
hodnotiaci vztah k propozicii: To je rozumné. - To je férové/fér.; (4) vyjadrujuce interakéné
komentare: Chdpem. - To verim. - To som rdd.; (5) vyjadrujice modalne postoje: To je pravda.
- To je fakt. - Moze byt.; (6) vyjadrujice diskurzivnu organizaciu: TakZe Cestne. — Ale prosim.;
(7) v interogativnych $truktarach: Sithlasite? — Plati? - Je to namieste?

V prispevku sa pokusime zmapovat repertoar pragmatickych markerov vo funkcii replik,
v ktorych sa vyrazne reflektuje ich schopnost aktivovat prislusny iloku¢ny scendr. Uplatiiujeme
diskurzivno-kognitivny pristup s cielom identifikdcie repertodru pragmatickych markerov
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s indikatorom jadrového vyznamu permisivnosti. Materialové vychodisko tvoria doklady zo
Slovensko-anglického paralelného korpusu 4.0 (beletria) sk, verzia (par-sken-fic-4.0-sk).

Pragmatické markery vystupujuce vo funkcii replik

V texte, podobne ako vo face-to-face komunikacii, je replika tsek v dialégu, ktorym partici-
panti prispievaju k organizacnej, obsahovej aj formalnej vystavbe rozhovoru. Ako bezprostred-
nd odpoved je sticastou scendra rozhovoru. Format repliky ma podobu jednoclennych, dvoj-
¢lennych viet alebo stveti, ktoré produkuju striedajici sa hovoriaci. Klucovou vlastnostou
replik je sukcesivita a pozicia. Sukcesivita vyplyva zo suvislého charakteru dialogu, mecha-
nizmu striedania replik a anticipacie, ¢i bude replika ukoncena. Pozicia vyplyva z organizacie
replik a vztahuje sa na miesto repliky v scenari rozhovoru.

Repliky st projektované roznymi prostriedkami: (a) pragmatickymi (interakénymi), (b) sé-
mantickymi a (c) syntaktickymi (napr. ukoncenie alebo pokracovanie vypovede, ktora moze,
ale nemusi tvorit jednu repliku - fakticky je to replikova konstrukéna jednotka,” ktorou moze
byt slovo, slovna konstrukcie, klauza, veta, stvetie).> Repliky sa vyznacuji kontextovou za-
pojenostou, ktora ovplyvnuje ich eliptickii podobu prechadzajucu az do formatu ustrnulych
vetnych konstrukeii.

Repliky suhlasného a nesuhlasného postoja hovoriaceho prezentuju reagentny permisivny
postoj hovoriaceho. Stthlasnymi replikami hovoriaci potvrdzuje spravnost vlastného uvazo-
vania, spravnost uvazovania komunika¢ného partnera, resp. pozitivne hodnotenie komuni-
kac¢nej udalosti. Nestihlasné repliky st akoby opakom suhlasnych replik. Ako vidiet, pre dalsi
vyklad je dolezity faktor participanstva. Z pohladu konceptu participanstva budeme rozlisovat
neparticipantské a participantské diskurzivno-ilokucné typy replik.

Neparticipantské repliky vyjadruju:

(i) afirmativny postoj: Ano. - Dobre. — Hej. — Fajn. - Oukej. — Samozrejme. — Prirodzene.
- Urcite.; Yes. — Good. — All right. - Fair enough. - Right. — Of course. — Naturally. — Certainly.;

(ii) zdorazneny afirmativny postoj: Ano, dno. - Ano, fajn.; Yes, yes. - Yeah, yeah. - Yes, fine.;

(iii) zoslabeny afirmativny postoj, resp. neochotny stihlas (hovoriaci signalizuje potlacenie
vlastnych subjektivnych postojov v prospech objektivnej moznosti, resp. nutnosti podmienu-
jucich vyjadrenie stthlasu): No dobre. — No ved dno. — No ved hej. - Tak dobre. — Dobre teda.
- Ved dobre. - Dobre aj tak. - Nuz dobre. - No tak dobre. - Nuz tak dobre. - Tak fajn. - V poriad-
ku. — Veelku dobre. - Moze byt. — Ale dano. — Snad dno.; Oh well. — All right. — All right then. - Fair
enough. — Well, good, then. - Right. - Good. - Fine. - Sounds good. — Maybe.;

(iv) afektivny afirmativny postoj (cielom takychto vypovedi nie je vyjadrit pochvalu komu-
nika¢nému partnerovi, ale zosilneny suhlas s jeho konstatovanim, resp. navrhom): Vyborne!
- Super! - Fantastické! - Senzacné! - To je bombal; Excellent! - Splendid! - Perfect! - Cool! -
Fantastic! — Great! - Sensational!;

(v) relativizovany afirmativny postoj (relativizacia sa dosahuje inkorporovanim relativizac-
nych partikdl, resp. adverbii): Asi dno. - Hadam dno.; Probably. - Maybe it is.;

2 Termin replikovd konstrukénd jednotka zaviedli H. Sacks - E. A. Schegloft - G. Jefferson (1974).
>V priamej dialogickej komunikacii replika je sprevadzana prozodickymi a neverbalnymi prostriedka-
mi, napriklad mimikou, gestami, pohladmi, pohybmi a pod.
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(vi) sthlas spojeny s potvrdzujicim postojom (pragmatické markery referuji na udalost
vyjadrenu propoziciou tym, Ze ju hodnotia): Veru dno. — To je pravda. - To je fakt. - To je dob-
re. — To je miuidre. — Je to tak. — To sedi. — Presne tak.; Oh, yes. — Oh, aye. - Yes, indeed. — That’s
true. — That’s right. — That’s correct. — Right. — That’s good. — That’s so. - True enough. — That's
good enough.— Exactly.;

(vii) sthlas spojeny s rezignaciou (hovoriaci prezentuje rezignaciu na predchadzajicu neo-
chotu vyjadrit sa): Nuz hej. — Nuz dno. - No dobre. — Nuz ¢o. — Preco nie.— Na tom nezdlezi. — Ni¢
sa nedd robit. — Nevadi.; Well, yes. — Why, yes. — Oh, well. — Could be. - Why not. — Never mind.
— It doesn’t matter. — Nothing doing. — It can’t be helped. - No matter. — That's okay.;

(viii) sthlas spojeny s rektifikdciou vlastného postoja: Nie. Viastne dno.; No. Well, yes.;

(ix) vyzva na vyjadrenie stuhlasu: Plati?; All right?;

(x) odmietavy postoj (hovoriaci signalizuje, Ze nazor komunika¢ného partnera nie je v zho-
de s jeho normami, ¢o predpoklada jeho vyjadrenie nesuhlasu): Nie.; No.;

(xi) zdorazneny nesthlasny postoj (hovoriaci vyuziva repeticiu vyrazu alebo lexikalne ne-
gatory): Nie, nie. — Vobec nie. — Nie, isteZe nie. — Samozrejme, Ze nie.— V Ziadnom pripade.
- V nijakom pripade.; No, no. - Not at all. — No, of course not. — Of course not. - No way. —
Absolutely not. — No chance.;

(xii) zoslabeny nesuhlasny postoj (hovoriaci signalizuje, Ze je na zaklade vyjadreného axio-
logického postoja ochotny zrusit pripadné epistemické prekazky, ktoré by mu branili vo vyjad-
reni suhlasu): Ani nie. - Mozno nie.; Not really. — Not exactly. - Maybe not.;

(xiii) afektivny odmietavy postoj: Otrasné! — To je otrasné! — Strasné! — To je strasné! -
Priserné! - To je priserné! — Blbost! — To je blbost! — Hliipost! — To je hlipost! - Takd hlupost!
— Hlupostil; Terrible! — This is terrible! — It was nasty. — Awful! - This is awful. — Horrible! - It’s
horrible. — Nonsense! — Rubbish!;

(xiv) istotno-odmietavy postoj: Asi nie. — Hddam len nie. — Vari len niel; Probably not. -
Perhaps not.;

(xv) nesthlas spojeny s potvrdzujiacim postojom: Veru nie. — To urcite nie. — Pravdaze nie.
- To teda nie. - A to zasa nie. — UrCite nie. — IsteZe nie. — Akoby nie. - Jasné, Ze nie.; No, indeed.
- No, certainly not. — Definitely not. — Of course not. — Assuredly not. — Certainly not.;

(xvi) nesuhlas spojeny s rezignaciou: Nuz nie. — Ale nie. — No nie.; Well, no. - But no.;

(xvii) nestihlas spojeny s rektifikiciou vlastného postoja: Ano. Viastne nie.; Yes. Well, no.

Participantské repliky rozlisuju aspekt hovoriaceho a aspekt adresata. Aspekt hovoriaceho
sa reflektuje v replikach vyjadrujucich:

(i) afirmativny postoj (suhlas s komunika¢nym partnerom sa tu vyjadruje na zaklade ko-
gnitivnych predpokladov na vyjadrenie sthlasu a aj na zaklade pozitivineho emo¢ného hodno-
tenia): Stthlasim. — Chdpem. — Rozumiem. — Som rdd. — Tesim sa. — To som rdd.; I agree. — I guess
so. — I see. — I understand. - I'm glad. - I'm pleased.;

(ii) zoslabeny afirmativny postoj (hovoriaci vyjadruje kognitivnu akceptaciu obsahu pro-
pozicie komunika¢ného partnera spravidla ako dosledok persuazie): Nemdm nic proti tomu.
— Nie som proti. — Nemdm ndmietky. - Nenamietam.; I quite agree. — I have no objections. —
I wouldn’t mind. - Okay by me.;

(iii) istotno-afirmativny postoj (hovoriaci signalizuje preberanie zodpovednosti za jeho
pripadny sthlas s nazorom komunikac¢ného partnera): Povedzme, Ze dno. — Dajme tomu.; I su-
ppose. — Fine, Id play along.;



®

AUGUSTIN SOKOL ¢ INTERKULTURNE ASPEKTY PRAGMATICKYCH MARKEROV V SLOVENCINE A ANGLICTINE

(iv) akceptacny postoj (hovoriaci signalizuje, Ze vypoved jeho komunikaéného partnera
je preitho dostato¢nd na utvorenie si nazoru a pripadné vyjadrenie sihlasu, resp. nesthlasu):
Beriem na vedomie. — To beriem. — Beriem. — To mi staci.; I say all right. - That’s enough for me
- I've seen enough.;

(v) nesthlasny postoj (hovoriaci signalizuje rozpor medzi maximou kvality a maximou
zdvorilosti): Nesuihlasim.; I doubt it.;

(vi) odmietavy postoj: Som proti. — Som zdsadne proti. — Rozhodne sme proti.; I don’t believe
this.;

(vii) istotno-negativny postoj (hovoriaci nevie presne, o mé povedat, a nakoniec povie to,
¢o povazuje za najlepsiu formulaciu): Povedzme, Ze nie. — Myslim, Ze nie.; I think not. - I don’t
think so.

Aspekt adresata sa tematizuje ako prijatie ndzoru komunika¢ného partnera, ¢o odraza usi-
lie hovoriaceho zachovat ,,socialny zmier medzi nim a adresatom. Reflektuje sa v replikach
vyjadrujucich:

(i) stotoznenie sa s nazorom komunika¢ného partnera (ide o vyrazy, ktorymi hovoriaci
vyjadruje epistemické stotoznenie sa s komunikaénym partnerom): Mdte pravdu. — Ano, mdte
pravdu. — Mdte svéti pravdu. — Ano, uhddli ste.; You're right. — You're quite right.;

(ii) pozitivne hodnotenie komunika¢ného partnera: Ste velini mily. - Pekné od vds.; You're
very kind. — You are too kind. — You are most kind. — You're very sweet. — You're very nice. — That’s
very kind of you. — Awfully good of you.;

(iii) istotno-afirmativny postoj (rezignacia na vlastny postoj): Nech je po vasom.; Have it
your way. — Have it your own way.;

(iv) istotno-afirmativny postoj (s preferenciou kognitivnych a volitivnych postojov komu-
nika¢ného partnera, t. j. suhlas ako konverza¢nd preferencia): Ako myslis. — Ako povies. — Ako
chces.; Whatever you say. — Anything you say. - Whatever you want. — As you say. — As you wish.
- As you will. - Suit yourself.;

(v) nestotoznenie sa s nazorom komunika¢ného partnera (hovoriaci signalizuje, ze existuju
nejaké prekazky, ktoré mu brania vo vysloveni stihlasu s ndzormi adresata): Nemdte pravdu. -
Nie, nemadte pravdu.; You're not right. — You’re wrong.;

(vi) vyzva na vyjadrenie sthlasu: Suthlasis?; Do you agree? — You agree? — You all right with
that? — Would that be okay with you? - You mind?

Repliky suhlasného aj nesuhlasného postoja hovoriaceho sa realizuji v prosocialnych kon-
textoch. Reflektuji socidlne vztahy, ktoré su kritériom (resp. ukazovatelom) socialnej kompe-
tencie a socialne kompetentného verbalneho konania hovoriaceho.

Zaver

V prispevku sme sa pokusili o naértnutie repertoaru pragmatickych markerov vo funkcii re-
plik. Je to jeden z krokov v zamerani sa na funkénu gramotnost ako schopnost vediet spraco-
vat pragmatické informacie z textu. Funkénd gramotnost je sucastou Citatelskej gramotnosti
vychadzajtcej z interpretacnej kompetencie a troch aspektov porozumenia — kognitivneho,
sebaprojekéného a pragmatického. Je teda zalozena na akomsi induktivno-deduktivhom me-
chanizme, ktory sa opiera o nadobudnuté poznatky o konvenc¢nych vyznamoch a ich sebapro-
jekénom prezivani (Sodky, 2020, s. 351).
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Repertoar pragmatickych markerov s jadrovym vyznamom permisivnosti sme identifiko-
vali na pozadi ich uplatnenia vo funkcii replik, v ktorej nadobudaju podobu tzv. replikovej
konstrukenej jednotky. Z pohladu konceptu participanstva sme rozli$ovali neparticipantské
a participantské diskurzivno-iloku¢né typy replik. Poukdzali sme na suvislost medzi formal-
no-sémantickou strankou replikovej konstruk¢nej jednotky (ktorou moéze byt slovo, slovna
konstrukcie, klauza, veta, stivetie) a formédlno-sémantickou strankou pragmatickych markerov.
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Biblical vocabulary not only reflects the centuries-old tradition of Christianity, but also
functions in everyday communication and helps to meet the communicative needs of
modern man. Since the Bible is an integral part of the culture of Christian society, biblical
vocabulary has become an integral part of modern language. It can be found not only
in fiction, but also in journalism. In the journalistic language, it appears in the form of
various winged phrases, proverbs and sayings, which the authors use in their original or
actualised form, with a certain intention.

Keywords: biblicisms, economic text, journalistic text, Slovak language, Russian language

Aj ked by sa mohlo zdat, Ze ekonomika a ndboZenstvo spolu nesuvisia, kedZe sa spajaju s dvo-
ma protichodnymi entitami: ,,materialno® a ,,duchovno®, opak je pravda. Peniaze hybu nielen
svetom, ale aj naboZenstvom, a naopak, ndbozenstvo dokaze rozhybat ekonomiku. Vzdjomné
spojenie sa prejavuje aj v prenikani nabozenskej lexiky do ekonomickej terminolégie. Nemame
na mysli stard znamu ,,boziu menu’, ale napriklad pomenovania indexov, ktoré boli zavedené
pre investorov riadiacich sa nabozenskym presvedc¢enim, resp. z nabozenstva vyplyvajucich
pravidiel. Ista americka finan¢na skupina zaviedla World Islamic Index, ktory je urceny pre tra-
di¢nych moslimskych investorov. V islame je zakdzané brat iroky a podla zakona halél zarabat
takouto formou je povazované za hriech. Islamsky index sa preto riadi pravidlom $aria a v jeho
portféliu najdeme skor IT sektor ¢i energetiku. Dal§im podobne zameranym indexom je USA
Catholic Values Index. MSCI USA Catholic Values Index je akciovy benchmark navrhnuty tak,
aby bol v stilade so Smernicami o socialne zodpovednom investovani Konferencie katolickych
biskupov Spojenych statov americkych a zahrfnal spolo¢nosti, ktoré podnikaju v sulade s hod-
notami katolickej cirkvi.!

V nasom ¢lanku zameriavame pozornost na biblizmy v sic¢asnych slovenskych a ruskych
ekonomickych textoch. Dna 5. jula 2023 bol na Slovensku vyhlaseny Rok krestanskej kultury,

! Pre viac informacii o spominanych indexoch pozri https://www.msci.com/documents/10199/

e69ce821-67fc-422e-892f-7fd969155b1e
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ktory mal za tlohu popularizovat a priblizovat krestansku vieru celej spolo¢nosti a trval az do
5. jula tohto roku. Tento ¢asovy ramec sme si zvolili aj pre na$ vyskum a excerpovali sme
ukazky zo stucasnych ekonomickych textov v ruskom a slovenskom jazyku prave z tohto ob-
dobia. Zo slovenskych ekonomickych periodik sme si vybrali tyzdennik Trend a z ruskych
Kommersant-Dengi.> Za zdrojovy dokument jednotlivych biblizmov sme si zvolili dielo Lepta
biblejskoj mudrosti (2014), ktoré obsahuje biblické okridlené vyrazy a aforizmy v Siestich jazy-
koch (anglicky, bielorusky, nemecky, rusky, slovensky, ukrajinsky). Vychadzali sme z predpo-
kladu, Ze biblicka lexika sa hojne vyuzZiva v oboch jazykoch a bezne sa s niou stretavame vo for-
me roznych aluzii, metafor, frazeologizmov, prislovi, porekadiel, prirovnani atd. O¢akavali sme
preto, Ze aj napriek akejsi pomyselnej protipdlovosti, ktora v sebe maji ekonomické a biblické
témy, ndgjdeme mnozstvo biblizmov, ktoré sa v ekonomickej publicistike vyuzivaju s ciefom
uputat pozornost Citatela, zvysit expresivitu textu alebo prezentovat nazor, hodnotenie, resp.
zaujat stanovisko k danej téme. Pojem biblizmus definovala O. S. Achmanovova v Slovniku ja-
zykovednych terminov ako biblické slovo alebo vyraz, ktory sa dostal do bezného jazyka (1966,
s. 64). V slovenskej jazykovede sa jednotlivé slovd, ktorych pdévod siaha do Biblie (tzv. lexi-
kalne biblizmy), v§ak radia k lingvokulturémam a tieto slova sa nestotoznuju s frazémami,
pretoze podla slovenskej frazeologickej tedrie musia mat frazémy minimalne dva komponenty
(Matolakovd, 2013). Tymto teoretickym vychodiskom sme sa riadili aj my a pri nasom vysku-
me do popredia vystupuju prave biblické frazeologizmy.

V slovenskej jazykovede sa vyskum biblickej frazeologie dostava v poslednom obdobi
do pozornosti (Skladand, 1999, 2012; Balakova — Kovacova - Mokienko, 2014; Balakova —
Kovéacova, 2017 a i.), systematicky sa mu venuju aj ruski lingvisti, napriklad K. N. Dubrovinova,
V. G. Gak, V. M. Mokienko a i.

Biblické frazémy nepochddzaju vzdy priamo z Biblie. Niektoré sa dotykaju iba niektorého
biblického slova alebo sa vSeobecne opieraju o ucenie krestanstva. Hlavnu ¢ast biblickej fraze-
ologie tvoria ustalené obraty, ktoré spravidla maju expresivny charakter, pouzivaji sa v prene-
senom vyzname a vyjadruju nejaké hodnotenie. V odbornej literature nachadzame mnozstvo
klasifikacii biblizmov. K. N. Dubrovinova vy¢lenila z hladiska $truktiry dve velké skupiny bib-
lickych frazém:

a) slovné spojenia, t. j. vlastné frazeologické obraty (neveriaci Tomas, $alamunske

rozhodnutie);

b) celé vety, ktoré v podobe prislovi alebo aforizmov vyjadruju rozne ponaucenia, rady, na-
pomenutia, varovania, zakazy, prikazy, predpisy, vyzvy, Zelania a pod. (Nehadzte perly
sviniam!) (2012, s. 11 - 12).

Za jednu z najprepracovanejsich klasifikdcii frazeologizmov biblického pévodu mozeme
oznacit klasifikaciu podla V. G. Gaka, ktoru vytvoril na zdklade miery korelacii biblizmov
s biblickym textom (1997, s. 55 - 59). Lingvista vyclenil pat opozicii s tvrdenim, ze konkrétny
biblicky frazeologizmus sa mdze spajat s viacerymi z nich sucasne:

a) citatové (kontextové) ~ situa¢né biblické frazeologizmy (kym prvé predstavuju presnd

citaciu Biblie, do druhej skupiny patria biblizmy, ktoré ju necituji priamo, ale len suma-
rizuju to, ¢o obsahuje);

2 Materialovu bazu ruskej proveniencie sme excerpovali nielen z ekonomického tyzdennika Kommer-

sant, ale aj z jeho regionalnych vydani, pricom sme sa usilovali orientovat na ¢lanky s ekonomickou
problematikou.
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b) pritomnost ~ nepritomnost $pecifickej biblickej frazémy v jazyku (napriklad nazvy sta-
rozakonnych miest Sodoma a Gomora sa v rustine a slovencine pouzivaju ako biblicky
frazeologizmus, ale vo francizstine tento vyraz absentuje);

¢) primarne ~ sekundarne biblické frazémy (kym primarne biblické frazeologizmy priamo
zachytavaju biblicka udalost, sekundérne maju len vzdialeny vztah k biblickému textu);

d) bezprostredné ~ sprostredkované biblické frazeologizmy (prvé pochadzaju priamo
z Biblie, zatial ¢o druhé nesu znaky vypozicky z iného jazyka alebo z diel roznych au-
torov; V. G. Gak uvadza ako priklad frazeologizmus B xoctiome Anama, ktory sa do
rustiny dostal z francizstiny);

e) priame ~ interpretované biblické frazeologizmy (na rozdiel od priamych biblickych fra-
zeologizmov, interpretované frazeologické vyrazy biblického povodu presli sémantic-
kou transformaciou).

Klasifikaciu zalozeni na spojitosti frazeologizmom s textom Biblie predstavila A.
Matolakovd (2013). Uviedla, ze moze ist o: 1) nepravé biblické frazémy, 2) frazémy ingpirované
Bibliou a 3) pravé biblické frazémy, ktoré sa dalej delia na:

a) priame citaty (vyskytuja sa vdc$inou v netransformovanej podobe, v texte ich mozno

ndjst a overit na zaklade presného numerického indexu);

b) ustalené a petrifikované biblické frazémy (maja povod v Biblii, ale ustélili sa a zludoveli
v transformovanej podobe);

¢) antroponymné frazémy;

d) biblické frazémy spojené s konkrétnou biblickou udalostou alebo podobenstvom (maji
spravidla slovesnt syntagmaticku stavbu).

Mnohé biblické frazémy stratili v priebehu jazykového vyvinu svoju nabozenskt sémantiku

a zmenili sa na neutralne profanne vyrazy s viac alebo menej priezra¢nou biblickou motivaciou
(Matolakovd, 2014). Podla nasho nazoru je takymto prikladom slovné spojenie viasy vstdvajii
dupkom, ktoré je povodne motivované dvomi ¢astami v Starom zdkone (v knihach Ezechiel
a Job%). V excerpovanych textoch nachadzame tento vyraz na viacerych miestach, napriklad
v clanku o o¢akdvanom trojitom Soku pre eurdpsku ekonomiku v podobe lacného ¢inskeho do-
vozu, pripadného zavedenia ciel na eurdpsku produkciu vyvazanu do Ameriky a restriktivnej
politiky Eurdpskej centralnej banky: ,,[...] vSak vlasy stoja dupkom. Ide o priznacné zobrazenie
negativnej ekonomickej situdcie, nielen aktudlnej, ale aj budiicej (Izip 1, online). Podobnym
prikladom je frazéma byt na pretrase, ktora oznacuje nieco, ¢o je predmetom pozornosti a vela
sa o tom hovori. V analyzovanom materidli na niu nardzame v podnadpise slovenského textu
o efektivite danovych kontrol: Dariové kontroly na pretrase (Kullova, online), ktory spochybniu-
je tcinnost prace danovych kontroldrov. Jej rusky ekvivalent npumua so s3viyex ma, naopak,
zretelnd biblicki motivaciu a v ruskych ekonomickych textoch je produktivnejsi. Navzdory
jej archaickej forme (alebo prave vdaka tomu, kedZe v poslednom obdobi ruska publicistika
velmi Casto pouziva archaické vyrazy; ITpsaxo, 2000) ju zaznamenavame v niekolkych pripa-
doch: ,,Yace npumuetii 0 s3viyex cmanu yenv Ha memann.” (Apxumnos, online); ,,/Joneu 0opsin
smopoii nonosunvt XVIII u sceco XIX sexa — npumua 6o ssviyex.” (Kamypuna, online).
Je potrebné uviest, Ze ,,archaickost® daného vyrazu (konkrétne ide o lexému si3pijex, kedze

> Ukazky zo sucasnych prekladov Biblie (Rohackov, katolicky, evanjelicky, ekumenicky) ¢erpame z on-

line verzie: https://biblia.sk/citanie/seb/mk/1.
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v sucasnej rustine sa pouziva tvar s3sikax) je spdsobena tym, Ze do frazeologickej slovnej za-
soby bola tato frazéma prevzata z cirkevnoslovanského prekladu Biblie.

Na druhej strane sa lexika permanentne obohacuje o poévodne neutralne biblické spojenia,
ktoré sa pod vplyvom dlhodobého frazeologiza¢ného procesu idiomatizovali. Vo vychodnej
Eurépe bol tento trend najvyraznejsi koncom 20. storocia, hlavne po roku 1989, ked sa zno-
vu zacali pouzivat aj starsie frazeologizmy biblického povodu, ktoré boli v predoslom obdobi
zdmerne vytladené na okraj slovnej zasoby (Matolakova, 2014). V excerpovanej materidlovej
baze zaznamenavame priklady pseudobiblizmov alebo nepravych biblickych frazém, ku kto-
rym moézeme zaradit frazémy evokujuce biblickd, resp. nabozenskt motivaciu, pricom miera
ich vyskytu v Biblii je nulova (Matolakova, 2013). Napriklad v ¢lanku o vysokych urokoch na
hypotéky sa vyskytuje hovorové slovné spojenie prejst'si peklom: ,,Jednou z nich sii Spojené stdty,
ktoré si uz svojim hypotekdrnym peklom presli.“ (Izip 3, online). Dalou velkou skupinou st
frazémy inSpirované Bibliou, ktoré predstavuju rozli¢né frazeologické formy a st ako celok ale-
bo v $truktirnej dekompozicii preukazatelne odvodené z biblického textu (Matolakova, 2013).
V ¢lanku o rozhodnuti francuzskej automobilovej znacky vratit na trh oblibeny model autor
¢lanku konstatuje, Ze ,,véla ludu - véla Bozia“ (Kadle¢ik, online). Zaujimavy priklad frazeolo-
gizmu ingpirovaného biblickym textom je podtitulok ¢lanku o pochybnej euférii na finan¢nom
trhu: Kde je zrno a kde len plevy (Mikulik 1, online), odkazujuici na viaceré miesta v Biblii, kde
sa rozliSuje medzi dobrym a zlym. Podobny pripad zaznamenavame v ¢lanku o problémoch
s financovanim Ukrajiny: ,,Zatial je to vsak len kvapka v mori, pretoze Svetovd banka odha-
duje celkovy ucet za dlhodobu obnovu Ukrajiny na 440 milidrd doldrov. (Mikulik 4, online),
alebo o problémoch cestovného ruchu v Bratislave: ,,, My ako agentiiry dokdzZeme presved(it
niektorych klientov, ale to je kvapka v mori potencidlu, ktory spi, poukazuje M. Sloboda na naj-
vdcsie slabiny cestovného ruchu nielen v Bratislave, ale na celom Slovensku.“ (Skac¢an, online).
Ekvivalentny rusky frazeologizmus inspirovany Bibliou* zaznamenavame v niekolkych pripa-
doch: ,,Ho sce pasHo, dasxe Oessimv npednpusmuii 015 MaKoeo KPYnHo20 azpapHozo pezuoHa
amo — meHvue, uem kanns 6 mope.“ (Ipomakos, online); ,,O0Hako, ecnu 835Mb COB0KYNHbLE
3ampamoi x03sticms, nonasuiux 6 301y YC, mo éce amu cOMHU MUNTUOHOE — KANJIA 6 Mope.”
(Kasykos, online). Dalej sme vyexcerpovali va¢siu skupinu biblickych frazém, ktorti by sme
mohli priradit k pravym biblizmom. V rdmci nich sme dokumentovali:

a) priame citaty z Biblie, napriklad v ¢lanku o praci maloletych, ktora je skodliva pre ich
zdravie: ,,O0Hako oHa Hacmauséaem, Mo «6cemy c60e 8pemMsi» U 02paHuueHuss Ha 0emcKuil
mpyo, Komopvle NOSBUNUCL euje 8 COBEMCKOe BpeMsl, «He HA NYCHOM Mecme B03HUKU».
(AnToHOB, online), alebo v titulku Nastala novd éra prdce. Pre manaZérov a zamestnancov ne-
zostal kameri na kameni (Trend, online);

b) ustalené a petrifikované formy frazém, napriklad v prispevku o dolezitosti pragma-
tizmu v domacej hospodarskej a zahrani¢nej politike: ,,Prvd vec je situdcia na trhu prdce.
To je alfa a omega. Po druhé by som isiel riesit prdve exportnii schopnost slovenskej ekono-
miky [...]“ (Izip 2, online). V ruskom excerpovanom materiali sa frekventovane vyskytoval
biblizmus kpaeyzonvHuiii kamenw, ktory sa pouziva na oznacenie niecoho doélezitého, napri-
klad: ,,Ifenmpanusayus MOHUMOPUHea U peasuposanusi — 00UH U3 KpaeyzonvHvlX KamHet
macwmabuposanus cemu.” (Kommepcanrs 2, online). Podobné atributivne pomenovania

*  Motiva¢nou pasazou Biblie je deuterokanonicka Kniha Sirachovca 18:9.
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nachadzame aj v slovenskych ekonomickych textoch, pricom najcastejsie ide o frazeologizmus
dvojsecnd zbrari/me¢, napriklad: ,, Al ndstroje sii vSak dvojsecnou zbrafiou. Na trhu sa ich totiz
nachddza velmi vela, a je preto potrebné vediet, ktoré z nich sa oplati vyuzivat a zdroven, ako
s nimi pracovat.“ (Miskerik, online);

c) antroponymné frazémy, ktoré reflektovali fyziognomicku alebo psychickd stranku
0s0b, a to priamym alebo nepriamym porovnanim s biblickou postavou. Kym v ruskych eko-
nomickych textoch sme priklad antroponymnej biblickej frazémy nezaznamenali, v sloven-
skom materidli bol pomerne frekventovany frazeologizmus spojeny s menom najmudrejsie-
ho krala v Biblii, napriklad: ,,Spojené arabské emirdty sa k vojne na Ukrajine stavali doteraz
Salaminsky. Samotnii vojnu odsudili, ale k sankcidam pristupovali pragmaticky. (Mikulik 2,
online); ,,Eurdpski poslanci vsak pouzili v smernici $alamunsku formuldciu v podobe ,vhod-
ného zariadenia na slnecnui energiu’, ktord tento problém prakticky obchddza.“ (Szmrecsanyi
2, online); ,Moskva to mozno urobi salamiinsky a zatial co obmedzi export ropy, viac ropy
presunie do rafinérii, ktoré budi moct exportovat viac paliv‘ (Mikulik 3, online). V inom
pripade sme v excerpovanom materidli dokumentovali zaujimavy priklad akejsi formy an-
tagonizmu, kde autor ¢lanku vyuziva meno jedného z JeziSovych ucenikov a stavia ho do
protikladu s Gdajne najdoveryhodnejsimi ¢lenmi vlady: ,,Kym Biblia hovori o neveriacom
Tomasovi, v slovenskych podmienkach je toto meno spojené prave naopak s vyssou doverou.*
(Kacalka, online);

d) frazémy sémanticky spojené s konkrétnou biblickou udalostou, ktoré boli v porovnani
s ostatnymi uvedenymi skupinami biblizmov pomerne bohato zastipené, napriklad v sloven-
skom ekonomickom ¢lanku o pochybnostiach kvality americkej ekonomiky: , Atraktivita ex-
trémnych ndzorov typicky padad na trodnii pédu najmdi v pripade ekonomickych problémov.“
(Izip 4, online) - v tomto pripade ide o odkaz na podobenstvo o rozsievacovi zaznamenané
v Evanjeliu podla Marka; v prispevku o oc¢akdvanom zlepSeni stave na hypotekdrnom trhu:
»Ocakdvania trhu si vSak jedna vec, druhd je, Ze chlieb sa bude lamat 6. jiina 2024, ked bude
o urokovych sadzbdch rozhodovat ECB.“ (Szmrecsanyi 1, online) - aldzia na poslednu veceru,
ked Jezi$ lamal chlieb a déval ho u¢enikom. V ruskom excerpovanom materiali bolo v tomto
pripade najproduktivnej$ou frazémou slovné spojenie npoxodums kpacroii Humoio: ,,|...] uepes
KOMMYHUKAUUU 8e00MCNEA KPACHOT HUMbIO NPOXOOUM me3uc 0 yudposoil Hezasucumocmu.
(Eroposa 2, online); ,,O0Ha u3 enasHvix mem, Komopas KPACHOU HUMBIO NPoxooum uepes
8C10 npozpammy gopyma, nocesiueHa sonpocam coyuanvHoeo bnazononyuus.“ (Eroposa 1, on-
line); ,,Kpacnoii numvto uepes 6cto 8vicmasky-@Popym 00mxHA nPoxooums muviciv: Camapcekas
o6nacmv — onopnouii kpaii deprcasoi [...]“ (Kommepcants 1, online). Dany frazeologizmus sa
spdja jednak s dielom J. W. Goetheho ,,Die Wahlverwandtschaften® (1809), jednak s antickym
frazeologizmom Ariadnina nit (banakosa u ko, 2014, s. 95), no viaceré pasaze zo Svétého pis-
ma dokazuju, Ze je spaty aj s nim (Genezis 38:28, Jozue 2:18). Frazéma sa pouZiva na oznacenie
nie¢oho prizna¢ného, ddlezitého, klac¢ového a pod.

V prispevku sme ukazali, ze v sucasnych slovenskych a ruskych publicistickych textoch
sa aktualna situacia v ekonomike zna¢ne porovnava so situaciami, postavami ¢i udalostami
z Biblie. Aj napriek tomu, Ze predmetom nasho vyskumu nebola kvantitativna analyza danych
jednotiek, z excerpovaného materidlu je ocividné, ze jednotky in$pirované Bibliou vyuziva
najmai slovenska ekonomicka publicistika. Biblizmy sa v ekonomickom texte slovenskej i rus-
kej jazykovej proveniencie vyskytujui fragmentarne, ale z kvalitativneho hladiska st aj napriek
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tomu pomerne rozmanité. Zaznamenavame pseudobiblizmy, frazémy inspirované Bibliou,
priame citaty, ustalené a petrifikované formy frazém, antroponymné frazémy alebo frazémy
spojené s konkrétnou biblickou udalostou.
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The paper focuses on describing the cultural-historical conditions of communication
between Eastern and Western Christian traditions. In the setting of the Greek Catholic
Church under the Carpathian Mountains, the conditions of the emergence of such Cyrillic
texts of commentaries on the Gospel pericopes are illuminated, which were produced
in vernacularized Church Slavonic and convey the Gospel message to the believer in
a comprehensible, universally accessible way with allegorical examples. Allegorical
interpretations of the biblical kerygma for the people did not require complex theological
interpretations because the very presence of the example in the interpretation became its
interpretation. It is allegories and examples that help to reveal the experiential sources of
the biblical message in actual time and space. The authors of these expository, instructive,
and didactic texts responded to the current conditions of life in the faith community and
emphasized the value of the Christian and spiritual tradition.

Keywords: Bible, Greek Catholic Church, Cyrillic didactic handbooks, anonymous
literary works, vernacularized Church Slavonic

Cyrilskd slovesna tvorba a pisarska tradicia v podkarpatskom prostredi a na vychodnom
Slovensku predstavuje neoddelitelnt stcast slovanského i $irsieho eurdpskeho duchovného
a kultirneho dedi¢stva. Podmienky vzniku a rozvoja cyrilského pisomnictva sa véak v kontexte
slovenskej kultury este nepodarilo dostato¢ne preskiimat, hoci v mnohych z tychto malo zna-
mych cyrilskych pamiatok moézeme vnimat pritomnost komunika¢ného posobenia medzi vy-
chodnou (ortodoxnou) a zdpadnou (rimskokatolickou a protestantskou) kultirou a konfesional-
nou tradiciou. V priestore pod Karpatmi a na vychodnom Slovensku vznikla aj gréckokatolicka
cirkev, ako aj jej cirkevnoslovanska a cyrilskd pisomna a liturgicka tradicia, ktora tu zohrava
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aj dolezitu kultirno-reprezentaénd rolu, kedZe jej prislusnici sami seba pokladaju za duchov-
nych pokracovatelov starobylého cyrilo-metodského liturgického dedic¢stva. Pre tuto miestnu
gréckokatolicku cirkev sa cirkevnoslovansky liturgicky jazyk, ktory podnes pouzivaju pri slave-
ni bohosluzobnych obradov podla grécko-slovanskej liturgickej tradicie, a jednota s rimskym
papezom stali prejavom imanentnej starobylosti a spatosti s velkomoravskym a cyrilo-metod-
skym duchovnym odkazom (Juddk - Letz — Zetiuch, 2023, s. 72). Treba pripomentt, Ze cirkevna
slovancina je nielen neprestajnou jazykovo-kultarnou sucastou liturgickych textov, ale literarna
spisba v staroslovienskom a cirkevnoslovanskom jazyku neprerusene tcinkuje v slovanskom
prostredi od cyrilo-metodskych ¢ias (Knoll, 2019, s. 47 a nasl.). Cirkevnoslovanska liturgicka
tradicia a cyrilska pisomna kultura sa po rozpade Velkej Moravy rozvinula najmé medzi juzny-
mi a vychodnymi Slovanmi, pricom na Slovensku a v podkarpatskom prostredi mozno hovorit
najmd o jej revitalizacii, ktora sa tu uskutocnila prostrednictvom valasskej kolonizacie od konca
13. a zadiatku 14. storoéia (Zetiuch, 2015, s. 78).

Vo vyvine miestnej cyrilskej pisomnej tradicie zohravali dolezita rolu texty, ktoré v 18. sto-
ro¢i vznikali uz najmé v zna¢ne vernakularizovanej cirkevnej slovancine. Tato vernakularizo-
vana cirkevnoslovanska pisomna tradicia vznikala, pravda, nielen pod vplyvom vychodoslo-
vanskych (najmé rusinsko-ukrajinskych a ruskych) i juznoslovanskych (najmé bulharskych
a srbskych) textov pochadzajicich z pravoslavneho kontextu, ale mnohé texty miestnej pro-
veniencie ovplyviiovala aj latinskd konfesionalna a literdrna tradicia. Texty z konfesionalne
zadpadného krestanského sveta boli zvd¢sa napisané po latinsky, ale v karpatskom priestore
uz ¢asto posobili ako ich preklady alebo vyklady prave v jazykoch susediacich slovanskych
spolo¢enstiev, najma Slovdkov, Cechov a Poliakov. Literarne pamiatky v zrozumitelnom jazyku
tak miestnym gréckokatolikom sprostredkuvali nielen nové myslienky, ale vytvarali predovset-
kym vhodné podmienky pre vsefudovt edukaciu a kultivaciu.

Gréckokatolicke spolo¢enstvo pod Karpatmi sa v§ak samo pricinilo o vznik miestnej cy-
rilskej rukopisnej tvorby. Toto gréckokatolicke spolocenstvo Zilo a podnes Zije na tzemi roz-
siahleho historického Mukacevského biskupstva, ktoré sa este aj v 18. storo¢i rozprestieralo
v geografickom priestore severovychodného Uhorska, a to na jazykovo a konfesiondlne zmie-
$anych uzemiach Spisskej, Sarisskej, Turnianskej, Abovskej, Zemplinskej, Uzskej, Berezskej,
Marmarosskej, Ugoc¢skej, Satmarskej a Sabol¢skej stolice. Aj podnes sa v tomto priestore na-
chadzaju gréckokatolicke chramy a veriaci, ktori mukacevsku byzantsko-slovansku tradiciu
povazuju za svoje duchovno-kultdrne vychodisko. V stcasnosti gréckokatolici z tychto his-
torickych regionov, s ktorymi ich spaja aj ich jazykova a nare¢ova rozmanitost, pdsobia na
uzemiach $tyroch $tatnych utvarov: v Slovenskej republike, Ukrajinskej republike, Madarskej
republike a Rumunskej republike.

Z cirkevnopravneho hladiska uz tito veriaci utvorili gréckokatolicke biskupstva a met-
ropolie, ktoré vznikli na uzemiach jednotlivych $tatov; na Slovensku je to Presovska gréc-
kokatolicka metropolia sui iuris so sufragannym Kosickym a Bratislavskym biskupstvom,
v Zakarpatskej oblasti Ukrajiny je to Mukacevské biskupstvo so sidlom v Uzhorode,
v Rumunsku je to Maramure$ské biskupstvo so sidlom v Baia Mare, dalej biskupstvo
v Oradei, v Kluzi (Cluj) a v Satu-Mare, v Madarsku st to biskupstva v Hajdudorogu, Miskovci
a Nyiregyhaze. K tejto diverzifikacii pévodného, historického Mukacevského biskupstva
prispelo nielen $tatnopolitické usporiadanie po prvej a druhej svetovej vojne, ale tiez dl-
hodoby jazykovo-etnicky vyvin gréckokatolikov, ktory sa stal aj uréujucim pravidlom pri
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vytvarani novych cirkevnych $truktir a organizacie gréckokatolickych eparchii v jednotli-
vych $tatoch (Mraz, 2013, s. 114). Vyznamnym prejavom tohto diverzifika¢ného procesu je
aj jazykova emancipacia gréckokatolikov, ktord sa ¢oraz intenzivnejsie prejavovala uz 18. sto-
ro¢i v suvislosti so vznikom cyrilskych edukaénych textov pre Iud v zna¢ne vernakularizova-
nom variante miestneho cirkevnoslovanského jazyka.

Pravda, v mukacevskej cirkvi nemozno hladat priameho pokracovatela velkomoravskej
cirkvi, no byzantsko-slovanska tradicia sa v tomto priestore predsa vnima ako dolezity prvok
cyrilo-metodského dediéstva a preto nemozno obchadzat alebo nivelizovat jeho existenciu
v povedomi miestnych gréckokatolikov Slovakov a Rusinov, kedZe ide o velmi dolezity mo-
ment rozvoja kulturno-konfesiondlnej synergie medzi vychodnou a zdpadnou cirkvou v tomto
priestore. Niektori slovenski historici v§ak vyvy$uji zdpadn latinsku krestanska tradiciu pred
cirkevnoslovanskou s tvrdenim, Ze cyrilo-metodské dedic¢stvo na Slovensku udrziavala a roz-
vijala latinskd cirkev (pozri Mulik, 2020).

Pravda, v prostredi mukacdevskej cirkvi sa nezachovali starobylé staroslovienske a ani mlad-
$ie cirkevnoslovanské protografy, ktoré by tuto miestnu byzantsko-slovanska liturgicku tradiciu
a literarnu tvorbu priamo spojili s velkomoravskym horizontom. Nevznikol tu slovensky variant
liturgickej cirkevnej slovanciny, ale pouziva sa miestny rusinsko-ukrajinsky variant liturgického
jazyka aj so slovenskymi nare¢ovymi vplyvmi, ako na to upozorfiuje M. Stec (2006, s. 57 - 67).
Predsa vsak vo vSetkych cirkevnoslovanskych liturgickych textoch i v celej slovanskej spisbe cir-
kevnopravnej povahy sa odrdza starobyla cyrilo-metodska literdrna tradicia, ktora sa sformovala
vo velkomoravskom prostredi. Aj preto cyrilské pisomné pamiatky pod Karpatmi nadvizuju
na toto starobylé slovanského jazykové a kultirno-religiézne vychodisko, kedze aj cirkevnoslo-
vanské texty v prostredi mukacevskej cirkvi obsahuji mnoho liturgicko-literarnych a dalsich
textovych toposov, ktoré v lokalnych podmienkach skriptori doplnili aj o rozmanité miestne
jazykovo-kultirne redlie. Vychodny obrad pod Karpatmi tak v porovnani s prevazujucim zapad-
nym krestanstvom a kultirou nemozno pokladat iba za cudzorody prvok, na ¢o poukazuji aj
cyrilské texty didaktického, hermeneutického, kaznového charakteru sved¢iace o kulttirno-kon-
fesionalnej synergii. Duchovna mukacevska cyrilskd pisomna tradicia ¢erpa nielen z bohatych
cirkevnoslovanskych zdrojov juznoslovanského a vychodoslovanského prostredia (Sima, 1969,
1975), ale aj z textov napisanych v latinskom jazyku.

Cyrilské texty vznikajuce v klastoroch a duchovnych centrach Mukacevského biskupstva
pod Karpatmi (napriklad v Krasnom Brode a na Bukovej Horke na vychodnom Slovensku, na
Cernecej hore v Mukaceve, v kldstornom komplexe v Ugli na Zakarpatskej Ukrajine a pod.)
vznikali najma ako kompilaty z viacerych zdrojov, ktoré poskytuji moznosti na rekonstrukciu
obrazu o kazdodennom zivote veriaceho ¢loveka vychodného obradu v synergii vychodnej
a zapadnej cirkevnej tradicie. Miestny gréckokatolicky kultdrny horizont vsak nevystupuje iba
ako $pecificky jazykovo-liturgicky priestor. Ide o kultirne vyvazené prostredie zasiahnuté ko-
munika¢nym pdsobenim latinskej a cyrilskej pisomnej tradicie. Osobitnt zasluhu na rozvijani
gréckokatolickej literarnej tradicie pod Karpatmi vSak maju predovsetkym sami nositelia tejto
tradicie, ktorych v tomto priestore reprezentuju prave prislusnici rozmanitych jazykovo-etnic-
kych spolocenstiev, ku ktorym patria Slovéci, Rusini, Ukrajinci, Madari a Rumuni. Vetkych
vsak spaja i reprezentuje gréckokatolicka (byzantsko-slovanska) konfesionalna identita, jazy-
kovo-liturgicka tradicia (pouzivanie cirkevnoslovanského liturgického jazyka) a cirkevnd jed-
nota s rimskym papezom a rimskokatolickou cirkvou.



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

Rozmanité cyrilské vyklady a ponaucenia pre lud, ktoré st in$pirované cirkevnoslovan-
skymi biblickymi a liturgickymi predlohami, vysvetluju, obranuji a rozvijaji miestnu podo-
bu byzantsko-slovanskej konfesiondlnej tradicie. KedZe takéto texty vznikali najmé v zna¢ne
vernakularizovanom cirkevnoslovanskom jazyku, jednoduchému veriacemu poskytovali viac
moznosti na pochopenie obsahu zlozitych nabozenskych textov. Cielom vykladov bola najma
kultivacia ¢loveka a jeho myslenia o viditelnom i neviditelnom svete. Zdnrovo i tematicky pes-
tré cyrilské zborniky s vykladmi preto obsahujui aj rozmanité pribehy a sujety in$pirované na-
bozenskym a svetskym obsahom. Autori a skriptori nimi reagovali najmé na aktualne historic-
ko-spolocenské podmienky zivota spolocenstva a zaroven zdoraznovali hodnotu krestanskej
tradicie, gréckokatolickej identity a interkonfesiondlnej a interkultirnej komunikacie.

V sui¢asnosti uz mozno iba tazko zistit, kto je pévodnym tvorcom tychto vykladovych tex-
tov, preto sa texty podobného charakteru v literattire oznacuji terminom anonymnd duchovnd
prozaickd tvorba (Minarik, 1973). Z hladiska svojho pouzitia su tieto texty dokazom gramot-
nosti a edukacie $irokého okruhu veriacich, ktori ich pouzivali a medzi sebou sirili ako ludové
¢itanie. Sluzili vdak napriklad aj pri vyucovani ¢itania a pisania v nedelnych cirkevnych $kolach.
Ich roz$irenie prostrednictvom rozvijajlcej sa pisarskej tradicie pritom vytvaralo dal$ie prile-
zitosti pre vznik novych textov alebo ich variantov s inovovanymi sujetmi, ktoré st obohatené
o miestne redlie. Vdaka tymto pribehom a vykladom sa v zbierkach ponauéeni a v eduka¢nych
textoch podnes uchovali nielen zakladné krestanské pravdy, ale najma mnohé aktualne platné
skusenosti opisujuce zivot veriaceho c¢loveka. Poucitelné a didaktizujice pisomné pamiatky
su sice in$pirované univerzalnym krestanskym ucenim, no opisuji aj kultirne, hospodarske
i spolocenské pomery, v ktorych sa spritomnuje a aktualizuje konanie Boha v Zivote ¢loveka
i celej spoloc¢nosti.

V literarnych textoch sa tak odzrkadluje utvaranie kolektivneho nabozenského myslenia
a povedomia. Kolektivne povedomie spdja sucasnikov s predkami, pricom jeho vyvin doku-
mentuje dynamika sémantiky ,,archetypdlnych jazykovych obrazov a symbolov, ktoré poskytujii
priestor na sebaurcenie cloveka® (Heriban, 1994, s. 467). Z tohto dovodu su texty vykladov spo-
lu s mnohymi miestnymi prekladmi biblickych perikop (¢asti) zalozené najmé na vedomom
vybere a triedeni archetypov ako protoobrazov, od ktorych sa v didaktizujicich textoch odvija
aj dalsia ich symbolika a vyznam. Takéto texty pomahaju poodhalit timysel tvorcu (Sokolova,
2021), pricom sam vyklad poskytuje najma dokazy ,,0 jazykovom vyvine a kultiirno-spolocen-
skej situdcii, ktord vplyva aj na jazykovii zlozku interpretovanych textov® (Heriban, 1992, s. 737).
Texty vykladového a didaktizujuceho charakteru preto predstavuji materialova zakladnu pre
komplexné poznavanie jazykovych a historickych stvislosti tvoriacej sa miestnej gréckokato-
lickej identity na pozadi interkultirnej a interkonfesionalnej komunikacie.

Vznik a pouzivanie prekladov a vykladov biblickych perikop v Iudu zrozumitelnej reci
sa povazuje za vyznamny prejav kultivacie spolo¢nosti. Vyklady a ponaucenia v Tudu zro-
zumitelnom jazyku preto sprostredkdvaju nielen posolstvo (kerygmu) Biblie, ktora sa jed-
noznac¢ne uplatiuje prave v liturgickych textoch. Cielom vykladovej a didaktizujucej tvorby
v zrozumitelnom jazyku je najmai rozvijanie kultirneho myslenia ¢loveka a duchovného pre-
zivania nepretrzitej Bozej pritomnosti vo svete. V tejto suvislosti Margarita A. Korzova uva-
dza: ,Hes03moscHOCMD Cyuecmeosanus 4enoéeka 6He MUPA U 6He COUUYMA CrAasuna nepeo
nponosedHuUKamu 3a0auy cPHOPMyIUPOsamMs NPUHUUNDL OOIHHO20 OMHOUWEHUS XPUCTIUAH
Mexn0y coboii, a maxxe OMHOWEHUS K MUDCKUM O11A2aM, DASTUYHBIM Chepam Heno8eueckoil
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OestmenvHOCMU, onpedenumy, Kakas um omeedeHa ponv 6 dene cnaceHus (Kopso, 1999, s. 114).
Ved pochybnosti ¢loveka o dokonalosti Bozej lasky su vysledkom nepochopenia evanjeliovej
kerygmy, na vyklad ktorej sa v rozmanitych vysokych druhoch a zanroch oficialnej exegetic-
kej literatiry prednostne pouzivali klasické jazyky (latin¢ina, gréctina, cirkevnd slovancina).
Klasické jazyky vsak zarucuju jednoznacnost, presnost a nemennost poévodného vyznamu
v interpretovanom texte. Duchovna vykladova a didakticka tvorba vychadzajuca zo zasad her-
meneutiky sa preto v u¢eneckom prostredi spdja najma s touto klasickou jazykovou erudiciou.
Vzdelanie v klasickych jazykoch bolo preto nevyhnutné pre poznavanie pravdy o Bohu.

Tento aspekt klasickej jazykovej ucenosti sa vSak uzatvaral do seba a obchadzal najsirsi
okruh Tudového krestanského spolocenstva, preto sa v novsom obdobi vykladova a didaska-
licka tvorba zacala orientovat na komunikaciu Bozieho posolstva vo vernakuldrnom jazyku.
Vyklady biblickych textov v Iudu zrozumitelnom jazyku nevznikali preto, aby kritizovali Tu-
dovu krestanskd neduZivost a aby jednoduchého veriaceho ¢loveka moralizovali, ale preto,
aby priniesli zrozumitelné argumenty, ktoré su postavené na usudkoch vlastnych krestanstvu
a nie na mienke tych, ktorym sa takdto argumentdcia adresovala. Rozmanité texty vykladov
pre Tud preto krok za krokom vysvetlovali pravdivost, objektivnost a spravodlivost teokracie
ako podstaty kultirneho a duchovného myslenia veriaceho (Zetiuch - Saserina, 2021, s. 61
- 62). Vyjadrenim tejto skutocnosti bol uz preklad Biblie v starosloviencine, teda v Iudu zro-
zumitelnom jazyku, ktory v slovanskom kontexte vznikol v druhej polovici 9. storoc¢ia vdaka
uc¢inkovaniu sv. Cyrila a Metoda na Velkej Morave. Aj vo vernakuldrnych stredovekych staro-
slovienskych a cirkevnoslovanskych liturgickych prekladoch sa otvorili dalSie moznosti pre
slobodné poznavanie Boha (Garzaniti, 2023), ktory je pritomny v kazdom Zivom narodnom
jazyku, teda v jazyku kazdého narodného spolocenstva (Burke, 2011, s. 92 a nasl.).

Tato ideu teda zdoraznil uz sv. Cyril (827 - 869) v di$pute s trojjazy¢nikmi v Benatkach roku
867, ked poukazal na to, ze ,,Boh nie je bezmocny a nie je ani zavistlivy, Zeby nechcel, aby ndro-
dy, ktoré majii svoju vlastnii re¢, nesmeli poznat' a oslavovat Boha vo svojich jazykoch® (Vragas,
1994, ZK XVI), a tak aj spolahlivo porozumiet najmi zmyslu biblickej kerygmy. Sv. Cyril uz
v 9. storodi predstavil slovo ako jazykovy znak, v ktorom sa zjednocuje zrozumitelny obsah
s jeho akustickym (re¢ovym) symbolom, ktory sa prostrednictvom osobitého grafického znaku
vyjadruje pismom. Vysvetlil podstatu jazyka ako identifika¢ného zdroja naroda, ktory ma svoj
antropologicky povod a pre kazdé spolocenstvo je jedine¢ny, ¢oho prikladom sa stali aj vel-
komoravski Sloveni, a preto ,,kazdy jazyk evanjelia je prostriedkom na uvedenie BoZieho slova
do konkrétneho Zivota veriaceho spolocenstva“ (Heriban, 1992, s. 256). Vzdelanie a poznavanie
sveta uz v obdobi vzniku prvych prekladov a vykladov Svitého pisma v udu zrozumitelnom
jazyku muselo nevyhnutne opustit skriptoria a klastory. Scholasticka ucenost uzavreta do
skriptdrii a klastorov sa prostrednictvom tych istych kinazov ako kultivovanych osob a vzde-
lancov zacala $irit nielen v mestach, ale dostala sa aj k jednoduchym Ifudom na vidiek.

Uprimné snaha pochopit zékonitosti sveta tvori podstatu prirodzeného ludského myslenia.
Clovek tuzi svoju kazdodennt ndmahu rozvijat v sizvuku s teokratickym a kozmologickym
poriadkom, s ktorym podla jeho prirodzenej viery suvisi aj eschatologicky princip Zivota ro-
diny, rodu i spolo¢nosti. Jednoduchy ¢lovek preto nerozhranicuje kazdodennost na religiéznu
a nereligiéznu, lebo toto ¢lenenie prenho nie je prirodzené. Tieto jednotlivé sucasti sa zjed-
nocuju aj v fudskej prirodzenosti, ktorti predstavuje materialna (telesna), duchovna i dusevna
zlozka ludského bytia, a preto kazdy ,,clovek tiizi po synergii pravdivého poznania tempordlnych
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zdkonitosti zaloZenych na prepojeni rozumu a viery, kedze ani svet nebol stvoreny v Case, ale cas
vznikol spolu so svetom* (Saerina, 2022, s. 14 — 15). ,,Opozicia materidlnej a duchovnej priro-
dzenosti sama vysvetluje cloveku obraz Boha, ktory inspiruje aktudlne ludské konanie“ (Jancovic,
2015, s. 43 - 44), preto sa aj vo vykladovych textoch neraz zdoraznuje, Ze ,,Boh sa aktivne preja-
vuje v ludskom konani, preto sa vnima ako pevnad siiéast ludskych dejin® (Chovanec, 2015, s. 76).

Vo vyssie uvedenom zmysle vznikala duchovna eduka¢na a vykladova spisba aj v prostredi
gréckokatolickej cirkvi pod Karpatmi, ktora ¢oraz Castejsie zdoraznovala deskriptivnu funke-
nost didaktizujucich textov, ktoré sa pouzivali na fudova edukaciu. V takychto vykladoch
pre lud sa pritom vyuzivali metaforické a alegorické motivy a symboly, ktoré poslazili na
potvrdenie teologickych argumentov a v sebe aplikovali jednoduché obrazy a opisy udalosti,
ktoré ¢lovek poznal zo svojho realneho, bezného Zivota. V rukopisnych didaktickych zbier-
kach vznikol synopticky obraz zivota vtedajsiecho veriaceho ¢loveka. Zbierky vykladov a exe-
getickych exempiel preto mohli celkom jednoducho a prirodzene posluzit aj ako pomdcka na
pripravu kazne (Brtanova, 2000) a tiez pri tvorbe dalsich edukacnych textov, ktoré rozvijali
krestanské ucenie v miestnych jazykovych a kultirno-spolo¢enskych pomeroch. Ako priklad
o tejto skutocnosti moéze poslizit exemplum s vykladom k evanjeliovej perikope na sviatok
Uvedenia Bohorodi¢ky do chramu (21. novembra), ktory je zapisany v rukopisnom zborniku
z Litmanovej (Saderina, 2023, s. 17): ,,opisuje sa v fiom pobyt Panny Mdrie v jeruzalemskom
chrame a vyber Jozefa za Mariinho snitbenca a manzela.“ Zakvitnutie Jozefovej palice bielym
kvetom sluzi ako obraz, ktorym sa poukazuje nielen na vhodnost vyberu Jozefa za Mariinho
snibenca, ale zddraznuje sa aj Jozefova Cistota. Tento akt vyberu potvrdzuje tiez holubica,
ktord sa podobne ako pri krste Krista v Jordane vzniesla z oltarnej (teda nebeskej) Casti chra-
mu a vznasala sa nad Jozefovou zakvitnutou palicou. Potvrdzuje sa tym aj duchovnd zrelost
tvoriacej sa manzelskej lasky a jej Cistoty, ktort potvrdzuje Boh prave svojou pritomnostou
prostrednictvom holubice ako symbolu Svitého Ducha. Zaroven sa poukazuje na nevyhnut-
nost manzelského zavizku vzajomnej opatery a tcty, ktoru tvori tato Bozia pritomnost. Trvald
Bozia ochrana manzelského zvazku pred zrakmi pritomnych vyjadrena viditelnym spésobom
v symbole holubice sa v8ak kratko po skonceni slavenia obradu manzelstva spritomnuje uz
neviditelnym spdsobom, a to v manzelskom zvézku:

»[...] a ckopo 6bu10 Cnoyx6%B B[o]koil, TomoybuIIa HeBUAMMAA CTalacA M Tak[b]
ITpec[Ba]taa JI[B]Ba Iwcudosu c[Ba]romoy B[] orrbkoy gaHa 1 3a 00/100eHUIIOY EMOY
nocmo6eHa TOIHAA Tebl MPaBOCTABHBI Xp(uc]|TiaHe Humbmaro mua.“ (Saderina,
2023, s. 48).

Zaujimavym prikladom Bozej pritomnosti v Zivote ¢loveka je aj text exempla vo vyklade sviatku
Povysenia Svétého kriza (14. septembra), v ktorom sa spominaji dvaja zbojnici, ktori s Kristom
trpeli na Golgote - jeden po pravici a druhy po lavici. Kratky sujet spritomnuje utek Marie,
Jozefa a novonarodeného Jezisa pred Herodom z Betlehema do Egypta. Pocas cesty vSak padnu
do zajatia zbojnikov, ktori Svétu rodinu zavlec¢u do jaskyne v horach. Tam Ziju aj zeny tychto
zbojnikov a kazdd vychovava svojho syna. Jedna zo Zien v§ak mala iba jeden prsnik, z ktorého
pridajala svojho syna. Druha zena bola chord a jej syn hladoval a chorlavel, preto Panna Maria
v zajati zbojnikov priddjala okrem JeZiSa aj hladujuce dieta zbojnikovej zeny. Okupala ho tiez
aj vo vode z plienok za JeziSom, ¢o spdsobilo uzdravenie zbojnikovho syna. Po ¢ase Mariu,
Jozefa a Jezisa zbojnici prepustili, no ich synovia v dospelosti pokracovali v zbojnickom zivote.
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Ten, ktorého Méria pridéjala, bol na Golgote ukrizovany napravo od Krista. Tymto alegoric-
kym spdsobom sa poukazuje nielen na dolezitost materinskej ochrany, ale aj na dolezitost kres-
tanskej vychovy, ktord moze zachranit ¢loveka aj v posledny okamih jeho pozemského Zivota
(Saderina, 2023, s. 19 - 20).

»[...] lToroms Eamac[s] 86 [30] nB1[B] paz6oitHUKOMD OBUID, SIKO WII'b €T0, U IOMMAHD
OBUTD CBOMMD TOBAPHIIOMB, MMEHO eMy Ob11o [lvpkMand, U Tako 66Ut ¢b Ic[oyc]omb
KpypKoBaHHBIY, [lypkMaHa Ha mbBuny a E3mana Ha mpaBuiy; 6w tens Esma[cp] mepcn
can[p] Ilpeu[n]croit Bloropopu]unu; 1 B efHOI KyHenu ca Kymars ¢b Ic[oyc]oMs, 1 ¢
HUMD OyMepb 6w peks: [Tomanu ma I'[ocro]gu erga npinpen 86 L[apc]tBB e, pede
emy Ic[oycn], wro moBbaato Ti, gHe[cb] ¢b MHOIO 6yzmenrs B Pau, n mpoto[xb] E3ma[cp]
BBIK/IafaeT[b]ca croens ¢b Ic[oyc]oms, 60 6b1[1b] BB €fHOI KyIIeny, 1 Ha KPBDKY U Bb
Pau“ (Saserina, 2023, s. 252 — 253).

Prave takéto nendro¢né a sujetovo putavé priklady vo vernakularizovanej cirkevnej slovancine
zrozumitelne, alegoricky a jednoducho interpretuji evanjeliové posolstvo ¢loveku.

Vyklad evanjelia pomocou alegorie je sice pomerne metodologicky jednoduchy, ale pod-
mienkou je jeho obsahovd jednoznacnost, preto tvori nevyhnutnu sucast vykladu biblického
ucenia orientovaného na posluchdca alebo ¢itatela. Kedze hermeneutika u¢encov je klasickym
umenim zameranym na komplexnu interpretaciu vychodiskového textu, jednoduchym veria-
cim sa pravdy viery musia vyloZit prostrednictvom alegorie, z ktorej si uz samotny veriaci
musi utvorit vyklad, ktory je v zhode s jeho poznanim a skisenostou. Prave exempld a priklady
st preto v uzkom stzvuku s biblickym pribehom, ktorého posolstvo rozvijaju v novom pri-
klade, a preto sa poslucha¢ ¢i nenarocny citatel nestraca v zlozitych noetickych ¢i gnozeolo-
gickych hermeneutickych diskurzoch. Ukazuje sa tak, Ze vyklad biblickej kerygmy pokracuje
v odovzdavani skusenosti ¢loveka s Bozim uc¢inkovanim vo vlastnom zivote. Cielom takychto
alegorickych alebo metaforickych vykladov je rozvijanie ludovej zboznosti. Nejde teda o sna-
hu poucovat o Bozej pritomnosti ¢i didaktizovat hrieSneho ¢loveka, ale poniknut mu pohlad
obohateny o jeho osobnu skusenost, a to prostrednictvom zrozumitelného vykladu vyznamu
zalozeného na jazykovo-psychologickom pdsobeni pouzitého obrazu, ktorého cielom je nas-
merovat ¢loveka na Boha. Tento ciel moze autor dosiahnut iba prostrednictvom presvedc¢ivého
a spolahlivého vysvetlenia predmetu kerygmy zrozumitelnym jazykom a pomocou raciondlne
overitelného prikladu uskuto¢neného pocas ludského konania v beznom zivote.

Takato alegoricka kerygma sa preto sama stava zvestovanim pravdy, a preto sa uz nevyza-
duje zlozity vyklad, kedZe pritomnost prikladu vo vyklade je zaroven jeho interpretaciou, a tak
sam priklad pomaha odkryvat empirické zdroje posolstva v aktualnom case a priestore. Jozef
Heriban preto tvrdi, Ze uz ,,pri vyklade biblickych textov sa treba pridrZiavat nielen cirkevnej
tradicie, ale najmd pravidiel hermeneutiky, ktoré nemozno dosiahnut iba prostriedkami literdr-
novedného pristupu. Pravda evanjeliového posolstva preto nespociva v jednoduchom opise Zivota
a ucenia Jezisa Krista, ale v aktualizovanom vyklade udalosti, ktoré tvoria zdklad ohlasovania
viery v Zivote cirkvi“ (Heriban, 1992, s. 907). Evanjeliovt kerygmu preto skuto¢ne a presvedci-
vo moze vylozit iba ten, kto je svedkom aj jej naplnenia a dokaze toto naplnenie opisat prave
na zaklade vlastnych kognitivnych pozorovani a skusenosti, a tym potvrdit podstatu a prav-
divost svojho vykladu. Pravdivy vyklad kerygmy stoji na presvedcivej argumentdcii, preto je
vyklad svedectvom, nie poucovanim. Dékazom o pravdivosti ponaucenia nie st preto rozma-
nité interpretacie a reflexie, ktoré ludové prostredie neraz vnima iba ako teologické $pekulacie.
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Vyklad textu musi mat na zreteli najmi prakticky dosah na ¢loveka, a preto aj ,,posolstvo vy-
chadzajiice z kognitivneho a zmyslami overitelného vysvetlovania je pre ludové prostredie po-
chopitelnejsie. To znaci, Ze nemozno porozumiet celok bez pochopenia jeho sucasti, ani ¢asti bez
pochopenia celku® (Heriban, 1992, s. 451).

V rukopisnej Knihe kdzni a vykladov k Zivotom svitych od kiaza Ihnatija z roku 1660
(na prvom liste rukopisu sa nachadza pozndmka ,,Ignatij pap prédikdciéi Urmezd [Mdramaros)
1660 koriil.“), ktora je ulozena v pozostalosti etnografa, jazykovedca a bibliografa Hiadora
Stripského v Archive Spolku svitého Vojtecha v Trnave (sign. Fasc. 254, ¢. 6), sa nachddza
niekolkostranova apoldgia venovana vybranym otazkam jazykovej praxe v Mukacevskom bis-
kupstve 17. storocia (text apolégie pozri Zefiuch, 2014, s. 124 - 130). Autor v nej odpovedd na
tri otazky: 1. Preco sa svita liturgia spieva? 2. Preco sa hodinky ¢itaju? 3. Preco sa svita liturgia
sluzi v slovanskom jazyku? Autor apoldgie zdoraznuje, Ze na slaventi liturgie sa oddavna ztcast-
1uji najmé jednoduchi ludia. Hoci liturgickym jazykom rimskej cirkvi, ktora dominuje v uhor-
skom cirkevnom prostredi, je latin¢ina, predsa mukacevska bohosluzobna tradicia zjednotena
s Rimom pouziva cirkevnoslovansky jazyk. Uvadza, ze veriaci [ud v tomto slovanskom jazyku
slavi preto, Ze sa tak slavila od nepamiti, od najstarsich ¢ias. Uvadza vsak, ze v sucasnosti je uz
tento cirkevnoslovansky jazyk mélo zrozumitelny. Tito nezrozumitelnost zapricinila rozmani-
tost slovanskych jazykov, a prave preto Slovania prestali rozumiet tomuto svojmu starobylému
cirkevnému jazyku. Poukazuje tiezZ na to, Ze slovanskému cirkevnému jazyku uz nerozumeji
ani Bulhari (6oneap[s]), ani Chorvati (eopsam|s]) a ani Rusi (mockosumut). Nerozumeji mu
uz ani miestni veriaci — rusndci (poycrax([s]) - mukacevskej cirkvi. V dobovej terminologii sa
mukacevska cirkev spdja s oznacenim ruskd cirkev a s tymto oznacenim suvisi aj pomenovanie
jej prislusnikov terminom rusndk, rusndci, ktorym sami seba tito miestni gréckokatolici (uni-
&ti) oznacujt za prislusnikov gréckokatolickej partikularnej tradicie (Judak - Letz — Zetiuch,
2023, s. 124). Iba vtedy jednoduchi veriaci porozumeji textom v cirkevnoslovanskom jazyku,
ked'sa naucia citat, poc¢uvat a vykladat Svité pismo, zdoraznuje knaz Thnatij. Podotyka pritom,
ze v textoch cirkevnoslovanskej Biblie a v liturgickych textoch sa sice nachadza stary slovansky
jazyk v povodnej neporusenej podobe, no jednoduchi udia sami medzi sebou uz komunikuja
iba vo svojom nareci:

»l...] CTIOBEHCKUMD HABBIKOMB CI0YK00y GOXuI0 Cmoyxkun(u] To u mopHec[b] Takb
YMHATD. [...] XPUCTUAHCKBI[11] Hapog[B] u 3a cTapogaBHaro BbKa IUTOPIMIO C[BA]TYIO
HEWXTOBA/IVCA CJIOYXKUT OIIPOY D] A3BIKOM['B] TATMHCKBIM D, IPELIKBIM, Xa/I/JeHCKUM [ b]
ab0 cmoBeHCKbIM[B], 60 M TpuAEHCKbIT cobop[b] HemosBomma[w] HaTO WIpOY[B]
TBIM['B] A3BIKOM[B] C110yXK00y 6[0]>K0yI0 CTIOY>KITH Belle, KOTPBIiT A3BIK[B] BEpoy c[BA]
TYI0 OyTBEpPAVWIN M COOOPBI YMHMIN @ MHIIMM[1] IPOCTBIMU EA3SBIKBI HETOUTCA TOE
mbno gbnaatu. [...] mopge [...] posoymBau Tou m3BIKD KOTOPBI[i1] 60mrapcksi[it] ec[Ts],
ase Tepa[3p] TO[1] M3BIK[B] mOMMIIMIN TIOAE 1O MI[C]MO €C[TB], CIOBEHCKBIN MajIo
KTO €ro po3oymMbers, aHu 6oarap[s], aHu ropBar|b] aHM MOCKOBUTHI aHU POYCHAK[B],
xnb6a 6yznet[n] moyxe oyuntuck mi[c]ma [...] 60 To[it] EASBIKD nMILe TOMKO Oy i[c]MB
3ocra[mp], a moze mpo[c|Thi MHaK[B] HaoyunmIckA rosoputn® (Zetuch, 2013, s. 126).

Hoci sa cirkevna slovancina pre jednoduchého veriaceho stavala ¢oraz viac nezrozumitel-
na, predsa vsak slovansky liturgicky jazyk stoji najbliz§ie fudovému jazykovému povedo-
miu. U¢inny mechanizmus na zabezpelenie zrozumitelnosti cirkevnoslovanskej evanjeliovej
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perikopy bolo aj jej precitanie v preklade v fudovom jazyku, za ktorym nasledoval vyklad.
Preklady a vyklady evanjeliovych perikop v rukopisnych zbornikoch preto tvoria aj jazykovo
i $tylisticky uceleny text.

Hoci sa cirkevnoslovansky text Biblie v rozmanitych variantoch pouzival pri liturgickom
slaveni, narodno-jazykovy vyvin smeroval k uprednostiiovaniu zrozumitelnosti textov Biblie,
liturgie a ich vykladov. V narodnych kontextoch, do ktorych patrili aj gréckokatolicki veriaci
mukacevskej cirkvi, uz v 18. storodi existovali preklady a vyklady textov biblickych perikop
vo vernakuldrnych jazykoch napriek tomu, Ze sa v cirkevnom kontexte utvrdzovala tradi¢na
posvitnost a neporusitelnost cirkevnoslovanského liturgického jazyka. Sucastou duchovného
dedi¢stva mukacevskej cirkvi je Svité pismo a bohosluzobné obrady v liturgickej cirkevnej
slovandine, no vyklady cirkevnoslovanskych textov st uz vo vernakularnom jazyku, a preto
predstavuju dolezity krok k postupne sa rozvijajicemu jazykovému a narodnému povedomiu
formujucich sa narodnych gréckokatolickych spolocenstiev pod Karpatmi do podoby, ktoru
pozname v sucasnosti.
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This paper describes the development of a shallow-transfer rule-based machine
translation system from Czech to Slovak on the Apertium platform, mechanically built by
combining the lexical, semantic, and grammatical data contained in the newspaper article
of the Lidovky.cz: Schwarzenberg: Na Jeziska véfim porad, kSeftovani s Vanoci mé $tve.
A lightweight manual post-processing is carried out in order to add multi-words that are
needed. The rule-based machine translation system called Apertium-Apersky (the latter
name means from a Slavic language to Slovak on the Apertium platform) is evaluated
and outperforms Google Translate system when it comes to this text concerning one of
the greatest Christian holidays and centuries-old Christian moral values in aristocratic
families.

Keywords: Apertium, Apertium-Apersky, Czech language, machine translation, Slavic
languages, Slovak language

1. Introduction

The objective of this paper is to describe the development of a shallow-transfer rule-based
machine translation system from Czech to Slovak. Czech and Slovak are closely related West
Slavic group languages suitable for this type of machine translation approach. Each of them
has its own standard variety, roofing the vernacular dialects within political borders today. The
languages are spoken predominantly in what are now two independent countries, the Czech
Republic and the Slovak Republic, in Central Europe. The Czech and Slovak linguistic area
thus spreads from the borders of Germany in the west to those of Ukraine in the east, and
from the borders of Poland in the north to the borders of Austria and Hungary in the south (cf.
Nabélkova, 2016, p. 140).
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In the 10th century, Czech and Slovak were still the same language, which then began
to diverge from each other, but the living and written Czech word started to influence the
Slovak language as early as the 14th-15th centuries. The 16th century was a turning point
in the development of Czech in both Czech and Slovak lands. In the Czech lands, the Czech
language was standardised by translation of the Bible. In the Slovak land, Czech was being
forgotten and priority was given to Latin. In the 17th and 18th centuries, the Slovaks were
already represented by the pre-standard Slovak, although Latin continued functioning as
a representative of aristocracy and science and Czech became the cultic language of Slovak
evangelicals. The end of the 18th and 19th centuries present the evidence of the rise of standard
Slovak, even though in 1849 the Austrian government attempted to banish standard Slovak
from schools and offices and to introduce the so-called Old Slovak, i.e. Czech-Slovak of the
poet J. Kollar (cf. Kraj¢ovi¢, 1980, pp. 59, 78, 99, 174, 205).

The codification of the Slovak language in the 18th and 19th centuries signified a definitive
linguistic separation of the two languages, in spite of the existence of several Czech-Slovak
republics in the course of the 20th century. During the Czechoslovak era, Slovak was even
“purified” of bohemisms. This is a proof that standard languages behave a bit differently from
natural languages. And standard languages are not always used in a standard way. Czech holds
a unique position among languages of Europe by its internal stratification, called diglossia or
code-switching. Instead of having one underlying code, it has two, Standard or Literary Czech,
and Common Czech, the predominant spoken form of the Czech lands. Although other
languages, e.g. French or German, exhibit multiple codes, only in Czech do the two codes share
such a central position in the language. The increasing use of Common Czech in mass-media
and other areas (cf. Eckert, 1989, p. 84) makes any machine translation system from the Czech
language(s) more complicated.

The Czech language (or Czech languages) and Slovak language are, however, still more or
less mutually intelligible. The languages are typologically similar. They are medium inflected
languages with relatively free word order, sharing verb tenses, present, past, future, three
persons, as well as two grammatical numbers, singular and plural (dual being mostly lost),
three grammatical genders, and seven cases, nominative, genitive, dative, accusative, vocative,
local, instrumental (vocative case being in standard Slovak mostly lost). In addition, languages
draw a distinction between animate and inanimate masculine nouns and adjectives. This
immensely reduces the complexity of transfer between not only these Slavic languages (cf.
Ruth - O’Regan, 2011, p. 69).

2. Apertium-Apersky

Apertium-Apersky is a shallow-transfer rule-based machine translation system from Slavic
languages to Slovak on the Apertium platform. The name Apersky is intended to sound
Slavic because of the Slavic suffix -sky which includes SK as an Apertium designation (and an
international abbreviation) for Slovak, Aper- refers to the platform Apertium as well as to the
designer of the Apertium-Apersky system (Latin aper means ’(wild) boar’, in Slovak diviak,
kanec). Unlike in the usual Apertium systems, in this system a lot of words, including some
verbs, are treated as nouns, which is a great reduction of work for a designer.

The Apertium platform is one of the open-source machine translation systems which
originated within the project Open-Source Machine Translation for the Languages of Spain,
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founded by the central Spanish government. It is basically a shallow-transfer machine
translation system, initially designed for the translation between related language pairs. In
2010, Apertium could translate between the pairs Spanish-Galician, Spanish-Catalan, Catalan-
Occitan, Catalan-French, and was supposed to be used to build translators between other
related language pairs, such as Danish-Swedish or Czech-Slovak (cf. Forcada et al., 2010, pp.
1-2). However, no developed Czech-Slovak machine translation system on the Apertium
platform has been designed until today. It is therefore a challenge to apply the success of
projects based on the Apertium platform for closely-related languages in the Romance family
to this Slavic language pair.

The design of the Apertium platform makes it possible to produce machine translation
systems that are fast (translating tens of thousands of words per second on ordinary desktop
computers) and that achieve results that are, in spite of the errors, reasonably intelligible and
easily correctable. In the case of related languages such as the ones involved in the project
(Spanish, Galician, Catalan) or some others (e.g. Italian, Sardinian; Tyers et al., 2017),
a mechanical word-for-word translation (with a fixed equivalent) would produce errors that, in
most cases, can be solved with a quite rudimentary analysis (a morphological analysis followed
by a superficial, local and partial syntactic analysis) and with an appropriate treatment of
lexical ambiguities (mainly due to homography). The design of the Apertium system follows
this approach with very interesting results (Forcada et al., 2010, p. 5).

The Apertium architecture uses finite-state transducers for lexical processing (thanks to
four modules: morphological analyser, lexical transfer module, morphological generator and
post-generator), hidden Markov models for part-of-speech tagging and finite-state-based
chunking for structural transfer. Finite-state transducers for lexical processing are a type of
finite-state automata, which may be used as one-pass morphological analysers and generators.
The part-of-speech tagger is based on first-order hidden Markov models (cf. Rabiner, 1989),
that is, on statistical data. The structural transfer system is made of three modules, the first one
of which (called chunker) can be used in isolation in order to run a shallow-transfer system
(which is the transfer system used so far for related language pairs such as Spanish-Catalan or
Spanish-Galician). When the system is used for less related language pairs and, therefore, an
advanced transfer becomes necessary, the three transfer modules are executed (cf. Forcada et
al., 2010, pp. 5, 17, 56, 73).

3. Development

The modules Apertium-Apersky and all the typical Apertium systems consist of are the
following (cf. Forcada et al., 2010, pp. 6-9):

o The de-formatter, which separates the text to be translated from the format information
(RTE, HTML, etc.).

o The morphological analyser, which tokenizes the text in surface forms (lexical units as
they appear in texts) and delivers, for each surface form, one or more lexical forms consisting
of lemma (the base form commonly used in classic dictionary entries), the lexical category
(noun, verb, etc.) and morphological inflection information (number, gender, person, tense,
etc.). Tokenization of a text in surface forms is not straightforward due to the existence, on
the one hand, of contractions (in English: didn’t, can’t) and, on the other hand, of lexical units
made of more than one word (in English: in front of, taken into account). Lexical units made of
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more than one word (multi-words) are treated as single lexical forms and processed specifically
according to its type.

o The part-of-speech tagger chooses, using a statistical model (hidden Markov model), one
of the analyses of an ambiguous word according to its context. A sizeable fraction of surface
forms are ambiguous, that is, they can be analysed into more than one lemma, more than
one part-of-speech or have more than one inflection analysis, and are therefore an important
source of translation errors when the wrong equivalent is chosen.

o The lexical transfer module that uses a bilingual dictionary and is called the structural
transfer module, reads each lexical form of the surface form and delivers the corresponding
target language lexical form. The dictionary contains a single equivalent for each source
language lexical form; that is, no word-sense disambiguation is performed. Multi-words are
translated as a single unit.

o The structural transfer module, which detects and processes patterns of words (chunks
or phrases) that need special processing due to grammatical divergences between the two
languages (gender and number changes, word re-orderings, changes in prepositions, etc.).

o The morphological generator that, from a lexical form in the target language, generates
a suitably inflected surface form.

o The post-generator that performs some orthographic operations in the target language
such as contractions and apostrophations.

o The re-formatter, which restores the original format information into the translated text.

SL
text
nst- Te-
de- _ |morph. | PoS _ |struet. | |morph. g:;era o | S
—— tagger ansf ST ‘
formatter| |anal. gge transt. - tor ter
lex. TL
trans- .
for text

Iust. 1: The modular architecture of a typical Apertium machine translation platform.

The Apertium-Apersky system for the Czech-Slovak language pair is based on the Apertium
machine translation platform. The platform was originally aimed at the Romance languages
of the Iberian Peninsula, but has also been adapted for other language pairs, and in particular
languages from the Celtic group, e.g. Welsh (cf. Tyers — Donnelly, 2009), and the Germanic
group (cf. Tyers — Nordfalk, 2009). The whole platform, both programs and data, are licensed
under the Free Software Foundation’s General Public Licence (GPL) and all the software and
data for the supported language pairs (and the other pairs being worked on) are available for
download from the project website. The development of the Czech-Slovak pair owes a lot to
previous work on other language pairs, including Slavic ones.
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Basic Apertium linguistic data for both Slovak (https://github.com/apertium/apertium-slk)
and Czech can be found (https://github.com/apertium/apertium-ces) on the related website.
On the website, there is also an Apertium translation pair for Czech and Slovak (https://github.
com/apertium/apertium-ces-slk), however simple it is. None of the materials are at an advan-
ced stage of development and Czech materials obviously ignore the existence of Common
Czech. Moreover, the Apertium-Apersky system for the Czech-Slovak language pair is sim-
plified in that way that a lot of words, including some verbs, are treated as nouns. The above
mentioned linguistic data must therefore be manually checked and revised, and the system
is mostly mechanically built. A helpful set of initial transfer rules is located in the incubator
(which houses works in early development) for the Polish-Slovak language pair (http://svn.
code.sf.net/p/apertium/svn/incubator/apertium-pl-sk/), since Polish is typologically similar to
Czech and Slovak languages. A more advanced set of rules can be found for the Polish-Czech
language pair (https://github.com/apertium/apertium-pol-ces). The rules for Slavic language
pairs such as Bulgarian-Macedonian (cf. Rangelov, 2011) or Serbian/Croatian-Macedonian
(cf. Peradin - Tyers, 2012) are of no use, since both Bulgarian and Macedonian are not gram-
matically complex.

4. Evaluation

The ad hoc evaluation of the quality of translation has been based on the newspaper article of
the Lidovky.cz Schwarzenberg: Na Jeziska véfim pordd, kseftovdani s Vanoci mé stve (Plavcova,
2014), and the comparison of the Apertium-Apersky system for the Czech-Slovak language pair
with the Google Translate system for the same language pair. The article, its part, was supposed
to be about Christmas and centuries-old Christian moral values in aristocratic families. The
main part of the newspaper article (which is actually an interview) on Christmas contains
the first paragraph of the article, the first question and the first answer, plus we have included
the third question about manners/morals and the third answer for research, for a total of 247
words, manually added to the Apertium-Apersky system where necessary. Thus, the lexical
coverage of the system under development has not been evaluated.

The quantitative evaluation has not been performed, but the qualitative evaluation has been
done to determine where the system can be improved. As Czech and Slovak are closely related
languages sharing the same history, manual evaluation has shown that lexical and semantic
errors are rare. The Google Translate system for the Czech-Slovak language pair translated
Czech krucipisek ‘God damn it” > Slovak krucipdnik (the word in Slovak does not exist),
three Czech adjectives cesky "Czech’ were two times surprisingly translated into Slovak as
slovensky "Slovak’, and Czech adverb pobliz 'near’ was translated into Slovak as noun blizkosti
‘proximity’, the correct form could have been v blizkosti ‘in proximity’. The third question,
which is interesting from the point of view of ethics: Pocitujete i o svdtcich ibytek dobrych
mravii? ‘Do you feel a decline of good manners/morals even during the holidays?’, was
translated correctly by Google Translate, but, for example, translator DeepL translated it with
a clear semantic shift: Pocitujete stratu dobrych mravov aj polas sviatkov? ‘Do you feel a loss
of good manners/morals even during the holidays?’, apparently because this context is more
common in Slovak. Semantically, however, it is a mistranslation, which is particularly socially
sensitive with moral words.
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Since the Apertium-Apersky system for the Czech-Slovak language pair was mechanically
built by combining the lexical, semantic, and grammatical data contained in the article, it
translated not only the sentence but also all three of the above-mentioned words correctly:
Czech krucipisek > Slovak krucindl, 3x Czech cesky > Slovak cesky, Czech pobliz > Slovak
blizko. However, it may be rightfully supposed that the Apertium-Apersky system would have
translated the sentence and the words correctly anyway. Both systems translated correctly
Czech multi-word (po) msi svaté (noun-adjective) ’(after) Holy Mass” > Slovak (po) sviitej
omsi (adjective-noun), but a lightweight manual post-processing was carried out in order to
add multi-words that were needed in the Apertium-Apersky system. Both systems translated
incorrectly the Czech pronoun je ‘them’ > Slovak verb je “is” because of homonymy and
higher statistical position of the Czech form of the verb byt to be’, the correct translation
would have been Slovak ich.

As Czech and Slovak languages are typologically similar, sharing relatively free word order,
verb tenses, three persons, two grammatical numbers, three grammatical genders, seven cases
and so on, manual evaluation has shown that grammatical errors are rare, too. The main
problem of the Google Translate system is the declension of the proper nouns. These are treated
by the Apertium-Apersky system correctly. The proper nouns (z rodu) Fiirstenbergii’(of)
the Fiirstenbergs (family)” (genitive plural, anthroponym) and (Maxmilidn) z Hohenbergu
'(Maximilian) of Hohenberg” (nobiliary particle + toponym in genitive singular) are translated
into Slovak as (z rodu) Fiirstenberg (nominative singular) and (Maxmilidn) z Hohenberg (z =
genitive preposition, Hohenberg = nominative singular) respectively by the Google Translate
system but (z rodu) Fiirstenbergovcov and (Maxmilidn) z Hohenbergu respectively by the
Apertium-Apersky system, which is correct. The latter, rule-based system offers a very good
possibility to treat this kind of problem as is shown below:

M. Animate: <e Im="Maximildn“><i>Maximildn</i><par n="chlap__n"“/></e> (the type chlap at
least in singular)

M. Inanimate: <e Im="“Hohenberg“><i>Hohenberg</i><par n="rod__n“/></e> (the type rod
being preferred to the type dub because of genitive singular)

M. Animate Familial: <e In="Hohenberg"“><i>Hohenberg</i><par n="Novak__n‘/></e>

<e Im="Fiirstenberg“><i>Fiirstenberg</i><par n="Novak__n“/></e>

<e Im="Schwarzenberg“><i>Schwarzenberg</i><par n="Novak__n“/></e>

<pardef n="Novdk__n“>

« <

<e><p><I></I><r><s n="n"/><s n="ma“/><s n="sg"“/><s n="nom"“/></r></p></e>

<« <«

<e><p><I>a</I><r><s n="“n“/><s n="ma“/><s n="sg"“/><s n="gen"/></r></p></e>

«, _«

<e><p><I>ovi</I><r><s n="“n"/><s n="ma“/><s n="sg“/><s n="dat“/></r></p></e>

<« <

<e><p><I>a</I><r><s n="“n"/><s n="ma“/><s n="sg“/><s n="acc“/></r></p></e>

«_ <

<e><p><I></I><r><s n="n"/><s n="ma"“/><s n="sg“/><s n="“voc“/></r></p></e>

«__«

<e><p><I>ovi</I><r><s n="“n“/><s n="ma“/><s n="sg“/><s n="loc“/></r></p></e>

«__«

<e><p><I>om</I><r><s n="“n“/><s n="ma“/><s n="sg“/><s n="ins“/></r></p></e>

« _«

<e><p><I>ovci</I><r><s n="n“/><s n="ma“/><s n="pl“/><s n="nom"/></r></p></e>

«_ <

<e><p><I>ovcov</I><r><s n="n"/><s n="ma"“/><s n="pl“/><s n="gen“/></r></p></e>

«__«

<e><p><I>ovcom</I><r><s n=“n"/><s n="ma“/><s n="pl“/><s n="dat“/></r></p></e>

«_ <

<e><p><I>ovcov</I><r><s n="n"/><s n="ma"“/><s n="pl“/><s n="acc“/></r></p></e>
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«__«

<e><p><I>ovci</I><r><s n="n"/><s n="ma“/><s n="pl“/><s n="voc“/></r></p></e>

<e><p><I>ovcoch</I><r><s n="n“/><s n="ma“/><s n="pl“/><s n="loc“/></r></p></e>

<e><p><I>ovcami</I><r><s n="n"/><s n="ma“/><s n="pl/><s n="ins“/></r></p></e>
</pardef>

The biggest translation problem of both systems, however, is how to treat Czech adjectives of
the type jarni (soft-ending adjectives). The adjective case homonymy rate is too large, cf. the
form jarni:

Singular Plural
M. Animate M. Inanimate =~ Feminine Masculine+Neuter+Feminine
+Neuter

Nominative jarni jarni jarni jarni
Genitive jarni

Dative jarni

Accusative jarni jarni jarni
Vocative jarni jarni jarni jarni

Local jarni

Instrumental jarni

That is why the translations of the adjectives of this type are often incorrect: Czech kniZeci
vypravéni ‘prince’s story (telling)” (nominative singular neuter) > both incorrect Slovak
kniezaci rozpravanie (Google Translate) / knieZaci rozpravanie (Apertium-Apersky, knieZaci
= nominative singular masculine), the correct form being kniezacie rozprdavanie or, even
better, rozprdvanie kniezata; Czech (vietné) nejzndméjsi vanocni pisné (svéta) *(including) the
best-known Christmas song (in the world)’ (nejzndmé;jsi, vanocni, pisné = genitive singular
feminine) > incorrect Slovak (vrdtane) najzndmejsie vianocné piesne (sveta) (Google Translate,
najzndmejsie, vianocné = nominative plural feminine) / (vrdtane) najzndmejsi vianocny piesne
(sveta) (Apertium-Apersky, najzndmejsi, vianocny = nominative singular masculine) before
multi-word treatment / (vrdtane) najzndmejsi vianocné piesne (sveta) (Apertium-Apersky,
najzndmejsi = nominative singular masculine, vianocné = nominative plural feminine) after
multi-word treatment, the correct form being (vrdtane) najzndmejsej vianocnej piesne (sveta).

In addition, the other type of Czech basic adjectives, the type mlady (hard-ending adjectives)
sometimes presents grammatical problems of the same kind: Czech rakouské a ceské Vinoce
"Austrian and Czech Christmas’ (nominative plural) > both incorrect Slovak rakiiskej a ceskej
Vianoce (Google Translate, rakiiskej, ceskej = genitive singular feminine, Vianoce = nominative
plural feminine) / rakuskych a Ceskych Vianoce (Apertium-Apersky, rakiskych, ceskych =
accusative plural masculine animate, Vianoce = nominative plural feminine), the correct form
being rakiiske a ceské Vianoce. Further transfer rules will be needed to solve this problem
properly.

Except for these two systematic grammatical errors, the former being treated correctly by
the Apertium-Apersky system, the latter being treated chaotically by both systems, there are
some more or less random errors concerning the verbs in the translations: a typical Common
Czech (jd)... vyrost ‘T grew up” (Standard or Literary Czech (jd) jsem vyrostl) > both incorrect
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Slovak (ja)... vyrdstol (Google Translate) / (ja)... vyrdstol (Apertium-Apersky), the correct
form being (ja)... som vyrdstol; Czech (jd) se... zeptal ‘T asked’ > incorrect Slovak (ja) sa...
spytal (Google Translate) / correct Slovak (ja) som sa... spytal (Apertium-Apersky), because
the reflexive se after a pronoun in Czech makes it easy to treat the problem in the Apertium-
Apersky system; Czech Vinoce... se lisi (3rd person plural) > correct Slovak Vianoce... sa lisia
(Google Translate, 3rd person plural) / incorrect Slovak Vianoce... sa lisi (Apertium-Apersky,
3rd person singular). The latter ambiguity exists in Czech but does not exist in Slovak. It is
not easy to be solved for the Apertium-Apersky because both Czech and Slovak are pro-
drop languages, which means that the subject pronoun can be omitted since it can be usually
inferred from the verb form.

5. Conclusion

The first translator between free word order languages developed for the Apertium platform
was developed and presented in 2011. It was a translator from Czech to Polish and its results
were far from impressive (Ruth - O’Regan, 2011, p. 75). However, the results of the ad hoc
test of a rule-based machine translation system for the Czech-Slovak language pair seem to
be much more promising. This is partly due to the fact that the system does not ignore the
existence of Common Czech and that Czech and Slovak are more closely related languages to
each other than Czech as a source language is related to Polish.

A significant part of the above-mentioned translation problems is typical for a system under
development. There remains a lot of work to do on improving both the quality of transfer rules
of the system and their quantity, since the number of disambiguation rules is too small. But
in terms of future work, the essential task, of course, is to increase coverage. Nevertheless,
the rule-based machine translation system called Apertium-Apersky qualitatively outperforms
Google Translate system for the Czech-Slovak language pair, which is a very good beginning
for the development of a shallow-transfer rule-based machine translation system from Slavic
languages to Slovak.
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This article is devoted to the study of the linguistic personality of the outstanding Russian
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AKTYaJIbHOCTb HACTOSIIErO MCCIENOBAHMA CBA3aHA C Pa3BUTMEM aHTPOIOLIEHTPUYECKOI
IapajurMbl COBPEMEHHOJ JIMHIBMCTUYECKON HAyKM B 4YacTU M3y4YEHMA SA3BIKOBONM M-
HOCTH, T. €. «4eJI0BeKa B €r0 CIIOCOOHOCTM CcOBeplIath pedeBsie nocTynkm» (Cemos, 2004,
C. 5), B KOHTEKCTe TeOpUY A3BIKOBOI IMYHOCTY (JIMHTBOIIEPCOHONIOINN) B PyC/ie MHTEPECOB
KemepoBckoit Hay4yHOI 1IKOmbl «COIManbHO-KOTHUTUBHOE (QYHKIVIOHMPOBAHNE A3BIKa»,
TEOPUI €CTECTBEHHOJ! IIMCbMEHHON peul U >KaHPOJIOTHM, a TaK)Xe 00YC/IOB/IeHa HayIHBIM
VHTEPECOM K M3YYEHMIO JUCKYPCUBHBIX NPAKTUK OT/E/IbHBIX IpPEJCTaBUTENEN PYyCCKOTO
3apy0exbsl.

B pmanHOI paboTe IPOBOAMTCS SI3BIKOBOE MOPTPETUPOBAHIE KOHKPETHO TMYHOCTU Ha
OCHOBe peajn3anyy IPORYLMPYEMBIX €l0 TeKCTOB — MeMyapoB (aBTopck.) (Jlebemesa, 2013).
JlaHHas cTaThs MpefCTaB/sieT COOO0I IOCTYIAaTeIbHOE PasBIUTIE ABTOPCKOTO HAyYHOTO OIIbI-
Ta B usydenuu ¢pexnomena H. O. JIocckoro Kak s3bIKOBOIL TMIHOCTI HA HOBOM Marepuarne —
kHuru BocromuHauuit (Jlocckuii, 2008). Ha HauanpHOM 3Tane fjaHHas npobieMaTrka Obiia
npezcrasieHa B MoHorpaduu (EBmak, 2011). Kak oTMeTna B cBO€ll peljeH3Uy Ha MOHOTpa-
¢duueckoe uccneposanue 1. CokonoBa, «Monorpadust Esrenns Bragumuposnya Emaxa
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IpefcTaBseT co60ll 3aKOHYeHHOE MCCIe0BaHNe B PYC/Ie MK ANCLVIIIVHAPHOI KOHIIEILIN
Ha CcThIKe Gpr1ocoCKUX Upell IepCOHOIOTMN, IePCOHAIM3Ma Y IMHIBUCTUKY —

JIMHI'BOIIEPCOHOOIUM. JIMHIBUCTIYeCKas TUIIOTe3a IepCOHaNN3Ma (OICaHue IMYHOCTH
4epes e€ A3bIKOBbIE IIPOSB/ICHNS) IIPEACTaBIeHa B MOHOrpaduy Ha MaTepuae GpUIocoPpcKux
TEKCTOB U JIMYHBIX IIMCeM BBIJAIOLIETOCs pycckoro ¢unocoda, smurpanra H. O. JIocckoro.
[1aBHas LieJIb MCCIeTOBATeA — I0KA3aTh SI3BIKOBYI0 YHUKA/IbHOCTD, IOCPEICTBOM s3bIKOBO-
O 3HaKa PacKpbITb TBOPYECKOE CBOe0Opasyie BEIMKOTO C/IABSHCKOIO MBIC/IMTEIS Ha MHTepec-
HoM Marepuasie. Kpome Toro, no cux mop segyrcs guckyccuu o H. O. JIocckoM U B CTIOBaLIKOI
Hay4HOI Cpefie, 9TO TaKXKe IOAYEPKIBAET aKTYaIbHOCTD I CBOBPEMEHHOCTb MOHorpaduu E.
B. EBmaka» (Sokolova, 2012, s. 172 — 174).

ITo muennso 10. H. KapaynoBa, 0CHOBOIIO/IO>KHMKA TEOPUY SA3bIKOBOIL IMYHOCTH, «A3BIKO-
Bas JIMYHOCTDb — BOT Ta CKBO3Has MHesl, KOTOpas, KaK IIOKa3bIBaeT OIBIT € aHa/lIu3a U OIu-
CaHVs, IPOHU3BIBAET U BCE ACIIEKTHI M3YYEHVs A3bIKA U OJHOBPEMEHHO paspyllaeT IPaHu-
bl MEXJY AVCLUIUIMHAMY, VI3YYaIOLIMMY 4e/I0BeKa, IIOCKOIbKY HeJIb3sl M3y4aTh 4eJIOBeKa
BHe ero s3bika (Kapaynos, 2014, c. 3). PaspabarbiBas nonsTue s3bkoBoi munocry, 10. H.
Kapay/os mokaspIBaeT, 4YTO OHO ABJIAETCS CUCTEMOOOPAsYIOLIVIM /IS ONMCAHNA HAallVIOHA/Ib-
HOTO f3bIKa JI Ha €r0 OCHOBE OKa3bIBAeTCSl BO3MOXKHBIM JIOCTNYb HOBOTO CHHTe3a 3HAHUII
0 PYCCKOM $I3BbIKe, IIPETIOM/ICHHOM Yepe3 CTPYKTYPY PYCCKOI sA3bIKOBOI myHOCTH. Kak oTMe-
T 0. H. Kapaynos, «s3bIko3HaHVe He3aMeTHO /I Ce0s1 BCTYIIMIO B HOBYIO IIOJIOCY CBOETO
PasBUTHS, IOJIOCY IIOJABJIAIONIETO NHTepeca K A3bIKOBOIL mnyHOCTI» (Kapaynos, 2014, c. 24).
B stom koHTeKcTe 06paTym BHuMaHue Ha onbIT H. [I. ToneBa, koTopslit paspaboTas TMHIBO-
HEePCOHOIOTMYECKYIe OCHOBAHMSI TUIIOJIOIMY SI3BIKOBOVL IMYHOCTY Y OIIPEJie/IIII BeKTOP HOBO-
O HaIpaBJIeHVs B TeOpUM SA3bIKOBOI mnuHoCcTH ([ontes, 2014).

OnyH u3 3ameTHbIX Ouorpados u uccinenosarereit teopuectsa Moicaurens E. I1. bopsosa
MOYEPKMBALT, YTO «OH CUMTAETCS CaMOil SIPKOI 3Be3foit Ha Heb6ockmoHe (umocodckoit
mbicu Poccun. TBopuecTBy Jlocckoro cBoiicTBeHHa ocobast QyHAaMEeHTalIbHOCTb. Bynyun
OCHOBOIIOJIO>KHMKOM OPUT'MHA/IbHON MHTYUTUBUCTCKO (HIocodum, OH He TOIbKO BBIPabo-
Tas 00Nl B3I/ HA MMPO3JaHue, 000CHOBAJ TaK Ha3bIBaeMyl0 MeTa(pu3NKy, HO 1 CO37a
3CTETUKY, yYeHMe O LICHHOCTAX, CBOOofe 1 HpaBcTBeHHOCTH. O6mafiast SHIMK/IONEeANIeCKN-
MM 3HaHUAMM, JIOCCKMIT OCTaBU/I 3aMETHBIN Ciefl B 06/1aCTU THOCEOIOIMH, JIOTUKM, aKCHO-
norun u teonoruu. Illnpoxo usBectHa B Mupe ero «Vcropus pycckoit punocodun». Beero
B Poccy n 3a py6exoM 1M ObLIO OITy6IMKOBaHO 34 KHUTY, HECKOJIBKO BE/IMKOJIEITHO BBIIIOJI-
HEHHBIX [1epeBOfIOB, cBbIle 250 cTaTeil u penensuit. Ero ¢punocodckoe Hacmenme nsyvaroT
U pa3BMBAIOT BO MHOIMX cTpaHax» (Bopsosa, 2008, c. 4). Tak, 10 cl0BaM CIOBALIKOTO y4é-
Horo JI. Mareiiko, «Hukonait Onydpuesnd Jlocckuit - co3gaTenb coO6CTBeHHON (pumocod-
CKOJ1 CUCTeMbI, OXBaTbIBAOIIell BCe K/IacCUYecKye AUCHMIIMHBL Grtocoduu 1 BKIIOYaroLeit
THOCEOJIOTUIO, OHTOJIOTUIO, STYUKY Y MICTOPUIO GUIOCOPUI — 32 HECKOIBKO JIeT CBOETO IIpe-
6piBaHMsA B C/10BaKMM OKasasl IPYHIVIINAIbHOE BIVISIHIE Ha HAYYHYIO )KU3HD 11 aTMochepy
B aKaJieMIYecKIX Kpyrax. Ero Mo)xHO 6€3 COMHEeHMIT IPUYMCIUTD K IMYHOCTSM, ChIIPaBILINM
KJIIOYEBYIO porIb B GopMupoBaHun coBankoit punocodun XX B.» (Maretiko, 2010, c. 66).

Kax ormeueHo B ucrounmuke, «Memyapst (pp. memoires ‘BocioMmnHanus’) — pasHOBUJ-
HOCTD IOKYMEHTAJIbHOJ JINTePaTyphl 1 B TO K€ BpeMs OIVH I3 BIJOB TaK Ha3bIBaeMOIl ICIIO-
BeJa/IbHOI TIpo3bl. IIpencTaBiiaeT co60ii MOBeCTBOBaHME YYaCTHUKA VI CBUAETE/LA 001le-
CTBEHHO-TIONIUTUYECKON, COLIMANbHO, INTEPaTyPHO-XY/I0OKECTBEHHO XIU3HI O coOBITHAX,
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CBUIETeIEM MU [eVICTBYIOLIMM JIMIIOM KOTOPBIX OH OBLI, @ TaKKe O JIOASAX, C KOTOPBIMU
OH o01ajcsa. M. MOIyT OBITb ¥ BOCIIOMUHAHMsSI PASOBOTO YelIOBeKa O CBOE «OOBIKHOBEH-
HOJ1» XKM3HY, Nepeflalolyie apoMaT OIpee/IEHHON SII0XM U coobLIarole, C TOI MM UHOM
CTEIIeHDIO IOCTOBEPHOCTH, (paKTUUeCKMe CBEfEHUs O Hell. YCTOMdYMBbIE NPU3HAKY XKAHpa:
¢daxTorpaduIHOCTD, COOBITUITHOCTD, PETPOCIEKTUBHOCTD, HEIIOCPEACTBEHHOCTh aBTOPCKUX
CY>KJIeHMIL, )KVBOIIVMCHOCTbD, JOKYMEHTa/IbHOCTb. HellpeMeHHBIM CBOICTBOM M. SIB/LAETCS UX
CyOBeKTMBM3M — KaK B 0TOOpe aKToB, TaK 1 B MX OCBelljeHnu 1 oreHke» (HukomoknH, 2001,
c. 525 - 526).

H. B. Jle6enesa, T. I. Pabenko, V1. A. KppiM orMeuaoT, uto «Takue xaHpoBble (OPMBL, Kak
aBTOOMOrpaduIecKue Ipou3BeeHIsI, UICTOPUM, pacCKa3blBaeMble C pa3HbIMU LIe/LIMM O cebe,
MeMyapbl, BOCHOMMHAHUA 1 T. IL, BKITIOYAIOTCA B 00/lee IMPOKYIO XKAaHPOBYIO IApaNUrMYy,
00beMHACMYIO TUIIEP)KaHPOM C YCJIOBHBIM Ha3BaHMEM «TEKCTBI O cebe». IIpu cospanuu as-
TOOMOrpadMuecKoro TeKcra CyObeKT IMpe3eHTyeT KOMIUIEKC aBTorpadeM, pacioioXeHHbIX
B OIIpeJie/ICHHOM IIOpsiike. ABTOrpadeMa Kak cOOBbITHE XKI3HY, IPEeBPAIeHHOE IMYHOCTHIO
B COOBITHME TEKCTA, CIIOCOOCTBYET BBISBICHMIO [IEHHOCTHBIX JJOMUHAHT CyObeKTa aBTOONO-
rpaduyeckoro nosectBoBaHus» (Jlebenena, 2021, c. 306).

IIpy aHamMse MeMyapHOrO HAclAeAysi MBICIUTEIS B KOHTEKCTe HAIlero MCC/IeHoBa-
HUA NPUCTANIBHOTO BHUMaHUA 3acnyxuBaioT cnoBa O. T. Epmummna: «KaHp mMemyapos
pasHOOOpas3eH M MMeeT MHOTOBEKOBYIO MCTOPUIO, M 0c000e MECTO B HEM 3aHMMAIOT BOC-
IIOMMHAHUsA, HamucaHHble unocodamm. daxe ecnmu Memyapbl ¢punocodos HOMHBI Obl-
TOOIVICATE/IbHBIX JeTajlell M IICUXONIOTMYECKUX MOPTPETOB, BCE PAaBHO OHU MMEIOT IOY-
TU BCerga 6oJiee 3HAYMMBbIe Lie/IM, YeM IIPOCTO IIOBECTBOBaHME O cebe M CBOEI SKU3HU: 9TO
MOXXeT OBITH OIIBIT CaMONIO3HaHNs, PUI0COPCKas PEKOHCTPYKLMS IIPOLIJIOTO, [IOfiBefieHNe
JKM3HEHHBIX UTOTOB U T.JI... B BocnomMmHanusax JIocckoro >xusHb u ¢purocodust TecHO Ie-
perIeTeHbl, OJJHO Heb3sl MOHATH 6e3 ppyroro» (Jlocckmit, 2008, c. 5). IIpumMeyarenbHbI
uccnenoBarenbckue Habmopenns I. E. AnsieBa: «B Hamem cinydae — Korja ujét peub 0 BOC-
IOMMHAHUAX GUIOCOPOB — OCOOCHHOCTb COCTOUT elI€ M B TOM, YTO IOfOOHBIN TEKCT,
alpyropy MMEIOIUII B IEepBYI0 Odepefb Ouorpadudeckoe 3ByYaHME, MOXKET OKa3aTbCs
U IOIBITKOI aBTOpPa OCMBICIUTD M IEPEOCMBICIUTD CBOM OCHOBHBIe (uiocodckue upen,
T. €. MOXeT CTaTb OIPeMIe/IEHHBIM IONOTHEHMEM K PEKOHCTPYKIVIM LIeZIOCTHOCTY aBTOPCKOTO
MUPOBO33pPEeHIsI, 0COOEHHO — B €ro AMaxpoHM4eckoM cpese» (Arnses, 2016, c. 60 - 81). A. I.
TapTakoBCKMII CYUMTALT, YTO 0COO0Ee BHUMAHUE IIPY M3YYeHUN MEMYapoB CIIefyeT YAEIUTh
JIMYHOCTY aBTOPA, TaK KaK IJIs IIOHMMAHMs CMBICTIa TEKCTa HEOOXOVIMO HeTalIbHO IIpoa-
HA/IM3MPOBATh CAMOCO3HAHUE €r0 aBTOpa. BaxHO oTMeTuThb, 4To TapTakoBCKMUII ABJAETCA
OfIHVIM M3 IIEPBBIX, KTO BBIABWI OTINYUTEIbHbIE OCOOEHHOCTU MEMYapoB, CPefil KOTOPBIX
«IMYHOCTHOE HAa4ajo», KOTOPOe KOHIEHTPMpPYeT BHYMaHME HEHNOCPEACTBEHHO Ha CaMOM
aBTOpe BOCIIOMMHAHUIL, 0OpallleHne B IIPOLIIOe, M CaMblil BaXKHDII aCIIeKT B U3yYEeHNN Me-
MyapoB — MX CIIOCOOHOCTb XPAaHUTDb U IepefaBaTb MHPOPMALUIO O COOBITUAX IPOIIIOro
(TaprakoBckmit, 1991, c. 289).

Kunra «Bocmomunanus. JKnsub n dunocodcekuii mytb» H. O. JIocckoro — 3To yHMKaIIb-
HbIJ1 ¥ LIeHHBI MICTOYHYK 110 M3YYEeHWIO IMYHOCTH MBIC/IUTEIS, «JOKYMEHT 3II0XI», C IOMO-
I[bI0 KOTOPOTO MO>KHO PEeKOHCTPYMPOBATh A3BIKOBOI OPTpeT MmyHocTy MblciuTens. H. O.
Jlocckmit mpefcTaBiisieT cOOOI MUTAPHYIO A3BIKOBYIO TMYHOCTD, Y 9TO IPOCIEKNBAETCS B €T0
CTHJIe TIOBECTBOBAHUA U YIIOTpeOneHnn pedeBbix 000poToB. C MO3ULNM KY/IbTYPHO-Pe4eBOit
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KOMIIETECHII N OéHapy)I(I/IBaeTCH COBEPLIEHHOE BJIAIEHNIE A3bIKOM KaK CHMHTE3 3HaHI/I]7[, yMme-
HUI U HaBbIKOB, KOTOPbI€ COOTBETCTBYIOT BbICIIEMY TUITY pe‘ieBO]?[ KY/IbTYPbI — SIUTAPHOMY.
H. O. Jloccknmit Kak HOCUTEIb 9MUTAPHOTO THUIIA PeYeBOIl KY/IbTYpPbl 06/1aiaeT 60raThIM JIeK-
CMKOHOM, KOTOPBIII OH 1]e/1eCO00Pa3HO 1 aKTUBHO UCIONIb3YeT B CBOEI! Pedy, YTO IO3BOJIAET
TOBOPUTDL O €T0 HAYMTAHHOCTU M SHUUKIONEAVIHOCTMN. YCTPOI‘/‘ICTBO TEKCTOBOTO IIEPCOHO-
IIPpOCTpaHCTBA BOCIIOMUHAHNIT AETEPMUHNPYETCA TNIHOCTHBIM YHUBEPCYMOM MBICINUTENA,
npexje Bcero, ero ¢pumocodcknum mpiieHnem. H. O. JIOCCKMiT UCIIONb3YeT MOHATHUS, KOTO-
pble aKTyaabHbI ISl TIOHUMAHMS ero GUI0CO(CKON CUCTEMBL: Memaduauueckas cucmemad,
NETOHUUUAHCKULL NePCOHATUIM, UHMYUMUBU3M. «JInumenvHuie 3aHImMus npobremamu meo-
DpuU 3HAHUS U TI02UKU 0UeHb 3ampyOHUNU 07 MeHsT Pa3pabomky mMemagpusuueckoti Cucmemoi.
Kak monvko s npucmynan k 060yMbl8aHuo Kakozo-1u60 memagpusuueckoeo 60npoca u Havu-
Han HAGpAcvLI6amy 3amemKu HA Oymaze, 0KA3bl6ANIOCH, MO A 007ee 3AHUMANICL YCLOBUIMU
103HABAEMOCMU 1020 UMW UHO020 npedmema, dem camum npeomemonm. K cuacmoio, 1 dasHo
Y ObLl CTMOPOHHUKOM OnpedenieHHOT Memadu3uueckoil CUCTnembl UMEHHO NIeOHULUAHCK020
nepconanusma» (Jlocckuit, 2008, c. 172). MpIcniuTenb 3ayMbIBaeTCsI O TOM, YTO HEOOXOMM-
MO BBLACHATD B3aMMOCBA3U BCEX 4YacTell MMpa APYT ¢ APYyroM. JIOrMKO-THOCEOIOrnYecKast
cTopoHa ¢umocodun ABIsLETCS OFHOM 13 npeobnaganumx B ¢purocodun memyapucra. OHa
3aK/II0YaeTcsl B pa3paboTke camoro (pmmocopckoro MeTosia, ero HOpMaTHBHBIX [IPUHIUIIOB.
H. O. Jlocckwit mymtet: «/Iocuuecku-eHOCe0N02UUECKAS, CIOPOHA 3AHUMANA MEHS YiHe MHO-
20 nem, ewié co épemenu cmydenuecmsa» (Jlocckmit, 2008, c. 172 - 173). Kak ormeuaer IO.
H. Kapay/os, «s13bIKOBasi TNMYHOCTb HAYMHAETCA 110 Ty CTOPOHY OOBIICHHOTO SI3bIKa, KOIZa
B UTPY BCTYMAIOT MHTEJUIEKTYa/IbHbIE CYUJIBI, U TIEPBBIl YPOBEHD (I10C/Ie HY/IeBOro) e€ n3yde-
HIS — BBIIIOJTHEHNE, YCTAHOB/IEHNE NEPAPXUI CMBICTIOB M IEHHOCTEN B €€ KapTUHE MUPa, B €€
tesaypyce» (Kapaynos, 2014, c. 36). AHanmu3upys T€KCT BOCIIOMMHAHUIL, MOXXHO 3aMeTUTD
0Cc06EHHOCTY, CBUIETENIbCTBYIOLINE 00 «IMUTPAHTCKOM TEKCTE» B YaCTH aBTOPCKOI peann-
3aVIM MMTHOA3BIYHBIX BKpaHHeHI/Iﬁ (I/IHO}IIBI)I‘IHBIC BKpaIIEHNA Ha A3bIKE OpUT'THAJIa COIIPOBO-
JKJJAI0TCSL IEPEeBOIOM Ha PYCCKMUII A3BIK M KOMMEHTaplUeM), aBTOPY TakoKe IIPUCYIIe 0CTpoe
YYBCTBO CEMbI I POOVIHBI — POCCI/H/I, CO3HATE€/IPHOE YaCTOTHOE YIIOMIHAHNE O PYCCKOM A3bIKE
U PYCCKOI KY/IbTYpe, HeOOXOAMMOCTb B €CTeCTBEHHOJ KOMMYHMKAI[MYU Ha PYCCKOM SI3BIKE.
Kak mumer mpiciurens, «Ham, pycckum, 6cnedcmeue c60e00pa3us HAWUX 0yX06HbLX UHmMepe-
€08, 0ueHb MPYOHO 007120 HUMDb 8 CPede UYHoil Kynvmypol 6e3 00useHus ¢ pycckumu» (Jlocckuii,
2008, c. 254). Tax, onucaHNs KU3HM B OIPefie/IEHHON CTpaHe VLU TOPOJie BCErzia COLPOBO-
JKIOAKTCA BI)I6OPOM JIEKCNMYECKUX CPpEeACTB Ha TOM MJ/IN IHOM A3bIKE — BCTPEIATCA q)aMI/UH/H/I
VMHOCTPAaHHOI'O IPOUCXOXKAEHN, TONOHMMbI — Ha3BaHNA KOHKPETHbBIX I‘eOI‘pa(I)I/I‘-IeCKI/IX 06'1)-
€KTOB, Ha3BaHMs HAyYHBIX paboT M Ap., YTO TUIINYHO IJIs 0OPa30BAaHHOTO 4Ye/lIOBeKa, HAaXO-
ASALIEerocs B MHOI TMHIBOKY/IbTypHOI cpepie (cp. Kopuna, 2023). [TokasaTesieH B 9TOJ CBA3K
CIe IO OTPBIBOK: «IIOMOU{HUK MOLL O adMuHucmpamuervim Oenam doxmop Huewixa
0bL71 CIMOPOHHUKOM KPUMU4ecko20 peanusma... dmobvl nonyuums npusam-ooueHmypy, oH
Oasxce Hanucan kHuey «Kriticky realismus ¢i Intuitivismus?» — «Kpumuueckuii peanusm uay uH-
myumususm?» (wews.) (Jlocckuir, 2008, c. 255). Unras BOCIOMMHAHNA B HOBOE BpeMsi, 00-
palaeins BHUMaHNMe Ha ycTapesiune GOPMBI U IEKCHKY: «Joub JT10606b Obina caepcmmuyero
moeti cecmpuot /lenu. ... Xoms xo3siixa 0oma 6vina ypoxoennas 6aporecca bep us [Ipubanmuxu,
0yx cemvu Ovin uucmo pyccxuii...» (Jlocckmii, 2008, c. 19; Oxeros, 2016, c. 670).
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Vpnoctunp H. O. JIocckoro comep>xut B ceOe ONpefeNéHHbI B PeuyeBOro MbIIIIe-
HISI, K KOTOPOMY OTHOCSATCS: MHTEpIIpeTanny, pedaeKcuy, BOCIOMUHAHNS, PEIIPOYKLNN.
CnepyeT OTMETUTD M MH[IMBUYA/IbHBIN XapaKTep TEMaTUKM, B KOTOPOJ perpe3seHTUpyeTcs
ero punocodckoe MUPOBO33PEHNE Y MUPOIIOHMMAaHIE, PACKPBIBAETCS IIOJTHOTA OBITIS MbIC-
murens. H. O. Jloccknii IeMOHCTpUPYET YMEHME MBICTUTD B ONIPEIeTIEHHOM >KaHPe, ABIAETCA
>KaHPOBOJI A3BIKOBOJ IMYHOCTBIO.
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The article examines the linguistic personalities of journalists publishing their works
in the newspaper Arguments and Facts in the period 2023/2024. We assume that
this discourse reflects the essential properties of the linguistic personality, since it
is the creator of the discourse and its products, i.e. texts. Their structure and types
depend not only on the choice of a specific text genre, but also on the individual
speech characteristics and strategies of the addressees, which affect the success of
communication. In addition, specific techniques of meta-activity used by the linguistic
personality, directly related to the modus category of authorization, also affect the
formation of genre models of media texts.

Keywords: linguistic personality, subject of speech, category of authorization, techniques
of meta-activity, genre models of media texts

BBenenne

AHTpOHOHeHTPI/I‘IHOCTb peqM, KaK HpaBI/ITIO, Bpra?;I/ITeTII)HO HPOHBTIHCTCH B aBTOpCKI/IX NH-
TEHIMX, 671arofiapsi KOTOPBIM aJjpPecaHT C IieNbI0 Iepeadn Kakoii-moo nHpopmarium BoIou-
paeT ompefieeHHbIe I3BIKOBBIE CPENCTBa, GopMupyoLIMe BbickasbiBaHue. Kaxgoe coobe-
HIle, 10 MHeHMIo HeMerkoro ncuxonora @. 1. ¢pou TyHa, MMeeT MHOrOypOBHEBBII XapaKTep:
CTyHeHI) (’paKTa, HpI/I3bIB K Heﬁ[CTBVI}O, Bpra)KeH]/Ie OTHOILIEHUA K CO6€C€HHI/IKY n ypOBeHb
otkpoBeHus, T.e. SI-coobmienne (Thun, 1981). CoOTBETCTBEHHO, MIMEHHO HA CTYNEHU OT-
KPOBEHMsI Pe4eBOro CooOIeHNMs (CO3HATEIbHO WM 0eCCO3HATENbHO) TOBOPSIUIMIT TEeMOH-
CTp]/[pyeT CBOUI MOTHUBBI K BbICKa3bIBaHINIK, OMOI NN, Bpra)KaeT OTHOLIEHUE K CaMOMy Ce6e,
OTpa>1<aeT CBOU MOpa)'H)HI)Ie n Ky}IbTypHI)Ie OEHHOCTU U T.II. — HEBOJIBHO paCKprBaeT CBOIu/I
BHYTPEHHMII MUD MIIH CIIEL{MAIbHO CO3/IaeT 0 cebe KaKoe-TO BIIeYatTieHue, GopMupyeT ornpe-
IeTIeHHBIIT UMUK, [laHHAs CTPYKTYpa COOOIIEHNS HAa3bIBAETCS MOTE/IBIO Y€ THIPEX KaHAIOB.
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JIMYHOCTHBI XapaKTep pedn, II0 MHEHNIO HEKOTOPBIX Y4eHbIX, BIUAET Ha 00pa3oBaHue pas-
TMYHBIX CTU/IEN TEKCTOB, a Ha HAII B3IJIAM, M X KaHPOB.

CormacHo M. I1. KoTiopoBoii, U30paHHbIe afipeCaHTOM SI3BIKOBbIE CPEfICTBA 0OPa3yIOT 0CO-
OBII1 IUTaH TEKCTa, OTpaXkaroluiics B ero crpykrype (Korioposa, 2011). Takum o6paszom, I/aB-
HBIM II0JIOXKEeHMEM, Ha KOTOpOe MbI OIMpaeMcsl B CBOelt paboTe, AB/AETCS TO, 4TO BBIOOP OIIpe-
Tle/IeHHBIX IPUEMOB METaZIeATENbHOCTY 3aBYCUT OT KOHKPETHDIX 1ie7Iel ¥ CTPATErnii 3bIKOBOII
JIMYHOCTM, TTOCKOJIbKY IPYEMBI METaJIesATEeIbHOCTI BBIIOTHAIT TEKCTOOOPA3yILIyo (QyHK-
LMI0 B KOXJOM XaHpe MefuaTekcTa. C Iie/Ibl0 MPOBEPKM BBIIIEHA3BAaHHOTO apryMeHTa ObUIN
IPOaHA/IM3MPOBAHBI Pas/IMIHbIE CTATbYl HECKOJIBKUX aBTOPOB, MyO/IMKOBABIINX CBOU TEKCTHI
B raseTe «ApryMeHTbl 1 paxTbl» ¢ MapTa 2023 ropa 1o anpens 2024 roga.! Ha Be16op KOHKpeT-
HbIX MMEH XXYPHA/IUCTOB OBV PaKTOP 4aCTOTHOCTM BBIXOJA X MaTepPUasIOB B TAKMX MHTe-
pecyroumx Hac pybpukax, kak «O6pasoBanue», «Haykar», «[Ipupopna» u «9xomnorusi». [To atoit
IpUYMHE Mbl OCTAHOBMINCH Ha MeamaTekcTax [0mmu bopra, I0mmu Iepacumosoit u IMutpus
IMucapenko. Kak nokasan cobpanusiit Hamu Marepua, Omms bopra n Y0Omus Tepacumosa my-
OIUKYIOT MaTepuaIbl, IOCBSALICHHbIE IPEVMYIIECTBEHHO BOIIpOcaM 00pa3oBaHms, a JMuTpus
IIncapenko MHTEpecyeT 60Jee IMPOKUIL CIIEKTP TeM, a MMEHHO Hayka, IPUpOJa 1 SKOIOTH .
ITpenMeTOM MCCIETOBaHNUA ABIAIOTCSA IPYEMbl METaIeATEIbHOCTH, YIOTPebIseMble 3bIKOBBI-
MM TMYHOCTAMMY )KYPHAIUCTOB B CBOUX MEMATEKCTaX.

Teoperuueckoit 6a30it pabOTHI BBICTYIIAET TEOPUs A3BIKOBOTO aHTPOIOLIEHTPMU3MA U KOH-
LeMIMs CTPYKTYpaIn3Ma, a TAKxKe MyOMKaluy pas/IMuHbIX YYeHBIX, 3aHYIMAIOIVIXCS UCCTIe-
JOBaHMUAMY MPOO/IeM IMHIBUCTUKM TEKCTa U AUCKypca (IIpeske BCero CTUINCTIKY TEKCTa),
MParMajIMHTBUCTUKY Y 3TOIPE3EHTALMY, TPOABIAIIIMNXCA HAa YPOBHE aBTOPU3AIMM TEKCTA
(cM. 6ubmmorpaduio). OCHOBHBIMM METOaMU, MCIIONb3yeMBIMI B paboTe, AB/IAIOTCS IIpar-
MaJIMHTBUCTUYECKMII aHa/lIu3 TeKCTa B KOMOMHAIVM C KOMIIOHCHTHBIM aHA/IN30M, OINCa-
TEIbHBIN U CPABHUTENIBHBIN METOMIbI, @ TAKOKE PYEM MOJENMPOBAHMA.

[aBHas 1e/b pabOTHI — IIOKA3aTh BIMsAHYE KOHKPETHOI SI3BIKOBOJL IMYHOCTY Ha BBIOOP
OIIpefie/ICHHBIX IIPMEMOB METaIesITe/IbHOCT, UTPAIOLINX CYIIECTBEHHYIO POIb B 00pasoBa-
HUU MeJJUITHBIX )KaHPOB.

BHravasie 06paTuMcA K TOTKOBAHUIO KJIIOUEBBIX TEPMUHOB, UCIIO/NIb3YEMbIX B HACTOSLIEI
CTaTbe.

Onpenenenne 0CHOBHBIX MOHATHI

B MMHTBUCTMYECKON JIMTepaType yNoTpeOnAeTcsl HeCKOIbKO TePMUHOB, KOTOpbIE IIpuMe-
HAIOTCSA JUIA HasbIBaHUA afjpecanTa: «[080pAuiuLl, a makxce nepedaruiutl, npoussooumenn,
deiicmeyrousee TUUO KOMMYHUKAUUY, KOMMEHMAMOp, Habndameny, cybvexm, opamop [...]»

ApXMB 37TeKTPOHHOI BepCUU HOMEPOB Ta3eThl «APTYMeHTHI 1 (aKThl» MOXKHO HAlTH MO CCBITIKe,
JocTymHoOM onmaiith: https://aif.ru/gazeta/archive/edition/1/year/2024.

CoracHO JaHHBIM 00 aBTOpax eXeHefelbHMKA «APryMeHTbl 1 (aKTbl», ONYOIMKOBAaHHBIM
Ha o¢uuMaTbHOM caiiTe rasersl, IOmmsa BopTa muieT MefuaTeKCThI, Kacawlinecs Mpobiem
MeJUIMHBL, 06pasoBaHus 1 ncuxonornu. [IIMutpuii IlncapeHKo sAB/IseTCsA HayIHBIM 0003peBaTesieM
eXeHeflelIbHIKA — OCBelljaeT TeMbl HayK1, KocMoca 1 aHepreTuku (cm. Ha mratdopme Google: aif.ru/
opinion/author/27; aif.ru/opinion/author/1715). IIpegnonaraem, uro Onms Tepacumosa siBsieTcs
BHEIITATHBIM COTPYAHUKOM TaseTbl, IO3TOMY B VIHTepHeTe O Hell Mbl He HAXOAUM HUKAKMX
CBEJIEHMIA.
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(Sokolovd, 2021, s. 15).* B pycCKOSI3bIYHOI TMHTBUCTUKE 2080pAusuULi (adpecanm) daie BCEro
0603HaYaeTCA TEPMMHOM A3bIKOBAS NUUHOCHb, TOCTATOYHO O/MN3KO K KOTOpoMy (0cobeH-
HO B NIyOIMIUCTYUKE) CTOMT IOHATHE cyOvexm peuu. Tak, cormacHo mccmefpoBanuio H. M.
Boromo6osoit 1 0. B. Huxonaesoil, TepMUH A3b1K06a5I IU4HOCHb BIEPBbIe ObUT yIIOTpebIeH
HeMelKMM ydeHbIM JI. BaiicrepbepoM, ofHaKO HaydHOe O0OOCHOBaHUE NaHHOMY IIOHSATUIO
manu poccuiickue uccnegosarenu I. V1. Borun u 10. H. Kapaynos (Boromo6osa — Huxonaesa,
2022, c. 45 - 46). ITo muenuto 0. H. Kapaynosa, A3v1k0801i 1u4HOCHbI0 MOKHO Ha3bIBATh Ue-
JIOBeKa, 00/1aJalolIero CII0COOHOCTDIO CO3aBaTh 1 BOCIpUHUMATh TeKcThl (Kapaynos, 2010,
c. 245). To>xEeCTBEHHBIMI CUUTACT IOHATUA asmop mekcma u cybvexm peyu H. C. Banruna
(2019). Opnaxo, Hampumep, I. 1. Conranmuk ¢ 3TOM MO3MIMEIT He COIMAIIAETCS: OH IMNIIET,
4TO CYOBEKT peds — 9TO BCEro JIMIIb IIOCPEFHNUK MEX]Y IIPOU3BOAUTEIEM (aBTOPOM) U €TI0
BBICKa3bIBAHUEM, T. €. TOT, KTO IIPEICTAB/IAET B PEUM TOBOPAIIETO, «0M AUUA KOMOPo20 6e-
demcs peuv» (Conranuk, 2014, c. 92). Cyns 1o BbILIEIIPUBEACHHBIM MHEHNAM y4YEHBIX, CY0b-
exm peuu Vi A3bIK0BAS IUMHOCMb — 3TO BCe-TaK/ HEPABHOSHAYHBIE MMOHATHUA. XOTA COIZTACHO
nocnenytomuM paccyxpenuam I. . Conranuka Kak co3gaTenb COOOIIEHN, TaK U CYyOBEKT
peun ABJIAITCA ero 00s3aTeIbHBIMU KOMIIOHEHTaMU, KOTOPBIE B PeaJbHOM KOMMYHUKAIIUU
U B Iy O/IMLICTIYECKOM CTIJIE, KaK IIPABIJIO, COBIAJAIOT. 3HAYUT, 000CcO6/IeHNe JAHHbIX Tep-
MJHOB apIyMEeHTUPOBAHO TOJIbKO IIpM Ilepefade (Iepeckase) 0OCTOATENBCTB KaKO-MOO
curyauuy obmenus. IIpu 3ToM aBTOp paccMaTpMBaeMOl CTaTbyl B IIOHATHE CYOBeK peyu,
i «A nybnuyucma», BKIagbiBaeT 6oree MIPOKOe COfiepKaHe: HOMIMO MHAVBU/YaTbHbIX
CBOJICTB A3bIKOBOJ IMYHOCTY, HAZE/ACT €TO «COLMANTbHBIMMY, STUYECKNMI, M/eO/IOTMIeCKI-
MM CMBICTTaMI» (TaM xe, ¢. 99). [IoCKObKY >XypHa/IUCT Yallle BCETO SAB/IACTCS CYIbHOI SI3bI-
KOBOJI JIMYHOCTBIO, OTPaKAIoLlell pas3INYHble MOPA/JIbHO-9TUYeCKIe YCTAaHOBKY OO0IecTBa,
HOIUTUYECKYE TIPMOPUTETDI TOCYAAPCTBA, B KOTOPOM >KMUBET ¥ paboTaeT, TOl COLMaIbHOI
TPYIIIBL, C KOTOPOII cebst nueHTUdUIMpPYeT, TO Boen 3a B. V1. KapacukoM MO>XHO TOBOPUTD
TaKOKe 0 MOOebHOL TU4HOCHU. [TAaHHBIN TUII I3BIKOBOJI IMYHOCTY, KaK IIPABIUJIO, «Npedcras-
nisgem coboli cmepeomun nosedeHUs, KOmopbiti 0KA3vleaem cyuiecrmeenHoe 6030elicmeue Ha
KyZbmypy 6 uesiom U CAYHUm ce60e00pasHuvim cumeonom oanHoti kynemypot [...]» (Kapacuxk,
2011, c. 11). Kak MO>XXHO 3aMeTUTb, B OCHOBY CBOETO OIIpeJie/IeHN YICHBIII BK/IIOYaeT BO3Jeli-
CTBYIOULYIO VJIU [JayKe MaHUITY/IATUBHYIO PO/Ib TAKON TMYHOCTH.

[TockonbKy myOMMIUCTIYeCKass pedb B KAaKO-TO Mepe XapaKTepy3yeTcsl CTaHHapTU30-
BaHHOCTbIO, T.€. )KYPHAJIVCTBI B CBOMX pabOTaX YIOTPEO/IAI0T Pa3INiHble PedeBble MITaMIIbI
¥ K/INIIe, TPOVICXOUT «HEeNTPanM3alua MMIHOCTI», IPY KOTOPOH CTUPAIOTCA MHANBULYATb-
Hble pedeBble OT/INYVI TOBOPALIETo (TaM e, €. 12). SI3bIKOBYIO IMYHOCTD XKYPHAINCTA CUN-
TAIOT CTIOKHBIM (PEHOMEHOM, TaK KaK OHa MOXKeT COBIIAIaTh C CYO'beKTOM pedlt, Ha KOTOPBII
HaK/IaIbIBAIOTCSA JONONTHUTENbHbIE CMBICIBL. CyIIeCcTBYeT TaK)Ke BO3SMOXKHOCTD €€ HeliTpan-
3alVI, T.e. OHa CTAHOBUTCSA MMIUIMIUTHON. OIHAKO He CTOUT 3a0bIBaTh, YTO A3BIKOBAS JINY-
HOCTb 00JIalaeT IMHAMIYECKVM XapaKTepOoM, UTO IOFYEPKUBAETCA KOJUIEKTMBOM COCTaBU-
TeJleil y4eOHOro 00 bACHUTENLHOTO CTIOBAPS 110 MEXKKY/IbTYPHOJ KOMMYHUKALNIL: «A361K0645
TUUHOCMY — UHOUBUO, AKMUBHO NPOAENAOULULL Ce0 6 peresoll 0esmenbHOCMU U CNOCOOHDbLT
K mexckynomypHoti mpancgpopmavuu» (Kamednn u ko, 2022, c. 120). CooTBETCTBEHHO, €Il
CBOJICTBEHHBI SIPKIeE JIMJEePCKUe KauecTBa, CIIOCOOHDIE CYLIeCTBEHHBIM 00pa3oM IOB/IUATH

3 Tlepesop Haul, cpaBH.: “Hovoriaci, tiez poddvatel, produktor, aktér komunikdcie, komentdtor, pozoro-
s

vatel, subjekt, hovorca...”
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KaK Ha coOece[JHIKa, TaK 11 Ha TO, YTO OH IIPOU3BOMANUT, B YaCTHOCTH, Ha €r0 peyub — a 3HAYNT,
00513aTe/IbHO B Hell IIPOSBUTHCSL.

PasBuBasd um KOHKpeTUsupys aHanusupyemoe nonarue, B. B. KpacHbix mpennaraer pas-
TPaHUYMBATD C/IEAYIOLINE CIIEMaNbHble HAMMEHOBAHMA: 4esl06eK 2080PAULULL, A3bIKOBAS TUY-
HOCMb, peuesas TUHHOCHb UL KOMMYHUKAMUBHAS uHocmb. CaMbIM OOLIVIM U3 HUX sSIBJISIeTCA
NepBbIfi TEPMIH, TIOCKONIBKY B €ro cofiepkaHue B. B. KpacHbIX BK/II04aeT He TONBKO aBTOPa
BBICKa3bIBaHI, HO 1 cTymaress. Kak Hauboree yskoe uccieoBaTe/IbHULIA IIPEACTABILACT 0~
CrefiHee 13 Ha3BaHHDBIX TOHATHI: OHO ITOJIPa3yMeBaET PeabHO JIe/CTBYIOLIEI0 B KOHKPETHOII
KOMMYHUKAaTUBHOI CUTyauyu ydactHyka obmenns (Kpacubix, 2003, c. 50 - 51). A3viko6as
U peuesas AUYHOCHMU, B CBOIO OYEPENb, PASTPAHMYMBAIOTCA CEMAHTUYECKMMM KOMITIOHEHTA-
MI: 1) MMerolast 3HaHWUA U IIPEACTaB/IeHN O (paKTax HelICTBUTENIbHOCTY U 2) UCIOJIb3YIOLast
B KOHKPETHOJ CUTYal[V} pas/IMuHble CTPaTerny U TAKTUKY OOLIeHNA M HabOp OIpefeieH-
HBIX SI3BIKOBBIX CpeficTB (TaM ke). [TocKo/mbKy 00 beKTOM Halllero aHanmsa OygyT BBICTYIATb
HECKOJIbKO JeCATKOB TeKCTOB MEAMITHOIO NUCKYpPCa M Mbl HAMEPEHBI 0000LIUTD Pe3y/IbTaThI
HAIIVX HAO/TIOIEHNIT, TO B HACTOSIIIIEN CTaThe PeYb MON/ET, BEPOsITHEE BCETO, O A3bIK0BOLU /1Y~
Hocmu (a He pedeBOil WV KOMMYHMKATUBHOI), OOBIYHO BBICTYNAIOLIEN U B KauecTBe Cy0o-
eKma peuu, HECMOTPsI Ha TO, 4TO B pabore E. A. AjiekceeBoil, ONMCHIBAOIEI KOHIIEIIINIO
aspikoBolt muyHocTy 10. H. Kapaynosa B puckypce CMI, otaeTcs npeinoyTeHne TEPMUHY
peuesast nuunocmy (Anexceesa, 2013, c. 79 - 85).

Kax s13vix06a5 nuuHocmo, TaK ¥ cyO6vexm peyu IMEIOT CBOIO 0COOeHHYI0 Mofienb. Hanpumep,
I0. H. Kapaynos u B. A. MacioBa nMmyT 0 TPEX4WIEHHON CTPYKTYpe A3bIKOBOI NUYHOCTH,
OfIHaKO IIO-pasHOMY HasbiBaloT ee kommoHeHThl. 0. H. Kapaynos Bbifenser BepbanbHO-ce-
MaHTWYeCKIIl, KOTHUTUBHBII 1 TparMarndeckuit kommnonenTsl (Kapaynos, 2010, c. 42), a B.
A. MacroBa - LleHHOCTHBIIA, WL MUPOBO33PEHYECKIIT, KY/IbTYPOTIOINYeCKIIL 1 INYHOCTHBIIL
vy tryOuHHb, cmou (Macosa, 2023, ¢. 92 - 93). O4eBU/HO, YTO B JAHHBIE CXEMBbI S3bIKOBOIT
NMMYHOCTY Y4eHble BKIIOYAIOT pasinMyHble Hofxoanl: B. A. MacmoBa MCIONb3yeT TMHIBOKY/Ib-
Typonornyeckoe HanpasieHue, a I0. H. Kapaynos BknajibiBaeT MHTETpaTUBHBIN aCIEKT, pef-
CTaBJIsAs1 A3BIKOBYIO IMYHOCTD KakK LieIOCTHBI peHOMeH. BMecte ¢ Tem B. V1. Kapacuk Tepmun
KOMMYHUKAMUBHAS A3bIK0BAS TUMHOCMYb Hale/sieT 0000LAIONMM 3HaUeHNEeM, pacCMaTpuBas
€ro B aclleKTe KOMMYHUKATUBHON TMHIBUCTUKM. KpoMe TOro, OH, KaK 1 BbIIIEHa3BaHHbIE yue-
Hble, MUILIET O €€ TPEeXKOMIIOHEHTHOI CTPYKTYpe — LJeHHOCTHOI, MOHATUIHOI 1 TOBeeHYe-
ckoit cocramsiomnx (Kapacuk, 2011, ¢. 114). A6cTpakTHOe npencTaBienne o Gpakrope cy6s-
exma peyu uMmeeT Taxxe JI. M. Jlanm. B copep>xaHue aHHOTO NOHATHA YYEHbIN BKIOYAET, 10
CYLIECTBY, TAK)XXe TPY OOLIMX COCTAB/IAINX, Pa3fpOOIeHHbIX Ha IIATh KOMIOHEHTOB: 9KCTpa-
TMMHTBUCTUYECKMII, COOTHOCUMBIN C peanbHbIM aBTOPOM; SKCTPAMHIBUCTUIECKUIA, BbIfle/ise-
MBIJl Ha IICUXMYECKOM YPOBHE 4elOBeKa; NCUXOMMHIBUCTUYECKIUI, CBA3AHHDIN C TBOPYECKOII
(byHKIVeT aBTOpa TEKCTa; IMHIBUCTUYECKMII KOMIIOHEHT a0CTPAaKTHO-TEKCTOBOIO YPOBHS
(MeTaMMHIBUCTUYECKAs! MOJE/b) ¥ JIMHIBUCTUYECKMII KOMIIOHEHT KOHKPETHOTO s3BIKOBOTO
YPOBHSA, PAaCKpBIBAIOLINIT Pas/IMYHbIe TUIIbI OTHOLIEHUS aBTOpa K JielicTBuTenbHOCTY (Jlamm,
1993). Kax Mbl BUAUM, OFHUM 13 00513aTe/IbHBIX KOMIIOHEHTOB, BXOJIAIIVIM B CTPYKTYpPY Kak
cy0ObeKTa pedn, TaK U A3bIKOBOV TMYHOCTH, ABJIAETCA MOJA/IbHOCTD. VIMEHHO Ha 9TOM YPOBHE
TeKcTa (TOUHee, MeTaTEeKCTa) BBIAB/IAIOTCA OCHOBHBIC aBTOPCKMe cMbIC/BL. Hac Oymer unTtepe-
COBaTb B IIEPBYI0 OYepelb IPAarMaTUYecKMii KOMIIOHEHT A3bIKOBOI IMYHOCTY, WM abCTpakK-
THO-TEKCTOBasI COCTAB/IAIAsl CyObeKTa peyn.
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Kareropus MeTtarekcTa TeCHBIM 00pa3oM CBsA3aHA C IIOHATUEM A6MOPU3A UL, TTOCKOIbKY
OHJI MIMEIOT O01IMe SI3BIKOBBIC CPEJCTBA, BhIpaXKkalolye peIeKCHIO TOBOPSIIETr0 Ha CaMOro
ce0s1 I pas/MyHble IepefjaBacMble aBTOPOM BbICKa3bIBaHMSA CMBIC/IBL. JJaHHBIC CUHKPETH-
JecKue 9JIEMEHTDI pedlt MApKUPYIOT «IeKCUKOH OnpedeneHHOL A3bik060ti nuuHocmuy (Tpudus,
2020, c. 32). ITo MHEeHUIO y4YeHbIX, aBTOpU3aLVs, BbIJe/AeMas Ha yPOBHE TEKCTa, IMeeT, KaK
IIpaBUJIO, TeKcToobpasyomylo ¢pyHkimio (Kombitos, 2010, c. 204; [puuny, 2020, c. 34), oc-
HOBY KOTOPOJI COCTaBJIsIeT TaK HasblBaeMasi MOOYCHAS pamKka pasMIHbIX GopM (30710TOBa,
2010). ModycHas pamka IpenronaraeT paspeneHne coobieHns (IpeIoKeHns1) Ha 1Be YacTu
— OVMKTYMHYIO (YKa3bIBaIOI[YIO HEIOCPEACTBEHHO Ha KaKOM-Mub0 (pakT AeliCTBUTEIbHOCTI)
U MORYCHYIO (OIpefesomyr UCTOYHMK MH(opManyy). OCHOBHBIM NPU3HAKOM MOJAYyca
CUHTaKCUYeCKOIl KOHCTPYKINY, KaK IPaBUIO, SBJISAIOTCS [Iar0/Ibl PEUlL.

B naruert pabore pasmiraabie GopMbI MoOycHOU penesoti pamku (o Knaccudukarym I A.
30/10TOBOIT) OYAYT HA3BIBATHCS OUCKYPCUBHBIMU MAPKepamu asmopusayuu, KOTopsle B I10-
TOKE Peyy SA3bIKOBOI TMYHOCTH Pasfe/IAIOT COOCTBEHHYIO (aBTOPCKYIO) 1 YyXyI0 peub. [Tpu
3TOM AMUCKYPCHMBHBIE MapKepbl aBTOpU3ALMN OOPa3yloTcs B npuemvl (chocobvl) memades-
mMenvHOCMU, C IOMOIIBIO KOTOPBIX OCYILECTB/IETCS pedeBasi IPaKTUKA ONPee/ICHHON S3bl-
KOBOJI JIMYHOCTI.

Benen 3a Jaunanort CraH4oBOI HaHpom Mbl Ha3biBaeM «0000ujeHHOe, abcmpakmHoe 06-
pasosarue, co30anHoe Nymem UHOYKMUBHOL 2eHepanu3auuy, abcmpazuposanusi u 0606ueHus
MeKCMOo8, XapaKmepu3y ousuxcs CXOOHbIMU MeMAMU1eCKUMU, PYHKIUOHATLHBIMU, KOMNO3UL4U-
OHHVIMU, A3bIKOBLIMU U PpopmanvHuimu npusHakamu» (Slancova a kol., 2024, s. 442).* CormacHo
IPMBEEHHOIT BbIIle IIUTATe, B IOHATHE >KaHPa BK/IIOYAIOTCS OIpefie/icHHble IPU3HAKM, (op-
MUpYIOIe €r0 CTPYKTYPY U, COOTBETCTBEHHO, 00pasyIolliie KOHKPETHbIe TEKCTOBbIE MOJIE/N
- TeMaTH4ecKuit, QyHKIMOHAIbHBII, KOMITO3MIIOHHBII, SI3BIKOBOIL, popmasbHblil. Ha aTn xe
KpUTepuu Mbl OyieM OPMEHTHPOBATbCA B HALLIEM MCCIeOBAHVIN.

CoBpeMeHHasT MeIVACTIINCTYKA OIMPAeTCsl Ha HOCTYDKEHNS (YHKLUMOHAIBHOM CTHU-
JIACTUKY, B KOTOPOI yXKe TPaIMILVIOHHO Pa3IMYaIOTCs TPYU HOJCTUIA IIyOIMNIVCTIIeCKOTO
CTWIA peur — MHPOPMALVOHHDI, aHAIMTUYIECKUIL U XY/I0KeCTBEHHO-ITy O/IMIVICTIYeCKIIL.
Ha ceropHAIIHMIL IeHb CYIeCTBYeT MHOI'O Pas/IMYHbIX MIOIBITOK B ONPefe/ICHNN I KOHKpe-
TU3ALMY MeIMaKaHPOB, OJHAKO B CBSI3Y C UX IIOCTOSHHOI 9BOMIOLUEN elle He cHhopMmpo-
BajIach ycTosBLIAscA Knaccuukanysa. HampuMep, Ha OCHOBe aHa/lusa CTPYKTYPbl MeIMii-
HOI JeATeIbHOCTM M MJIEM B3aMMOJENICTBUA JXYPHA/MINCTa CO CBOEN ILeNIeBON ayfUTOpuen
B. A. CanyMOBCKMIT IIpeyIaraeT NHYI0 TUIIONOTUIO HOACTIIEN MeIMaTeKCTOB, a IMEHHO UX
K1accuuKauuo Ha MHGOPMAlMOHHbIE, OLICHOYHbIC 1M NOOYAUTEIbHbIE, YTO IMONNCPIKU-
BAeTCs U APYTMMU BeAYIVIMY yIeHBIMU U3 00IaCTU MeNVaIMHTBUCTYUKY, Hanpumep, JI. P.
Hyckaesoii (2012). Kommosnuys sxaHpa, o MHeHM0 B. A. CannMOBCKOro, SIB/IsIeTCS HU4eM
MHBIM, KaK IOC/Ie0BaTe/IbHOCTBIO OIpEe/ICHHbIX LMK/IOB, IOMOTAIOUINX NOCTUYb LN,
a «BCS MEKCMOo8as MKAHb NPou3eedeHuUs npedcmassnsem coO0l UCTMUHHYIO CUCIEMHOCD,
K0204 CIMUMUCINUYECKU 3HAYUMbIMU OKA3IBAIOMCS 6Ce SA3bIKOBble CPedCmea, 3a0elictneo6aH-
Hble 8 IMOLL MeKCMOB0Ll OpeaHU3AUUL, HO — U0 BANHO — He CAMUM MO cebe, a 6 KOHmeKCme,
6 eduncmee yenoeo» (Camumonckuit, 2002, c. 5). B cBoo ouepenp A. I. ITacTyxoB roBopur

[epeBop Harl, cpaBH.: “Zaner je zovieobecneny, abstraktny koncept, ktory sa utvoril induktivnou ge-
neralizdciou, abstrakciou, zov§eobecnenim textov vyznacujucich sa podobnymi tematickymi, funk¢-
nymi, kompozi¢nymi, jazykovymi a formalnymi znakmi’”.
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0 CYLIECTBOBAHUY MEOULIHbIX CXeM, a He MeIMaKaHPOB, a TaKxXKe 0 Meduagopmarne, Tak Kak
B CO3/IaHMV MEAMATEKCTOB K/IIOUEBYI0 POJIb UIPaeT Ux (hopMaTupoOBaHNe, IIPU KOTOPOM «CO-
depcarue, CMPYKMypa u npeseHmauus npooyKma cOOMHOCAMCA 8 PAMKAX eOUHOL KOHuen-
YUl ¢ KOHKpemHovim ceemermom ayoumopuu» (ITacryxos, 2015, c. 151). B HacTos1ert pabote
MBI Oy/IeM PUAEP)KUBATHCS KIMACCUPUKALIMY KAHPOB ITyOMUIMCTIYECKOTO CTUIISL, TTOCKOTIb-
Ky pedb UfIeT O Ta3eTHbIX TeKCTaX, PyHKIMOHUPYOLUNX B 9neKTpoHHbIXx CMV, ogHako 06-
NafialolIUX KII0YeBOVl 0COOEHHOCTIO MEIMITHOCTU. VIMEHHO OHa, KaK IIPaBUJIO, OT/INYAET
NIPMHTOBBIE IAVJKECTDI OT MHTEPHET-N3aHuil. Ha 35TOM OCHOBaHNMM MBI MCIIONIb3YeM U CH-
HOHMMMWYHBII B JaHHOM CIy4ae TEPMUH MeOUANaHp.

IIpnempl MeTafeATETPHOCTH, MCIOIb3yeMble PAa3IMYHBIMU A3BIKOBBIMM JTMIHOCTAMU
B MH(OPMAIVIOHHBIX MeIMaKaHPax

Kax usBecTHO, I1aBHasA 3ajjadya MHQOPMALMOHHBIX >KaHPOB MEJVATEKCTOB 3aK/IH0YaeTCs
B TOYHOM, OBICTPOM U HeccTpacTHOM OCBelleHM PaKTOB U AKTya/lIbHBIX COOBITHIL 13 XKM3HA
obmjectBa. JIns oKa3aTenbCcTBa JOCTOBEPHOCTHU IepefaBaeMoil MHGOPMALUU XKYPHAINCT
0OBIYHO CChIIAETCS HA ee TIEPBOMCTOYHMK WM Hanbomee aBTOPUTETHOTO, Pa30MpPaIOIerocs
B npobyeme 4enoseka. ITo 9Toli npyuyyHe Ha3BaHHbIE PA3HOBUJHOCTU TEKCTOB CUMTAIOTCSA
perlaMeHTVPOBAHHBIMY, CTaHJAPTHBIMY, @ fA3BIKOBasA JIMYHOCTb IIPU 3TOM «Ppaxmuuecku
HUsenupyemcs» (AmexceeBa, 2013, c. 82). [laHHbIIl BBIBOJ, KaK IPAaBUJIO, TOATBEPKAAETCS
u HammMu Habmopenusimu. Hanpumep, npocmarpusas crateu Omum Bopra u Imutpus
[IncapeHko, cocTaBlieHHble B MeMa)KaHPe 80MPOC-0MBen, MOXKHO 3aMETUTD, YTO aBTOPBI
TaKUX MeIMaTeKCTOB Yallle BCero MOJIb3YIOTCs OfMHAKOBBIMY IIpMeMaMy MeTajeATeIbHOCTI.
Mogenp ZaHHOTO MefuaKaHpa COOTBETCTBYET €ro Ha3BaHMIO: OOBIYHO 3arojIOBOK CTaTbM
SBJIAETCS BOIIPOCOM, Ha KOTOPBIN OTBEYaeT CHELMa/IVCT II0 PacCMaTpPUBaeMol TpobieMaTyKe,
T.e. COCTOMT M3 J[IByX OCHOBHBIX 4YacTeil. Kpome Toro, ob6ssarebHONl CTPYKTYpHOIT /
KOMITIO3MLIMIOHHOJ COCTABJIAIONIEN TAKOTO )KaHpa MeaTeKCTa 9/IeKTPOHHOI BepCUY I'a3eThl
«AprymeHTHl 1 (PaKTBl» ABAETCA MHTEPAKTUBHBIN TMIEPTEKCT (TMIEPTEKCTBI) CXORHON
TeMaTUKY, paHee ONyO/IMKOBAHHBI B JaHHOM Mepuagyuckypce. [Ipu aToM >XypHamicT Kak
SI3BIKOBAsI IMYHOCTD YaCTO AUCTAHIMPYETCS OT COREP>KaHMsI MaTepyanoB M3HAHNS, KaK OB
00e3Mm4nBaeTCcs, IPefiCTaB/IAsA CBOI0 PabOTy OT /Mulja KOJUIEKTUBHOTO aBTOPA, T.€. PeaKIn
razersl. Hanpumep, B pabore IOmun Bopra MHeHMs HpOM3BOAMTENs TEKCTa U CyOBeKTa
peuy COBIAJAIOT, a B HIDKEIPUBEJEHHOM Cily4ae ABJIAIOTCA TOXKIECTBEHHBIMU C OTBETOM
HPUIJIAIIEHHOTO JI/IsI BBIPYKEHNUA CBOEI O3V TOCTS:

CyiiecTByeT 1 pecc-Kop s yuurenei? (1)°

OrtBeT pepaxkmn:

«KEécTkmx 3aKOHOZIaTe/IbHBIX TPeOOBaHMII, KOTOPbIE MPEANNCHIBAIOT, YTO MOXKHO, & YTO
HeJb3s, HeT», — TOBOPUT oupekmop «Illkonbt 6ydyusezo» 6 Kanununepadckoii obnacmu Anexcetl
Tony6uyxuii®.

CcbUIKYM Ha IIPUMephI 113 MEIMATEKCTOB JAHBI B KOHIIe OMO/IMorpadM4eckoro Cmcka 1 0603HadeHbl
TIOJI, IIOPA/IKOBBIMM HOMEPAMU, B3ATBIMU B KPYTJIble CKOOKIL.

3mech M Janee IO TeKCTy B IIpUMepax M3 MEMATeKCTOB KYPCMBOM B OCHOBHOM BbIJ€/ICHBI
JVCKYPCUBHBIE MapKepbl aBTOPU3ALIUM.
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B BhIlIenpyBeeHHOM IIpYMMepe UCIIONb3yeTC sl KOHKPETHAS CChIIKA Ha ICTOYHMK MHOP-
Maluy, yKa3bIBAIOTCA JODKHOCTb, MECTO PabOoTBL, @ TaKxKe UM U GpaMIINsA OTBEYAIOIIEro
Ha Bompoc. ITocie 3TOro fjaeTcsi MHTepaKTMBHAsI TUIIEPCChUIKA Ha paHee ONMyOIMKOBaHHYIO
craTbio (27.09.2018) ¢ moxoxkeit TeMaTukoi: «I]BeT HacTpoeHus — MWKo/MA. JJO/DKHBI /N yde-
HYIKV ¥ YIUTeNIsI COOMIONATh Apecc-Kofi¢», aBTOPOM KOTOPOII SIBJISIETCS YoKe [PYTOit YeTOBEK
- YinbsHa llBerkoBa. TakuMm o6pa3oM, colyanbHasg cOCTaBlAmas cyobekra peun HOmuu
BopTa B HaHHOM TeKCTe NPOSBIACTCS Ha BepOaTbHO-CeMaHTUYECKOM U IIParMaTiyecKoM
YPOBHSIX, a A3bIKOBas IMYHOCTb IPAKTUYECKM HMBENMPOBaHa.

O6paTuM BHMMaHUe Ha TaKOIl JKe MeAMa>KaHp IyOIVKALY MHON A3bIKOBOM JIMYHOCTI,
a IMeHHO xypHa/micTa JImurpus Iucapenko (2):

3auem IlexuH u MoCKBa OOMEHINCH TYHHBIM IPYHTOM?

OtBer aKkcrepTa:

KHP nepepana poccuiickoii cTopoHe 1,5 T JIyHHOTO I'pyHTa (peroanTa) B IMPOLUIOM TOAY
(Bcero ammapar «JaHba-5» «rpuBé3» Ha 3emiio 1731 r atoro Bemjectsa). COBETCKME CTAHIIUI
TOCTABJISUIY PETOJIMT TPYDKABL, 1 ceituac Knrato mepenanu 1,5 r Tex 06pas1ioB, 4TO IpUIeTeNN
¢ «Jlynoit-16» B 1970 1.

«9TOT 0OMEH MMeeT GONBIIYI0 HAYIHYIO LIEHHOCTD, — OOBICHAET 8e0yusuti HayuHbvLii co-
mpyoHux Mncmumyma kocmuueckux uccnedosanuii PAH Haman iicmonm. — O6pasiibt
B3SATBI U3 PAa3HBIX PAllOHOB, a Befib IIOBEPXHOCTD JIyHBI HEOTHOPOJHA: OHA (POPMUPOBAIACh
B pasHoe BpeMs I 3a 4,5 MJIPA 7eT €€ CyLeCTBOBAHNA MOJBEPrajach pasIMIHOMY BO3JEl-
CTBUIO, HAaIlpUMeP, CO CTOPOHBI COJTHEYHOro Berpa. [loaToMy 006pasibl HECYT pasHyIO MH-
¢dbopManio, KOTOPYI0 OYIeT MHTEPECHO CPaBHUTD. ITO IIOMOXKET JIy4llle MOHATD IIPOLIECCh
¢dbopmuposanus u sBomouyn JIyHsl. W eré 9To xecT, YTOOBI HOFYEPKHYTH OBEPUTETbHBII
YPOBEHb OTHOLIEHUIT MEX/Y CTPaHaAMM».

Kak BMIHO, XYpHa/MUCT MONb3YeTCA TAKMM >Ke IPUEMOM MeTaflesATeNbHOCTH, OJHAKO
CHaya/la HAaIlOMMHAeT YUTATENI0 O HMOfpOoOHOCTAX (akra, cPOPMYIMPOBAHHOIO B BOIPO-
ce. Takum 06pasom, aipecaHT BBICTYIIAeT MMIUIMIIUTHBIM CYOBEKTOM pedy, OT JIMLa KOTO-
poro BefieTca noBecTBoBaHue. HecMOTpsl Ha TO, UTO NMYHBIE MECTOMMEHMA KaK OCHOBHbIE
rpaMMaTU4ecKue CpefCTBa, yKasblBalollue Ha CYObeKT pedy, OTCYTCTBYIOT, IPOU3BOAUTENDb
TEKCTa SKCIUIMIVIPYETCA B IePBOM (BCTYIMUTEIbHOM) ab3alie CTaThy U AUCKYPCUBHOM Map-
Kepe aBTOpM3al[iy TEKCTa, a UIMEHHO B €r0 MOAYCHOI pedeBoii pamke. VIHTepecHOI 0cobeH-
HOCTDBI0, Ha HAIll B3IJIAM, AB/IACTCSA TO, YTO HAHHBI CYOBEKT pedn He OTOX[ECTB/IAET CBOIO
MO3UIMI0 C MHEHMEM 3KCIIEPTA, Ha YTO YKa3blBA€T Ha3BaHME CTPYKTYPHON 4YacTU JAHHOTO
JKaHpa MefIMaTeKCTa: omeem sKcnepmad, T.e. OTBET IPYTOrO Y€IOBEKA, a He KONJIEKTUBHOTO
aBTOpPa, KaK 3TO ObUIO IOJYEPKHYTO B IpefblayiieM npuMmepe. TakuM o6pasoM, B JaHHOM
C/Iy4ae eCTb BEPOATHOCTb IPOABIEHM HE TObKO COLMANbHONM PONM afpecaHTa, HO U €ro
SI3BIKOBOV TMYHOCTH.

A BOT ellje OIMH IIPUMEP TOTO K€ aBTOpa:

3ayeM MMUTHPOBATh MOMET Ha JIyny?

Tosopam, nposodsm skcnepumeHmvL no uMumMayuu nonéma venoséexa Ha J/Iyny. Hyxcnvl nu
OHU, eciu Mol 0axce Cmanyuto Ha JIyHy He cMmoenu nocaoumo?

Ortser skcnepra:
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B MucTuryTe Meguko-6uonorndeckux npobdnem PAH craprosan skcniepument SIRIUS-23.
Owu mogpenupyet nonét Ha JIyny. lllects ;06pOBO/BLIEB IIPOBENYT T'Of B KOMIUIEKCE, UMUTUPY-
I0IIeM KOCMIYeCKMit Kopaoiib.

«OTH MCCIENOBAHVS HYXKHBI JUIA M3Y4eHMUs MENUIMHCKMX U ICUXOJOTMYEeCKUX IpO-
671eM, KOTOpbIe MOTYT BOSHMKHYTb B XOfie¢ JUIUTE/IbHBIX TONETOB. Tak KOrga-To orpadaTeiBa-
noch B3anmopericteue akunaxa MKC, - roBopur oupexmop uncmumyma, axademux Ornee
Oprnos. - Ho aT0 Hy>HO U /I pellleH1s 3afjad 3eMHOTO IUIaHa — KaK B 00/1acTy (U3NOIOrNN
3KCTpPeMa/IbHbIX YCIIOBUIL, TaK ¥ B cepe MPaKTUIeCKOro 34paBOOXpaHEeHN».

Kcmamu, HpIHeITHMIT 9KCIIEPUMEHT He IePBBIIL, 0 9TOrO YCTPAaUBaIM yXKe TPU IOXOXKUe
muccun. Jlosbiie BCero, a MMEHHO BOCEMb MeCSIEB, B U300y >xu skumnax SIRIUS-21 (3).

B panHoM cinyuae Jmurtpuit IlucapeHko ImpupyMbIBaeT HasBaHue IyOMMKaLMM U Jesa-
€T BBIBOJ, B KOTOPOM Y>Ke€ HEIIOCPeACTBEHHO MPOSIBILACTCS €0 A3bIKOBAsl TMYHOCTD, HA YTO
YKa3bIBalOT BBOZHOE CJIOBO Kcmamu (KOTHUTUBHBIM YPOBEHDb) U XKeJlaHue MOOYAUTb YnTa-
Te/IA K PasMbIIUIEHNIO (IIparMaTudecKuii acrekT). Kpome Toro, sgech OH BBICTYIAeT U Kak
cyOpekT peun. Takum 06pas3oM, Ha ero cTparernio B rnepegade nHGopmamnmm okasbBaeT Cy-
IIeCTBEHHOE B/IMsAHNE COOCTBEHHAS A3bIKOBas TMYHOCTD, BBIOpABIIask TAKTUKY SKCIUIMIINPO-
BaHMA CyO'beKTa pedy, IIpy KOTOPOIL Ha MHAVBY/Ya/IbHble MEHTA/IbHbIe 0COOCHHOCTH HaKJIa-
IBIBAETCsI €T0 COLMA/IbHASL POJIb )KYPHA/IUCTA.

HerunudaHoit A1 TaKoro >kaHpa MeAMaTeKCTOB C TOUKY 3PEeHs MCIIOIb30BAHNS IPUEMOB
MeTaJeATeIbHOCTH ABJIsAeTCs clefytomas pabora I0muu bopra:

Yo GyfeT B MHCTUTYTAaX BMeCTO O0aKaJIaBpuaTa i ClielaanrTera?

Obvsa6unu, umo 6 eysax menepv 0yoym yuumv no HOB0il cucmeme. A 4mo UMEHHO
usmenumcs?

OrtBer pepaxuuu:

Inasa Munobprayxu Baneputi Qanvkos coobuim, 4To BMecTo OakamaBpmara (ydarTcs
4 ropa) u cenmanuteta (5-6 net) OyneT BBeieHO 6a30Boe (OCHOBHOE) BbICIIee 0Opa3oBaHue
CpOKOM 00yueHns 46 Jer.

ITo mHenu0 MuHuCmpa, Hy>KHO B3ATb CaMoe JIydlllee OT OaKaJaBpyaTa U CIelyalInuTeTa
U cOpMUPOBATDH HOBYIO CHCTeMY 00ydeHNs C IMOKMMY CPOKaMU U IIPOrpaMMaMIIL.

«O4eBUIHO, YTO 00pasoBaHMe HO/DKHO JepXaTb OalmaHC MeXAy (QyHIaMeHTalIbHbIMU
Y IPYKJIAJHBIMYU 00/IACTAMM 3HAaHUIL B YCIOBUAX MEHSIOIVIXCS 3a/lad S9KOHOMMKM U PbIHKA
Tpyna. [Ipy aToM ofHa 1 Ta >Ke IporpaMMa MOXeT OBITb pean3oBaHa B pasHble cpokn. Hago
nuddepeHIMPOBaTh CPOKU IIOATOTOBKM CIIELMATINCTOB C BBICIINM 00pa3oBaHIeM B 3aBUCHU-
MOCTH OT XapaKTepa ux Oymy1eii mpodeccroHaIbHON AesATeIbHOCTI, — OTMe T Panvkos.

Cpoxn 06yueHNs OYAYT yCTaHABIMBATh COBMECTHO YHUBEPCUTETDI, pabOTOLATENN U TO-
COpraHbl, pery/IMpyolye BbICIIee 00pa3oBaHue.

Tuneprekct: OT™MeHAT 1 B Poccyuy 6akanaBpuar u MarucTparypy? (4)

Kax BUJIHO, B JaHHOM C/y4ae IIpU Nepefade 4y>KOil peust KYPHAIUCT UCIOIb3YeT He TONbKO
HPSIMYIO pedb, HO X KOCBEHHYIO, IIPU KOTOPOII MOJIYCHAsI paMKa IIPefIOKEeHIS SABTIACTCS INIaBHOM
YaCTBIO CTIO>KHOIIOAYMHEHHO U3 bACHUTEIbHOI KOHCTpyKLmy. KpoMe Toro, B KauecTBe AUCKYP-
CUBHOrO MapKepa (CChUIKA Ha MCTOYHMK MHGPOpPMALUN) aBTOP YHOTpeO/IseT U BBOZHOE CIOBO-
coveranue. Takum o6pasom, IOmisa Bopra BeIOMpaeT TaKTUKY MMIUIMLIUTHOTO CYObeKTa pedl,
a 0COOEHHOCTM ee A3BIKOBOI IMYHOCTY MPOABIIAIOTCA B BBIOOPE (PaKTIUeCKM HETUIIMYHBIX JI/L
XKaHpa 60MPOC-0meem, OFHAKO OYeHb YacTO BCTPEYAIOINXCA B rageTe «APryMeHThbl U (aKThl»



®

LITIKON ¢ 2024 ¢9 ¢ 2

[IPMEMOB MeTaJiesITe/IbHOCTH: YIIOTPeOIeHNY KOCBEHHOI pedn 1 BBOJFHOTO CTTOBOCOYETAHNS B Ka-
YeCTBe JUCKYPCUBHBIX MapKepoB aBTOpu3anuu. [Ipy sToM OCHOBHOII cTpaTerueit aBTopa TeKCTa
SIBISIETCST HappaTUBHOCTh. OCHOBHbIE CTPATErMy TEKCTA U er0 CTPYKTYPBI OTPaKeHbI B TaO/Mu1Le,
[IOMeIIeHHOT B ITyOnuKaIym coBalkux y4eHsix (Slancova, 2024, s. 402).

Kak BMJHO 13 BBIIIENIPVUBENEHHBIX NIPUIMEPOB, A3BIKOBASI TNMIHOCTD KYPHATNMCTOB B MH-
(hopMaLMOHHBIX KaHPaX MERMATEKCTOB B OO/NBIINHCTBE C/Iy4aeB sIBISETCS MMIUIMIMTHOI:
IPOM3BOAMTEND TEKCTOB, KaK IIPaBIIO, COBIAfiaeT ¢ CyobekToM peun. OfHaKO B HEKOTOPBIX
CIydasix BBIOOp OIIpeie/leHHBIX IPUEMOB METAJIesITe/IbHOCTM YKa3blBaeT Ha IPUCYTCTBUE
B TEKCTE SI3BIKOBOI IMYHOCTI. BeposATHee Bcero, CTpeMyIeHNe OTOMTY OT OIPefie/ICHHOI, yKe
CIIOKMBIIENICS TPAAULIMU B CTPYKType Hofady MHOpManny, T.e. 3aMeHa IPUBBIYHOI KOH-
CTPYKIIUM C TIPSIMON Pedyblo B MOAYCHON paMKe MeAMakaHpa 601poc-0meern Ha KOCBEHHYIO
peub, SBIAETCS TMYHBIM (BO3MOXKHO, Ia)ke HEOCO3HAHHBIM) JKe/TaHVeM >KypHa/IICTa BbIfie-
JINTBCSL, TPOSIBUTD Ce0s1 KaK TBOPYECKYIO IMYHOCTh. Ha 9TOM OCHOBaHMY MOYXHO IIPEAIIONO-
JKUTb, YTO «CU/TbHAsI» SI3BIKOBAs IMYHOCTDh HAOMIONAETCS M B TAKOM, Ka3amoch Obl, CTPOroM
MeVaKaHpe, KaK 601poc-0meer.

Ecnu I0mus bopra nuier my6nmkaiuu Ha temy «O6pasoBaHue» B pa3MyHbIX KaHPax —
MHQOPMAIVIOHHBIX 1 aHAJIUTUYECKMX (KOTOpbIe MBI OIINIIIEM HIDKE), TO ee KOJIjIera IIo IIepy
FOnus TepacumoBa mpeamnoynTaeT CBoy Marepuasabl 0QpOPMIATh IPEUMYIeCTBEHHO aHaIN-
TUYECKMMU MeMaTeKCTaMu. B HIX sI3bIKOBast IMYHOCTD (VUM CYyO'BEKT peun), Ha Halll B3I,
qyBCTByeT cebsi 6o/ee CBOOOHO, ITOITOMY IPOSIBIAETCS KCIUVIMIUTHO: B JAHHOM CTydae
JKYPHA/INCT MO3BOJIsieT cebe BBIPa3nTh SMOLMY, B HEKOTOPBIX C/Ty4asiX OTKPBITO BBICKA3aTh
CBOe MHEHII€, YKa3aTh Ha CBOM yOeXX/[eHMsI, IPUHIIVIIBL U T.IL.

HPI/ICMI)I METAXECATENDPHOCTY, MCHONDb3YEMbIE€ PAZNMTNMYHBIMM A3BIKOBBIMM JINYHOCTAMMN
B AaHAUINTUYECCKUX MEeANAaKaHpax

CpaBHMM IIpUeMbI MeTaJeATeNbHOCTH, MCIIOIb3yeMble )KYPHa/IUCTAMIU B Pa3/IMYHBIX aHAJIN-
TUYECKMX Me[JaXKaHpPax.

Kak y>xe nopguepkusanocs, I0mma bopra u I0mmsa IepacuMoBa nHTepecyloTcss BOIpocaMu
obpasosanus. IOnua lepacumoBa mpoOyer cebs Taxke B HOBOM MeIMa>KaHpe /IOHZPUO-UH-
cmpykyus. BaKHOI 0COOEHHOCTBIO TAKOTO MeMATEeKCTa SIB/IACTCS pasfie/ieHNe CTaTbyl Ha
0710KM, BbIJje/IeHHbIE [I0/I3ar0JIOBKaMI ¥ COLIPOBOXK/IaeMble TMIIePCChUIKaMM, poTorpadusamm
U IPYTYIMU BU3ya/IbHBIMM ¥ MHTEPaKTUBHBIMY MaTepuanamu. Kpome Toro, B Takux nyonmka-
LIMAX aBTOP AAeT MPAaKTUYeCcKye peKOMEH ALy OTHOCUTEIbHO pellleHNs KaKoil-1nbo Hacyll-
Hoit mpo6nemsl (Epuisn, 2021, c. 32 — 34). Bee cratsu 0mun TepacumoBoit CKOHIIEHTpUPO-
BaHBI Ha BOIIPOCHI KY/IbTYPbl peyl, B YaCTHOCTM, IIPAaBUIBHOCTY €€ YIIOTpebIeHNs, a TakoKe
HeKOTOpble fipyrue ¢uonorndeckye TeMbl. O6 9TOM MOTIYT paccKasaTb 3aroJIOBKU ee paboT:
«KoBapHas Tydus. 12 ymapeHmil, KOTOpble CTaBAT HEHNPABWIbHO JlaKe IPAMOTHBIE JIION»;
«ITo>xMMaTh IJIOABL M KAHY T B JI€TO. 7 BbIPAYKE€HMIL, KOTOPbIE YaCTO INUILYT C ommnbOkamm»; «Ha
yHady WX Hay#ady? 5 C/I0B, B HAIIMICAaHMM KOTOPBIX OLIMOAIOTCS dalle Bcero»; «buth 6axiy-
LIN» U «TOYUTD AChI». KaK IOABUINCDH M3BECTHBIE BBIPAKEHMAS» U Ap. B cBoMX MefuaTekcTax
aBTOP 4allje BCero Ipuberaet K CIeAYOLIVM IIpyeMaM MeTales TeIbHOCTH: CChIIKA Ha 00e3/I1-
YeHHbIe, HeTOYHbIe VICTOYHVKY MH(OpMALMY, B TOM YNC/Ie Y IYICbMEHHBIE:

«C6oky mpureky. Tak eogopsam o 4eM-TO JIMUIIHEM, HeHY>KHOM. «[Ipunékoit» Hasveanu
KYCKM NPUropeBIIero Tecta. PaHblie ¢106apu 0aséanu TOMBKO OfVH NPAaBU/IbHBI BapuaHT
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- «c60Ky mpumnéxkA». OHAKO cospemeHHble CHPABOYHUKU Pa3PEIIAIOT IICATh UVIOMY U TaK,
u taK. [Tpu 3TOM C/10BO «COOKY» MUIIETCS CIUTHO, Kak Hapeune» (05.12.2023); «[TogroroBka
k HoBoMmy ropy nueT BoBCIo», «paboTa KUIIUT BOBCIO» — TaK 2060psH, YTOODI IOJUEPKHY Th:
IpolLecc UAET M30 BCeX CWI. A BOT IpycKaska «Bo Bcio VBaHOBCKYIO», TO €CTb «TOBOPUTb
TPOMKO», IHUIIETCsT pasfenpHo» (28.11.2023); «MHozue npednouumarwnm CTaBUTb yaapeHue
Ha «10», HO 9T0 oLbKa»; «Ho, coenacHo cnosapsm, mpaBuUIbHO MMEHHO TaK — yAapeHe Ha «I1»
(19.11.2023); «He ciy4aitHo cosapu ¢uxcuposanu BbIpaXKeHIst «TOYUTb 6asbl» (60ITOBHIO),
«TOYUTD OanAchl», banacHndaTb» (17.03.2023) u T.11.

Kak BMIHO, afjpecaHT OpMEHTUPYETCsI Ha MAacCOBOTO 4MTaTe/s (a He CIeLMaNiCTa U3
obmactu ¢pumonornn), IO3TOMy O4eHb PEKO JICIO/Mb3yeT TOUYHbIE CCBUIKM. SI3bIKOBast MM4-
HocTb IOy [epacuMoBoIi, Kak IpaBUIO, TAK)Xe COBIAfiaeT ¢ Cy0ObeKToM peun. OfHAKO OHU
B JAHHBIX TEKCTaX SKCIUIMLMNTHBI, €C/I CPaBHUBATh C MaTepUaIaMyl, HAIIMCAaHHBIMU B CTHU-
e MHPOPMALMOHHBIX MefyaxaHpoB. Ha 9To yka3bIBaloT, HalpyMep, IMYHOE MECTOUMEHME
Mbl Y TIPUTSDKATENIbHOE HAl, YHOTpeOJIeHHble aBTOPOM BO BCTYIMTEIbHON YacTH CTAaTbM
«ITo>kMMaTh IUIOABI M KAHYTD B JIETO. 7 BBIPa>KeHUIT, KOTOPbIE YaCTO IMVIIYT C OIMOKaMu» (5):

«Mpv! IOy BIIPOCAK, OFHVM C/IOBOM, YIIUIM HECOIOHO X1eOaBim». YeoBeK, KOTOPBIi
3TO TOBOPMUT, SIBHO NOTepIIeN Heyaady. V yxe HeBaKHO, YTO TaKOe «IIPOCAK» 1 IIPIIeM 371eCh
«x1e0aHMe» — Mbl OJHO3HAYHO MOHMMaeM cobecegHuKa. HekoTopble MAMOMBI TaK IPOYHO
BOLWIN B HAULY Pedb, YTO Mbl IIPEKPACHO 3HAaeM, KOT/Zja VX HY>KHO VCIIO/Ib30BATb».

B A3BIKOBOJ JIMYHOCTY HAHHOIO aBTOPa SAPKO BBIPAKAETCS CTPeM/ICHUE PasbsICHNUTD
aJIpecaHTy, KaK IPaBWIbHO CKa3aTh, IPOOYAUTD Y YUTATE/Is MHTEPEC K YCTONYMBBIM BbIpa-
skeHVsAM. Ha 910 yKaspIBaloT puTopudecKue BOIPOCHl M HEKOTOPbIE IpyTue IpyueMbl: Mo HO
3ANOMHUMb: «HECOTIOHO», MO ecb «npecHo». [Ipu uém 30ecv 6006u4e conv? u fip. Bmecte ¢ Tem
B TEKCTE IIPUCYTCTBYIOT BbIHECCHHBIE B CAMOCTOATE/IbHbIE a03allbl TO/I3ar0I0BKM (CTPYKTYp-
Hble 4acTH): IPaBIIbHO/HEIPaBUIbHO, II0C/Ie KOTOPBIX IIpejlaraeTCsl HopMaTuBHas ¢popma
ynorpe6nenus ¢ppasem. O4eBMIHO, YTO aipECaHT 10 0OPa30BAHUIO SABJAETCA (HUIIOIOTOM,
BO3MOXKHO, Ia)Ke IIPeTIofjaBaBIIVM MM ellje PaOOTAIONINM B KAKOM-HUOYb yIpeXIeHNN 00-
pasosanu. Ilo 3T0l1 nprymuHe rnaBHON cTpaTterneit Tekcros I0muu Tepacumosoit ABnAeTcs
OTBeT Ha BOIIPOC, I0YeMY HY)KHO IIMCATh VI TOBOPUTb UMEHHO TaK, a He nHade. OHa Ha3bl-
BaeTCs SKCIUIMKATUBHOI (Pa3bsCHUTENbHON) CTpaTerneil.

HecoMHeHHO, O/IE3HBIM [ MHOTMX YUTATe/Iell OKaXKeTCsI 03HaKOMJIEHNe ¢ MHpOpMaLu-
eif, pasMellleHHOI B TAKOM Ke MefiakaHpe y6muKkanuy ¢ 3aronoskoM «Ha ynady v Hayna-
qy? 5 CJIOB, B HAIIMICAHUY KOTOPBIX OIIOAI0TCS Yalle Bcero» (6), B KOTOPBIT aBTOP BK/IIOUMIIA
MHeHMe crienuamicTa Bragumupa [TaxomoBa — Hay4HOro pykoBopmTess noprana «I[pamora.
py», KaHAUIaTa GIIONOIMYIECKNX HayK (ero uMs 1 paMuINs, a TaKXKe MeCTO paboThl U yde-
Has CTelleHb SABJIAIOTCA JUCKYPCUBHBIM MapKepoM aBTopusanynu). B cBoeM BbICKasbIBaHUM
(bWIONIOT OTChUIAET YMTATENell K 97IeKTPOHHOI BePCUM MOTHOTO AKa/IeMIYeCKOTO CIIPaBoy-
HuKa «[IpaBuna pycckoit opdorpady u myHkryanun» nop per. B. B. Jlonaruna. Kpome Toro,
KOTHUTUBHBIII YPOBeHb sA3bIK0BOI mmaHOCcTU IOmuu TepacuMoBolt nposBisgeTcs B Ha3BaHUN
6moka «Kcraru», B KOTOPOM aJjpecaHT IOAPOOHO paccKasblBaeT 00 M3MEHEHMAX, IIPON30-
mepmux Ha nopraue «I[pamora.py». II0CKONBbKY HOKAaHPBI I0HZPUOA SIBILAIOTCA JOCTATOYHO
HOBBIMJ B >KyPH/IUCTHKE, Mbl Ha0/II0fjaeM pasHooOpasue B CTPYKTYPHOJ OpraHU3alny Ta-
KIX TeKCTOB J CMEILIEHV Pa3/IMYHbIX IPYEMOB MeTales Te/IbHOCTIL.
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Paccmarpusas anammTudeckue myomkanyy K0mu Bopra, MOXXHO 3aMeTUTD, 4TO Yallje BCETo
OHa IMIIET B MeMaXXKaHpe aHaumu4eckoeo onpoca. IIpy aToM XypHaIUCT, KaK IPaBUIO, OIMpa-
eTCsl Ha MHEHIS KOMIIETeHTHBIX B JJaHHOII IIpobneMaryke yofeil ~npodeccuonanos. Ee mrunas
HO3KLVS, KaK IIPABILIIO, BBIB/ISETCS Ha BepOaTbHO-CEMaHTNYeCKOM YpOBHe. Tak, Hanpumep, B 1Iy-
O6mukanyy ot 07.04.2024 1. 1oy, 3aronoBKoM «B3aTh 1 orMeHuTH? Ilegarorn oObACHNIN, MOXKHO /N
yauTb fetelt 6e3 «domauiku» (7) aBTOp IpyberaeT K COYeTaHMIO TAKMX IPUEMOB METa/IeATeIbHOCTIL:

1) KOHKpeTHasI CChI/IKa Ha MHEHNe aBTOPUTETHOTO Ye/loBeKa: cuumadem npogeccop PITTY
um. A. W. Iepyena, 3amoupexmopa ¢us.-mam. nuyes Ne 239 Canxm-Ilemep6ypea, HapoOHbiti
yuumenv Poccuu Cepeeti Pykuium; coenamiaemcs ¢ Konnezoti Oupexmop MocKo8CcKoi uikomvt Ne
109, 3acnyxennviti yuumenv PO Eezenuii Ambype; nodenunaco oupexmop summasuu Ne 12 2.
Jluneyxa Onvea Ynacesuu;

2) cChIIKa Ha TOYHBII MMCbMEHHBII MCTOYHUK MHPOPMALMY, B TOM YUCTIe pasMeLeHHbIi
B VIHTepHeTe Ha KOHKpeTHOM caiite: CoenacHo CanIluH, memoouueckum pexomeHOAUUAM 075
wikon u yuumenets; Ho cHauana o6pamumcsi K camomy 00KymeHmy, onyonuKo8aHHomy Ha cail-
me Kpemns.

A B marepuasax ot 25.04.2024 r. mopi 3aronioBkoM «llesieBoe He oIlpaBAbIBAaeT CpPeNCTBa.
[Tpuém B By3BI 110 KBOTaM M3MEHUTCS € 1 Masi» (8) aBTOp, KpOMe BbIIIeHa3BaHHBIX IIPMEMOB
MeTaflesATeNIbHOCTH, YIOTPeO/sieT 00001EeHHY0 CChUIKY:

«B cBOI0O OYeperp, y KOMITaHuiT Oy/ieT BO3MOXKHOCTD BHIOPATh Hanbos1ee MOArOTOBIEHHBIX
MOJIOZBIX JIIOieil, TaK KaK JOTOBOP O Lie/leBOM O0y4eHuy OyIeT 3aK/II0uaThCs yoKe IOCIe 3a-
YIC/IEHNSI YeTIOBEKa B BY3», — 00vsicHuUnu 6 MunobpHayxu.

Kpome Toro, B 06enx CTaThsIX )KYPHAIUCT UCIONb3YeT Pe3y/IbTaThl COLMONIOINYECKIX MC-
cremoBanmit. Jaast mHpopMaryio 06 U3MEHEHUM KBOT Ha IIPUEM Lie/IEBBIX [IOCTYIUIEHNIA B BY3,
FOnus Bopra Brnovaer naporpaduxy (cm.: Cumaxosa, 2020, ¢. 367 - 377) - rpadudecknit npu-
€M B Ilepefiade CJIOXKHOI 1 00 beMHOII MH(pOPMAIH, KOTOPBII B HACTOsLIIee BPeMsI MCIIOIb3YeT s
U KaK HOBbII Mefuaxkanp (9, 10), omy6imkoBaHHyI0 Ha caiite Munsgpasa PO. OmmnceiBas ko-
JIMYECTBO BPeMEeHM, IOTPAYeHHOTO Ha BHINIOTHEHVE JOMAIIHNX 3a/JaHMIl YIeHMKAMM U3 PasHBIX
cTpaH, aBTop pasMmenraet nHdorpaduxy Anacracun KonapaTbeBoil, CO3[aHHYIO CIELYa/IbHO I
9TON MyOIMKALIMY, COTIACHO HIDKEIIPUBEEHHOMY B W/ITIOCTPALIMY ICTOYHUKY:

CKonbKo yacos B Hefieno AeTu TpaTAT
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B cTaTbsX TOrO Ke aBTOpa, HAIIMCAaHHBIX B MeAMa)kaHpe 0/1Ul-0npoc, MOGYCHAs 4acTh IIpef-
TOKE€HUA MMeeT, KaK IPaBUIO, TOCTIO3MIMI0 OTHOCUTEIbHO [MKTYMHONM COCTaBIAI0-
mert. OpHako, HanpumMep, B nyonukarnusx ot 20.03.2023 («bann 3a cTpeccoycTomunBOCTS.
IMeparorn manm COBeTHI, KaK ycremHo caatb EI'9» (11)) n 13.04.2023 («YxBatuth 3aady 3a
xBocT. Kak 3a ocraBiueecst BpeMmsi MOAroTOBUTHCS K ET'D» (12)) ) ypHANUCT n3MeHsieT CBOI
IIPUBBIYHBIN TOPANLOK MOLYCHOM PaMKIL:

Cosemyem ¢unanucm xoukypca «Yuumenv 200a-2019», npusép xoukypca «Knacchas
memal», yuumenv zeoepaguu u3 ITodonvcka Ilasen Kpacrnosuod: «Atmac — ITaBHBIN UHCTPY-
MeHT reorpauy 1 Hallla IJIaBHast O(UIMaIbHas LIIAprajKa...»;

Cosemyem npenodasamenv Oxcana Jlackosckas: «DK3aMeH 110 PYCCKOMY 5I3bIKY O4Y€Hb
XOpOILIO CTPYKTypupoBaH. Jaxke B IOC/IeHME JHU TOMOIYT 3aHATUS MO OQUIMaTbHBIM
cooprukam defepanbHOrO MHCTUTYTA HMefarornyeckux usMmepenuis — GUIIN (ectsb Ha caiiTe
OUIIN). Yem 6ombliie UX YAACTCS BBIIOTHUTD, TEM JTyYIIE;

IIpedcedamenv KOOPOUHAUUOHHO2O coBema Accouuanuu yuumerneii pycckozo s3vika u niu-
mepamypuol, unen npesuduyma Cosema no pycckomy sisviky npu npeszuderme PD JTioomuna
Jyoosa: — B ocraBiueecst BpeMst Hy)KHO COCPEOTOYMUTHCS Ha TOM, YTOOBI CUCTEMaTU3UPO-
BaTb 3HAHUA. A POIUTE/ISIM He CTOUT HarHeTaTb 00CTaHOBKY, IOBTOP:A, YTO «0oT EI'D 3aBucur
[anbHeias Cygpoar u T. 1.

Hupexmop mockosckoti uikonvt Ne 109, 0okmop nedazoeuueckux HayK, 3acmyHeHHblll yuu-
menv PO Eseeruii ImOype: — Hy>kHO paccmabuTbCsi, B XOPOILIEM CMBICTIE;

Hupexmop Mockosckozo yeHmpa HenpepvleHozo Mamemamuueckozo obpasosanus Vean
Aujenxo: — He nbpITaiiTech 3a OCTaBIINMECA HEJENM BBIYIUTh HOBYIO TEMY M T.IL.

Kak BMHO 13 IIpuMepoB, BO BTOPOM CiIy4ae JUCKYPCUBHBIII MapKep aBTOPU3aLUN AB-
JnsAeTcs 60/Iee 3aMETHBIM: MOJ[yCHasl 4aCTh CTPOUTCS 110 IPeICTaBUTE/IbHOMY IIPMHIINIY, T.€.
uMeeT HadanbHYI0 Gopmy 1 0pOpMIIsSIeTCs Kak B MHTEPBBIO, @ IIpsIMasi pedb BBIIE/ISIETCS Ipa-
(duuecky Kak fuajormdeckas pedb — absaueM U Tupe. B JaHHOM cydae afjpecaHT coderaeT
HapPAaTUBHYIO U 9KCIUIMKATUBHYIO CTPAaTEeI UM,

B MemmakaHpe ananumuuveckozo UHmMepevio NPAKTUKYETCA >KypHamucT JImutpuit
ITncapenko. Ero sagadeil siB/sieTCs He IMIPOCTO paccka3aTb O KAKOM-IMOO COOBITHUM, a CBO-
UMM BOIIPOCAMI JIaTh €My OLICHKY, CIIPOTHO3MPOBATh Pe3y/IbTaThl, HAIIPABUTD COOECENHMKA
Ha aHa/Iu3, IOIYYUTb OT HErO PasBepPHYTHII OTBeT. PaccMOTpMM Iy6IMKalio HasBaHHOI
SI3BIKOBOJ JIMYHOCTY U3 PyOpuKn «dKomorusi» ot 28.10.2023 r. MefuaTeKCT IMeeT 3aro/IoBOK
«Hasap, B emepbr? OxcrepT MapIHKeBIY paccKasall, 4To XKAET «3enéHyto» Eppomy» (13).
CTpyKTypa JaHHOJ CTaThby COCTOMUT U3 BOIIPOCOB >KYPHA/IUCTA M OTBETOB M30PaHHOIO LA
TAKOM 1Ie/TM CIeajIicTa:

Imumpuii ITucapenko, aif.ru: — Crengure nu Bbl 3a cypp60it Iperst Tyn6epr? OsnavdaT mn
Haes3[Ibl Ha Heé, YTO «3e/IEHYI0» IIOBECTKY CIMBAIOT?

Bopuc Mapyunxesuu: — Ha Mot B31715175, 60/IbHas IEBYILIKA HE MOXET CITYXXUTb MHAMNKATO-
POM CepbE3HBIX NONUTUKO-SKOHOMUYECKUX PacKIaoB. JlJapajiTe OCTaBUM €€ B IIOKOE. ..

Oco6eHHOCTPIO TAaKMX MEIMATEKCTOB SAB/IAETCA UX PyOpMKaiys Ha 6/10KM, B Ha3BaHMAX
KOTOPBIX IIPOSIB/LAETCS SA3BIKOBAsl IMYHOCTD afpecanTa (Cnyuunoce mo, o 4em ropopuin 10
neT Hasan; LleHa «3emeHoro» Iepexona — youlicmeo SKOHOMUKY; Camast 3eneHas IKOHOMU-
Ka Oblla y IpeBHUX JIIOfielt), a TaK)Ke Hajm4ye BCTYHMUTENbHOM (a) U 3akaro4nTenbHoit (6)
JacTeit:
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a) O tom, 4TO OyfeT manplie C «3€MEHOI» IOBECTKON 3amaja, dif.ru no2o80pun ¢ Kc-
nepToM B cdepe SHEPreTMKM, IIABHBIM pefakTopoM uspanus «leosHeprernka» Bopucom
Mapunukendem; 6) Ho fake ecimu HeTh BHE3AIIHO MCYE3HET, Y€/IOBEYECTBO HE CMOXKET
HepeiiTy Ha BO30OHOB/LIEMble ICTOUHMKM SHEPIuM, Kak Toro xouet ®arux Bupons. Touree,
HepeiiT! MOXKET, HO LIEHOJ YHUYTOXEHMs KPYIIHON IPOMBIIUIEHHOCTH M, KAk C/le0ctéue,
MHOI'MX 671ar nuBMM3any. IIoToMy 4To TOrAa y Hac He O6yeT CTase/UTeIHON IPOMBIIIICH-
HOCTH. A ecnm He OyneT eé, 3Hauum, He OyIeT aBTOMOOUIECTPOEHMS], CaMOIETOCTPOEHMS,
CYROCTPOEHNSA U JPYTUX BaXKHENIINX OTPaCIIEN.

Kaxk BusIHO, B JaHHOM Me[JMaTeKCTe MICIONb3YIOTCA IPUEMbI, XapaKTepHbIe /Il CTABLIETO
y>Ke MONY/IIPHBIM B COBPEMEHHOII KYPHAIUCTIKE MeAakaHpa 0H2pud, IOCKOIbKY IIpaK-
TUYECKM KaXKABLl OJI0K, IOMUMO PYOpUKALNY, COIPOBOXKAACTCS MY/IbTYMEIUIHO BU3Yya-
ymmsanyen. JJaHHbI BBIBOJ, MOXKHO IOATBEPAUTD €llle OGHMM IPMMEPOM TOTO K€ afipecaH-
ta n3 pyopuku «IIpupoga» or 17.11.2023 ¢ 3aronoBkoM «CTaHeT /I OKeaH 0e37e008UMbvim?
OKeaHOJIOT paccKasas, 4To >KAET ApKTUKY» (14). DTa CTaThs MMeeT TAKYI0 Ke CTPYKTYpY
aHA/IMTUYECKOTO MHTEPBbIO:

Ovmrpuit Ilucapenko, aif.ru: — Ajekcanfp, MOXeT M pacTasTb Bech 1€x B CeBepHOM
JlenoBUTOM OKeaHe, KaK HAc MHOTZA IyTarT?

Anexkcannp OcapuneB: — ApKTHYECKMIT PerMoH 3eMn TerieeT o4eHb ObICcTpo. B metHue
MecAIbl TEMIIEpaTypa BO3/lyXa B OT/E/IbHBIX PailoHaX, HaNpuMep, Ha TaiiMbIpe, yBenMunniach
Ha 5-7°C 3a mocnegnaume 150 ner.

Kaxk y>xe Ob1710 IOf4€pKHYTO BBI1lIEe, 0COOEHHOCTHIO TAKOTO MeAMaXKaHpa Iy OIMKaLum siB-
JseTcss pyOpMUKaIVIs IpefiCTaBICHHbIX MaTepPUaJIOB 110 MOATEMaM WM KI04eBoil MHGOpMa-
uyu (ITnomasp nbaa IeTOM M OCEHBIO COKPATUIACh BABOE, 3azadku Tonpdcrpuma, «910 300-
Ppo60 M Kpymo» U [ip.), a TAKXKe Hajnm4ye BCTYIUTeIbHON (a) U 3aK/Io4unTebHO (6) yacTeit:

a) C 28 o 30 Hos16ps B ITapke Hayku u uckyccrsa «Cupuyc» npoipér 111 Konrpecc mo-
JIOIBIX YYEHBIX. DTO KIHOUeBOe COObITHE [leCATIIeTISI HAYKM M TeXHOIOTUI, OO'bsIB/ICHHO-
ro npesupeHToM cTpanbl Bragummpom IlytunpiM. OXupjaeTcs, 4TO B MEPONPUATUN IPU-
MYT y4dacTue 6ojee 4 ThIcsY YenoBeK. Cpeyt HUX OyfieT U JOKTOp (pM3MKO-MaTeMaTIIeCKIX
Hayk u3 VHcturyTa okeanonoruu uM. II. IT. Illupuroa PAH 1 MockoBckoro gpusmnko-Tex-
Hu4yeckoro MHCTUTyTa Anekcangp Ocagumes. OH U3ydaeT IIPOLECCHI, IIPOUCXOAAIINE B MO-
psax Apkruku; 6) KmoueBas tema Konrpecca B aToM rogy: «I[IpocTpaHCTBO BO3MOXHOCTENL
U pasBUTUA».

V3 mpoaHanu3suMpoOBaHHBIX MaTepuasoB CIENyeT, YTO A3BIKOBAsA JIMYHOCTDb JIMuTpma
I[IncapeHKO BBIABIAETCA Ha BepOaJIbHO-CEMaHTUYECKOM, KOTHUTUBHOM M IIParMaTiiecKoM
YPOBHSX, T. €. B UCIO/Ib30BAaHUU OLICHOYHON ¥ OKKA3MOHAJIbHON (B 3arojoBKe) JIEKCMKM
B IIO/I3aT0O/IOBKAX TaK HA3bIBaeMbIX OJIOKOB CTaTell, BBOJHBIX KOHCTPYKLVI BO BCTYIUICHUI
U 3aKJII0OYEHNY, @ TAKOKe CIen(IYecKIX IpUeMax MeTafesATe/IbHOCTH, XapaKTePHbIX UMEHHO
I MefuaXkaHpa uxmepsvio. KpoMe Toro, B paborax MefyaxxaHpa aHANUMU1ecKozo uHmep-
6b10 aBTOP I10/Ib3yeTCSA B OCHOBHOM HAapPaT/BHO U 9KCIUIMKATUBHONM CTPaTernAMIL.

BriBojabl

Urak, IIpoaHa/IN3NpOBaB 6onee l'[O,IIpO6HO CTaTby TpEX A3BIKOBBIX JIMYHOCTEN JKypHa/IncCToOB,
MO>XHO Ce/naTb HECKOJIbKO OCHOBHBIX BbIBOJIOB:
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1. I[TpuHATOE HAMM KIIOYEBOE MOIOXKEHME SABJISETCS BIIOTHE 00OCHOBAHHBIM: HEIICTBHU-
TEJIbHO, HECMOTPs Ha TO, 4TO, HAIpUMep, MH(POPMALVIOHHBIE >KaHPbI ITyOIUIVICTUKN OT/IU-
YaIOTCS BBICOKOJ CTEIIEHDIO CTAaHAAPTU30BAHHOCTH, a SI3BIKOBAs IMYHOCTD IPUOOpETaeT, Kak
IpaBWIO, UMIUIMIMTHBIN CTATYC, COBIAJAIOMINIL ¢ CYyOBEKTOM pedy, 3aMeTHBIM, KaK IIpaBuU-
710, 671aropapsi AUCKYpCUBHBIM MapKepaM aBTOPU3alMH, CHIbHAS SI3BIKOBasl TMYHOCTb HAXO0-
IMT eil BBIXOJ, B M3MEHEHUM MM COYETAaHUM PA3TUYHBIX IPUEMOB METafleATENbHOCTH WU
B CaMOIJl CTPYKTYpe€ LI€/IOrO TEKCTA.

2. Vicrionb3oBaHue ONPEMNENEHHBIX IPUEMOB METAfIeATEIbHOCTY BIMAET Ha YXKaHPOBOE
pasHoOOpasue MenuaTeKCToB. s MHPOPMaLMOHHBIX )KAaHPOB XapaKTepHbI TOYHBIE CCBUIKIL,
npsMas pedb, a I aHAIUTUYECKUX — COYeTaHVe TOUHBIX M 0O0OIIEHHBIX CChIIOK, KOCBEH-
HOII U IpsAMONI peur U T.IL IIpudeM Ha BEIOOP HOJOOHBIX AMCKYPCUBHBIX MapKepPOB aBTOPU-
3alVM BJIMSIOT Y CTPATETyM aBTOpa TEKCTa — B HallleM CTy4yae MH(OPMalOHHasI, HApPaTUB-
Has U OKCIUIMKATUBHAA.

3. SI3bIKOBas IMYHOCTD XXYPHAIMCTOB IPOSB/IACTCSA, KaK IPAaBUJIO, Ha BepOaIbHO-CeMaH-
TUYEeCKOM U KOTHUTVMBHOM YPOBHSX. A BOT CyOBEKT pedy Jallje BCEro COBIIAJIACT C A3BIKOBOI
JMYHOCTBIO HAa IPAarMaTU4eCKOM YPOBHE, T.€. IIPY aBTOPU3ALMI TEKCTA.

4. Ha XapaKTepUCTUKY SI3BIKOBOJI JIMYHOCTY BJIMACT TeMAaTWYECKMII KPYT ITyO/IMKaIiL,
YKaHPOBOE Pa3HOOOpa3ye TEKCTOB U MHOTHE IPyTHe MapaMeTphL.

Ha namr B3I/1A7, CaMbIM KpeaTMBHBIM KYPHAUCTOM CPeI PACCMOTPEHHBIX SA3bIKOBBIX
nuyHocTeit AsnAerca JImutpuii [Incapenko. OH NuIIeT B pasiMYHbIX HOACTUIIAX, MEMAXKaH-
pax 1 Ha pasHOOOpa3HbIe TeMBI, B TOM 4IC/Ie IpolyeT ceds 1 B MHorpaduke Kak HOBOM Me-
AUaXaHpe, yMeeT IPaKTIIeCKN B I0O00M TeKCTe IPOSABUTD ceOs B Ka4eCTBE HEOP/VHAPHOI
JMYHOCTH.
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Consideration of the phenomenon of personality manifestation in language is one of
the central directions of modern philosophy, cultural studies, sociology, psychology and
linguistics. Despite the considerable amount of research conducted, the issue of semantic
definiteness and correlation of the concepts of linguistic personality, communicative
personality and speech personality remains debatable. Are these terms synonymous or
is one of them conceptually broader than the other? This article aims to analyze the
existing theoretical approaches in order to clarify the boundaries and interrelation of
these concepts.

Keywords: language personality, speech personality, communicative personality, model
of linguistic personality, model of communicative personality

BBenenne

IlonaTne A361K06a4 UUHOCMYb ABAETCA OTHOCUTEIBHO HOBBIM B IMHTBUCTUYECKON TepMI-
HOJIOTUM U He VIMeeT YeTKO OIpefle/IeHHbIX TPaHuIl. B HacTosIlee BpeMs OHO paccMaTpyBa-
€TCs C Pa3NMMYHBIX O3UIINIL. B pyccKoll MMHIBUCTHKE 3HAYMTENbHBIN BK/Iafl B PasBUTHE II0-
HATYA A3BIKOBOJ IMYHOCTY BHEC/IU TaKue yueHble, Kak: I. V. borun (1984), 10. H. Kapaynos
(2010), B. 1. Kapacuk (2002), B. I1. Konerkas (1997), B. B. Kpacupix (2003), B. A. Macnosa
(2001), T. B. Koyerkosa (1999) u apyrue.

TeopeTnyeckoit OCHOBOI PAbOTHI CITyXKAaT TONOKEHWS JMHIBUCTUKM, ITOCBAIIEHHbBIE
U3y4EeHNIO A3bIKOBOI, KOMMYHMKATMBHOI M peueBOJl JMYHOCTY, NO3BOJAIONIME PaccMa-
TPMUBaTh A3BIK KaK MHCTPYMEHT COLMA/JbHOTO B3aMMOJEICTBUA U CPENCTBO BbIPa>KeHMUs
VHJVBUYaTbHOCTH.

B npepmoxkeHHOI cTaThe 3al/IAHMPOBAHO CUCTEMATU3UPOBATh CYILIeCTBYIOLE TEOPETH -
JyecKe KOHIeNINN SA3bIKOBOIl, KOMMYHMKATUBHOM U peyeBoil IMYHOCTH Vi BBIABUTD OOIIVe
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U OT/INYUTEIbHBIE YePThI 9TUX MOHATIIL. OOBEKTOM UCCIefOBAHNUSA, TAKUM 00pa3oM, sIBJIs-
€TCA CUCTeMa TEOPETUYECKMX KOHLEIUMI, ONVChIBAIOIINX A3BIKOBYI0, KOMMYHUKATBHYIO
U peveByr0 NMMYIHOCTh. ITpenmeTom mccnemoBanms BBICTYNAKT CBOVICTBA, XapaKTE€PUCTUKN
U B3aMMOCBA3M ITOHATUI A3BIKOBONM, KOMMYHMKATUBHO 1 PEYEBOI IMYHOCTU B PaMKax Cy-
I[eCTBYIONINX TEOPETHIECKNX 1o71xos0B. CoBpeMeHHas HayKa BCe Jallje 0OpalaeTcs K Mex-
AVICUMIIIMHAPHBIM NOAXO#aM. VIccnenoBanms A3BIKOBONM IMYHOCTY Ha CTHIKE IMHIBUCTUKM,
IICYIXOJIOTYIM, COLIMOIOTUY U IPYTUX HAYK IIO3BOJIAIOT TOBOPUTD 00 aKTyaJIbHOCTY Y HOBY3HE
IIPEJIIaraeMoro UCCaelOBaHNA.

ABTOp JCIIONb3YET HECKONIBKO METOJIOB MCCNIENOBAHNA: ONMCATENbHbIN, CPABHUTETbHbIN
VI KOHIIENITYa/IbHBIN aHATIN3.

Onpenene}me IIOHATUA A3blK08AA TUHHOCMb

Ha cTblke MMHIBUCTUKY M JPYIUX CMEXHBIX AMCUMIUIMH CTOUT BOIPOC O HEOOXOAUMOCTHU
601ee T1y60KOT0 MCCIIe[OBAHNA A3BIKOBOIL TMYHOCTH, KOTOPAs OCTACTCH «CKPbIINbIM, He3dA6-
JIEHHVIM, 4 UHO020a U HeOCOHAHHVIM NPeOMermom uccnedosamenvckozo unmepeca» (Kapaynos,
2010, c. 48).

O6paruMcs K IOHATHIO A3bIKOBast MMYHOCTD. B. V. Kapacuk ypenser npucranpHoe BHI-
MaHIe TEPMUHY S13bIKOBasA IMYHOCTD. JIMHIBUCT CUMTAET, 4TO A3BIKOBASA TMYHOCTD — 3TO «He-
JI08€K, CYULeCMBY10uuii 6 A3bIKOBOM NPOCPAHCBE — 8 00U4eHUU, 6 CHEPeOMUNax nosedeHus,
3auKcuposanHvlx 8 A3viKe, 8 3HAUEHUAX A3bIKOBLIX eOUHUY, U cMblcnax mekcmos» (Kapacuk,
2002, c. 8). OT™MeTHM, 4TO SI3BIKOBAsI TMYHOCTh — 3TO MHOTOACIIEKTHOEe 0Opa3oBaHILe, BHIXO-
Jsllee 32 paMKU A3bIKOBbIX 3HAHNIA, ABJIAIOLIEEC JMHAMIYECKOI CUCTEMOI, KOTOpas MOCTO-
SIHHO Pa3BUBAETCS U MEHAETCS B IPOLIeCce OOIeHNs.

I V1. Borun nosjaraet, 4TO A3BIKOBAs IMYHOCTD — 3TO «4€/106€K, PACCMAMPUBAEMBLIL C 110Y-
KU 3peHUsI e20 20MOBHOCU NPOU3BO0UMD Peyesble NOCYNKU, C030a8amb U NPUHUMAMb NPO-
u3eeoeHUs peuu» (bormn, 1984, c. 1). BeileHa3BaHHBIN YYEHBIN IIOAYEPKUBAET, YTO A3BIKOBAs
JIMYHOCTD TPOSABIIAETCA B Ipoliecce OOIeHNsA, aKLeHTUPyeT BHUMaHMe Ha TOM, YTO S3BIK
He IIPOCTO MHCTPYMEHT IS Mepefauy MHPOPMALVI, HO U CPefiCTBO B3aUMOJeICTBIA, BbIpa-
>KEHUSI IMYHOCTU, CO3JaHMSI CMBICIIOB.

I". V. boruH AB/IAeTCA OFHYUM Y3 NIEPBBIX YYEHBIX, CPOPMYIMPOBABILINX KOHIIETIIINIO SA3bI-
KOBOJI IMYHOCTU U TIPEIIOKMBILINX MOJie/b ee QYHKIVIOHMPOBAHNA, YTO ITO3BOINIO CUCTe-
MaTU3MPOBaTh CYIECTBYIOIME 3HAHUA. YUYEHbIN BbIJiENIAET IATh yPOBHEN A3BIKOBONM JINY-
HOCTY, TIPeICTaBIIANIINX COO0I MepapXn4ecKylo CTPYKTYPY, eMOHCTpPUPYIOLLYIO IPOrpecc
B OBJIA[I€HUI A3BIKOM (Tab1I. 1).
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Haspanne Kparkas xapakrepucTuka

1 ypOBeHb IIpaBUIBHOCTN Ha AaHHOM 3TaIl€ OCYMECTBIAECTCA OB/IajeHNe
9JIEMEHTAPHBIMY IPaMMaTNYECKMIMI KOHCTPYKIMAMNI
U TIOTIO/IHEHME 6a30BOr0 JIEKCMYECKOTO 3arraca.

2 | YpoBenb untepuopusanuu | Ha BropoM ypoBHe pacKpbIBaeTcs CIIOCOOHOCTD
BJIafieHNsI BHYTPEHHell peubio.

3 | YpoBenb HacbimeHHoCTM | Ha TpeTbem sTalie 4enoBek ciocobeH IeMOHCTPUPOBATh
6orarblil apceHas sI3bIKOBBIX BbIPA3UTENbHBIX CPEJCTB.

4 | YpoBeHD a[IeKBaTHOTO Ha geTBepTOM YpOBHE NPOSIB/ISETCS CIIOCOOHOCTD
BbIOOpa aJIeKBaTHO MOA0OMPATh SI3bIKOBBIE CPECTBA
B 3aBUCMMOCTY OT KOMMYHMKAaTVBHOT'O KOHTEKCTA.
5 | YpoBeHb afieKBaTHOTO I1aTb11 ypOBEHDb IOATBEPXK/IaeT IIPUHIUAI CUCTEMHOCTHI
CUHTE3a SI3bIKA YeJIOBeKa, IPOABJLAIOINIICA B €[UHCTBE
1 B3aMIMOCBSI31 BCEX SI3bIKOBBIX (DYHKI[NUII B IIpoIjecce
o61eHNs.

Tabi1. 1: Mopenb aspikoBoit nuanocty I. V. Boruna (Tam >xe, 1984)

Kak BupyMm, pasButye A3bIKOBOI JIMYHOCTM COIPOBOX/IA€TCA paclIMpeHleM KOMMYHMKa-
TUBHBIX BO3MOXKHOCTeI1, TO3BO/IAIONIVIM €J1 IlepefjaBaTh U MHTEPIPETUPOBATh CyObEKTUBHbIE
HEePEeXMUBAHNA M CMbBIC/IBL, HE OTPAaHMYMBAACh IPAMBIMU HOMUHATYBHBIMY 3HAYEHUAMMU.

ITo muenmio IOpusa Hukonaesnya KapayoBa, A3bIKOBas TMYHOCTD IIpefCcTaBIAeT co00il
«BbIPAINCEHHYI0 6 A3biKe (MeKcmax) u uepes A3biK, TUHHOCHb, PEKOHCMPYUPOBAHHYIO 6 0CHOB-
HbLX CBOUX HepMax HA 6ase A3vIK0BbIX cpebcme» (KapayJIOB, 2010, c. 38). CiemoBaTenbHO, sI3bl-
KOBas JIMYHOCTb Pean3yeTcsi B KOMMYHMKATUBHOM CUTYallMy M 3aBUCUAT OT KOTHUTHMBHBIX
CIIOCOOHOCTENl YesloBeKa, 00ecHeyyBaOIUMX PeYeMbICTUTENbHYI0 JIeATe/IbHOCTb. Y4YeHBIil
IpejlaraeT MHOTOYPOBHEBYIO MOJIe/Ib I3bIKOBOJ IMYHOCTH, KOTOPas BK/IIOYaeT B ceOs Bep-
6aIbHO-CEeMaHTIYECKIIT, Te3aYPYCHBII ¥ MOTMBALIMOHHBIN ([IParMaTUKOH) ypoBHI. KaxxbIit
yPOBeHb BBIONMHsIET clieruduaeckne QyHKIMM: BepOaIbHO-CEMaHTUIECKNMIT 0becIiednBaeT
A3bIKOBO€ BbIPa)KEHNE, T€3aYyPYCHbIN OTPa’kaeT KOTHUTUBHYIO OCHOBY, a MOTMBAIlVIOHHBIN
olpefiesiAeT IparMaTnyeckue acrnekTbl KomMmyHukanun. 10. H. Kapaynos noguepkuBaer, uTo
B MOJIeJIN A3BIKOBOIT IMYHOCTY «YPOSHU 3ABUCATN 00UH O 0PY2020, HO IMA 3A6UCUMOCTIb 0a-
JIeKO He npamas u He 00Ho3HauHas» (Tam xe, 2010, c. 43). PaccMoTpuMm CTPyKTYpy 1 QyHKIM-
OHUpOBaHMe IPeJJIOKEHHOI Mofien 6ojiee leTaIbHO.

Ha nyneBoM, BepOanpHO-CEMaHTUYECKOM, YPOBHE MUHMMA/IBHOI eMHIIIEl SI3BIKOBOTO
CO3HaHMA Ye/lOoBeKa ABJIAETCA C/I0BO. MHOXeCTBO CBf3ell (IpaMMaTMKO-IIapajjurMarnde-
CKUX, CEMaHTVMKO-CMHTAKCUYECKIX U aCCOLMATYBHBIX) MEXY CI0OBaMy 00pasyeT CIOXKHYIO
CTPYKTYPY, KOTOPYI0 MO>KHO IIPECTABUTDh KaK efUHYI0 BepOanbHYI0 ceTh. XapaKTepPHBIMU
IpU3HaKaMI JJaHHOTO YPOBHSA ABJIAIOTCA YCTONYUBBIE, YACTO YIOTpeOisgeMble CTTOBOCOYETa-
HVISL U IPOCTBIe CUHTaKcYecKue KoHcTpyKuym (Tam ke, 2010).

Ha nepBoM, TMHIBO-KOTHUTUBHOM (Te3aypyCHOM) YPOBHE eJVIHMI]aMM A3bIKOBOT'O CO3Ha-
HIIsI Ye/IOBeKa BBICTYMAIOT 0000IeHHbIe KOHILIENTHI, 00/Iafaolye OIpee/IeHHO CTeleHbI0
abCTPaKTHOCTU M OTpaKalollMe KaK TeopeTHdecKye, TaK JM IOBCeJHEBHble NOHATUA. DTU
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KOHLIENITBl HaXOMAT CBOE BBIP@)KEHNE B SI3BIKOBBIX €IMHUIIAX, QYHKIMOHMPYIOIINX B Kade-
CTBE JeCKPUIITOPOB M IO3BOJIAIOLINX ONEPUPOBATh OOJee MIMPOKUM CIIEKTPOM 3HAYCHMUIL.
KitroueBbIMY IIpM3HAKaMI, OLIpefe/IAOMNMI JaHHBI YPOBEHbD, CIIy>KaT OIpefeneHus, ado-
PU3MBI, KPBUIATbIE BBIPa>KeHMsI, IIOCTIOBUIIBI M TIOTOBOPKMU. KaXkast 13bIKOBasI TMIHOCTD OCY-
IIeCTB/LAET CO3HATE/IbHBII MU OeCCO3HATE/IbHBLI BHIOOP S3BIKOBBIX €AVHILL, «OMPAHAOULUX,
a 3Hauum, U onpedenTIOULUX ee HU3HeHHOe KPeoo, ee Hu3HeHHyo domunanmy» (Tam xe, 2010,
¢. 52). CymjecTByeT MHeHMe, 4TO (GOPMUPOBAHIE A3BIKOBOJ IMYHOCTY HAUMHAETCS MMEHHO
C IMHTBO-KOTHUTUBHOTO YPOBHS, IIOTOMY 4TO HOAB/IACTCS BO3SMOXXHOCTD IIPOSIBICHNS UHAN-
BUJYa/IbHBIX SI3BIKOBBIX ITPEATIOUTEHMIL.

Bropoii, MOTMBAaI[MOHHBII YpOBeHb obOmajaeT Gormee BBIPaKEHHBIMM WHAVMBUAYaIbHbI-
My oTmursiMu. Ha jlaHHOM ypOBHE sI3BIKOBOI TMYHOCTH CIefyeT 0OpaTUTh BHUMAHME Ha
KOMMYHUKAaTUBHO-IEATE/IbHOCTHBIE IOTPEOHOCTH, a 3TO «HE00X0OUMOCHb 6blCKA3AMbCS,
cmpemieHue 6030elicmeo8ams HA peyunuenma NUCbMeHHbIM MeKCOoM, nompeOHOCHb 6 00-
NONHUMENILHOU apeyMeHMauUU, JHeranue NoIy4ums UHPOpMayuo (0m KOMMYyHUKAHMA U
u3 mexcma)» (Tam xe, 2010, c. 54). BosHnkaromie moTpe6HOCTI SB/ISIOTCS OTINIUTEIbHbI-
MM eIVHUIIAMI PacCMaTPIBAEeMOTO YPOBHSL.

CrefyeT MOJYEpPKHYTDb, YTO KaX/BII U3 TPeX YPOBHENl XapaKTepuayeTcs: M3oMopdHOI
CTPYKTYPOIl, COCTOSIEN U3 CHelM(PUUECKIX TUIOBBIX 3JIEMEHTOB: «ad) eOUHUY, c00meem-
Ceyulez0 yposHsi, 6) OmHOueHUTE MeN0y HUMU U 8) CHEPeOMUNHBIX UX 00Be0UHEHUL, 0CO-
Ovix, ceolictneeHHbX Kaxnoomy yposHio komnaexcos» (Tam xe, 2010, c. 52). Vicxonst n3 BbI-
IIeV3/I0KEHHBIX PACCYKIEHMIA, A3BIKOBYIO IMIHOCTD MOYKHO OIPEfeNTh KaK COBOKYITHOCTD
KOTHUTYUBHBIX ¥ KOMMYHUKATMBHBIX CIOCOOHOCTENl, peannsyeMblXx B IIPOLiecce pedeBoil
HeATENTbHOCTI.

ITo MHeHMIo BaneHTVHDBI ABpaaMOBHBI Mac/IOBOIA, A3BIKOBAsl TIMYHOCTD QYHKIMOHUPYET
B KY/IBTYPHOM IIPOCTPAHCTBE U IPOSIB/ISETCS B SI3bIKOBBIX HOPMaX, OOI[eCTBEHHBIX 1[€HHO-
CTIX, TOBEJIEHYECKIX CTePeOTHIIaX 1 IIpeMeTax MaTepuanbHoi KyabpTypsl (Macnosa, 2001).
BollteHa3BaHHBI YUEHDI CUUTALT, YTO «A3bIKOBAS TUUHOCL POPMUPYEMCS HA OCHOBe NPU-
CB0€HUS KOHKPEIHbIM He/I06eKOM 6Ce20 A3bIK068020 0602amMcmed, c030aHH020 npeduiecmeeHHU-
kamu» (Tam >xe, 2001, c. 120). B. A. MacnoBa ybexxzieHa, 4TO KaXKfiasi sI3bIKOBasi TNMYHOCTD
MMeeT CBOI MHAVBW/YaIbHbII aCIIeKT. YHUKaIbHbIe 0COOEHHOCTH S3BIKOBOI TNYHOCTHU 06-
YC/IOB/IeHbI CyOBEKTUBHBIM OTHOIIEHMEM K S3BIKY M MHTepIpeTalyell i3bIKOBBIX CMBICIIOB.
OnHaKO JVMHIBYCT CYUTAET, YTO B A3BIKOBON JIMYHOCTU B OOJIbIIEI CTENEHN IpeoOnajaioT
o011ye I3bIKOBBIE 0COOEHHOCTI Hapoyja, Hexkeny MHANBKAYyanbHble (Tam xe, 2001).

B. II. Koneuxkas scnep 3a JI. 1. KppicuHbIM BbIfieNIA€T MHAMBUIYaIbHYIO A3BIKOBYIO Y-
HOCTDb U KOJUIEKTVBHYIO SI3BIKOBYIO INYHOCTD B [IBE OT/e/IbHbIE KaTETOPUY ¥ IIPOTUBOIO-
craBnAeT ux. OHa MOMYEPKUBALT, YTO COIMA/IbHASA Cpefia BHICTYIIACT [IeTePMIHAHTON Bapy-
aTMBHOCTY YHUKATbHBIX OCOOEHHOCTEI! YelOBeKa, «N0IMomy npu ee ONUCAHUY Heo0X00UMO
YHUMDbLBAMD He OIbKO UHOUBUOYATbHbIE XAPAKIMEPUCUKU, HO U HOPMbL peuesoti Oesmeb-
Hocmu moil unu uHotl coyuanvroil epynnvi» (Konerkas, 1997, c. 105).

0. H. Kapaynos muddepeHnupyer A3bIKOBYIO IMYHOCTD 10 HALVIOHA/JIbHOMY IIPU3HAKY
U YTBEPXK/IAET, UTO «HAUUOHANbHOE NPOHU3bIEAEN 6Ce YPOBHU 0P2AHU3AUUU A3bIKOBOTL TUHHO-
CMu, HA KAXO0OM U3 HUX npuobpemas céoeobpasHyr dopmy sonnouerus» (Kapaynos, 2010,
c. 42). Cunraem, 4YTO HALMOHAIBHO-CIIELM(IYecKe YePThI A3bIKOBOI TNYHOCTY SB/ISAIOTCSA
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Pe3yIbTATOM TN TEIBHOTO MICTOPUYECKOTO PA3BUTHS SA3bIKA 1 OTPAXKAIOT KY/IbTYPHBIE, COLIV-
a/IbHble M UICTOPUYECKIE 0COOEHHOCTH HALVIM.

CormocraB/ieHne BbIllIeyKa3aHHBIX ONPee/IeHUIT TIOHATUS A3bIK08As IUUHOCHb TIO3BOJISIET
BBIJIEIUTD P/ OMTOXKEHU, 00IMX I/Is1 BeeX fiepuHUIIMIT. YUeHble CXOAATCS BO MHEHWM, YTO
SI3BIKOBAsI IMYHOCTD — 9TO Ye/TOBeK (MHAMBIT), PACCMAaTPUBAEMBII B KOHTEKCTE €ro S3bIKO-
BOI1 JIeSITeIBHOCTH, TO €CTh CO3MIaHVsI, BOCIPYUATIS U UCIIONb30BAHMS PEYEBBIX MOCTYIIKOB
(TexcToB). SI3BIKOBAsI MUIHOCTD SIB/ISIETCS YHUKATBHBIM (PEHOMEHOM, OTPAKAIOIINM KaK 00-
I[eCTBEHHDbIE, TAK VM MH/MBU/ya/bHble XapaKTEePUCTUKNU 4Yel0BeKa, MpIYeM HaIMOHaTbHAsS
[IPMHA/IOKHOCTh UTPAaeT B 3TOM IIpOIiecce CYIeCTBEHHYI ponib. PaccMOTpeHHbIE MO
SI3BIKOBOJI IMYHOCTH CIIOCOOCTBYIOT MOHMMAHMIO TOTO, KaK JIFOMM MCIIO/IB3YIOT SI3BIK /st 00-
LI€H VST, MBILJIEHVS M B3AMMOJEIICTBIUS C OKPY>KAIOIMM MUPOM.

Onpenenelme IOHATUA KOMMYHUKAMUBHAS TUYHOCIND

Bragumup VMneuy Kapacuk oTMedaeT, 4To B IpoLjecce 0O1eHNs A3bIKOBAsI TMYHOCTD IPOSIB-
et ce6s Kak KOMMYHUKATVBHAs TMYHOCTD. VIHBIMU C/IOBaMM, A3BIKOBas IMYHOCTD, Oy ydIn
HOCHTeJIeM sA3bIKa ¥ 0071ajjast OIpeJie/IeHHbIMM 3HAHUAMMY, LIeHHOCTAMMY Y MOJIe/IIMI TTOBefie-
HJIS, B IIpollecce KOMMYHMKALMU TPaHCPOPMUPYeTcss B KOMMYHUKATYBHYIO JTIMYHOCTD /LA
TOCTIDKEHMSA CBOMX KOMMYHMKaTUBHBIX Heneit (Kapacuk, 2002). B. M. Kapacuk onpeperns-
eT KOMMYHUKATUBHYIO IMYHOCTb KaK «0000uieHHbili 00pa3 HOCUMENA KynbmypHO-A3bIKOBbIX
U KOMMYHUKAMUBHO-0esTMeNIbHOCMHbIX eHHOCMeTl, 3HAHUTL, YCMAH080K U N08edeH ecKUX pe-
axyuit» (Tam xe, 2002, c. 29).

Y4eHbIll CYMTAET, YTO IIOHATUE KOMMYHUKAMUBHAS TUHHOCHb BKIIOYaeT B ceOs TPU CO-
CTaBJISOLINE: IIeHHOCTHBIN, MO3HaBaTe/IbHbIN U TOBETEeHYECKIII TI/TaHbI.

IIpenno>xenHas Moje/b KOMMYHMKATUBHON IMYHOCTY JEMOHCTPUPYET COIIOCTaBUMOCTb
(HO He MIEHTMYHOCTD) C TPEXYPOBHEBOI MOJenblo A3bIKoBOIT mmuHocTH 0. H. Kapaynosa
(Tam e, 2002). B mopenu 0. H. KapaynoBa A3bIKOBasA TMYHOCTD M3y4YaeTcs ITyTeM BbIfiese-
HIA JMiepapXM4YecKy OpraHM30BaHHBIX YPOBHEN, B TO BpeMs KaK IJleHHOCTHBII, II03HaBaTeb-
HBIJI ¥ TIOBEJEHYECKUIT acIeKThl KOMMYHMKATUBHOM JTMYHOCTY HAXOJATCA B OTHOIIEHMAX
B3aJIMOJIOIIONHAEMOCTU. MBI yOeX[eHbl, YTo 0be 3T MOJeIU KOMIUIeMeHTapHbl. Mopenb
SI3BIKOBOJ JIMYHOCTY OIMNChIBaeT 6a30Bble XapAKTEPUCTUKY YelOBeKa KaK HOCUTENs SI3bI-
Ka, €0 BHYTpeHHUI MMup. KoMMyHMKaTUBHAA TMYHOCTb PAacKpbIBaeT 3TU XapaKTe€PUCTUKU
B JIeJICTBMM, ITI0Ka3bIBaeT, KaK MMEHHO 4e/I0BEK MCIIONIb3YeT A3bIK B KOHTEKCTEe KOHKPETHOI
KOMMYHMKATUBHOI CUTYaLUN.

B. II. Konenkas cyuTaeT, YTO IMOHATHUE A3bIKOBAS /IUYHOCHb ABJIAETCA PONOBBIM, B TO
BpeMs KaK KOMMYHUKAMUBHASL U4HOCMb — BUOBBIM. Ilo ee MHEHMIO, KOMMYHMKAaTUBHAA
JIMYHOCTD — 9TO «00HO U3 NPOSIGTIEHULl TUMHOCU, 00YC/I08/IeHHOE COBOKYNHOCIDIO ee UHOU-
BUOYANILHBIX CBOTICE U XAPAKMEPUCIMUK, KOMOPble ONPeOeITIOMCS CIeNeHbl0 ee KOMMYHU-
KAMueHvlx nompeOHocmetl, KOZHUMUBHLIM OUANA30HOM, CPOPMUPOBABUUMCS 8 Hpouecce
NO3HABAMENLHO20 ONbIMA, U COOCMBEHHO KOMMYHUKAmusHou komnemenyuei» (Koneuxas,
1997, c. 106). B oT/mmune oT A3BIKOBOI TMYHOCTY, KOMMYHMKATYBHAA IMYHOCTD pacCMaTpu-
BaeTCs 371eCh B 60/Iee MIPOKOM KOHTEKCTe MEKINIHOCTHOTO B3aVIMOLEICTBIS, OXBATHIBAIO-
1eM HeBepbanbHble cpencTBa 06uens. KoOMMyHMKATBHAsI TMYHOCTD IeMOHCTPUPYET pas-
HOOOpasyie CBOVX IIPOSIBIEHNMI B Pa3IMIHbIX KOMMYHMKATUBHBIX CUTYALMX.
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Cpepnu cylIecTBYOIINX MOfie/lell KOMMYHUKATUBHOMN mnyHocTy Mofensd B. I1. Konenkoii,
Ha Halll B3IJLAJ, SAB/IAETCS Haubosee paspaboranHOl. OCHOBONOIATAIOIIVIMY XapaKTePUCTH-
KaMJ KOMMYHMKAaTHBHOJ IMYHOCTH B JAHHO! KOHIIEIIVN ABIAOTCA MOTUBAIVIOHHBIN, KOT-
HUTUBHBII M QYHKIMOHAIbHbI mapameTpsl (TaM ke, 1997).

IlenTpanbHOE MECTO B CTPYKType KOMMYHMKATMBHOI MMYHOCTY 3aHMMaeT MOTMBAIU-
OHHBIII ITapaMeTp, OOYCIOBIECHHBINI COBOKYIHOCTbI) KOMMYHUKATUBHBIX IIOTPeOHOCTEN
nuayuBupaa. CrpeMIeHne K KOMMYHUKAINY, BBIPQXKeHHOE IIOTPeOHOCTHIO COOOLINTD MIIH II0-
Ty9UTh MHPOPMALIUIO, SB/AETCS KIIYEBBIM MOTUBATOPOM KOMMYHMKATUBHON JTMYHOCTH.
MoTUBMPOBaHHOCTD BBICTYIIAeT MHNIIMATUBHBIM KOMIIOHEHTOM KOMMYHMKATVBHOM TMIHO-
CTHU, 00eCIeYMBAIOIINM YCIEIHOCTh e¢ KOMMYHMKATVUBHON IATEIbHOCTU yXKe Ha Hada/lb-
oM artane (Tam xxe, 1997).

KoruuTnBHbII MapaMeTp o6ecreunBaeT CBsA3b MEKAY MOTYBAL[IOHHBIM 1 (PyHKIVIOHA/Ib-
HBIM napaMeTpamu. OH oIpefe/sieT UHTEHCUBHOCTb KOMMYHUKATUBHOI OTPeOHOCTH U IIO-
3BoJIsIeT 9P (PEKTUBHO MCIIONb30BATh MMEIOLeCs 3HAHUA Y HaBBIKM B KOMMYHMKATVBHOI
HeATEeNbHOCTH. [IJIs1 KOMMYHMKATUBHOM JIMYHOCTY BECOMBIM SIBJIAETCA «3HAMHUE KOMMYHU-
KamueHvix cucmem (K0008), 0becneuusanuux adek8amnoe 80Cnpusmue cCMulcio80t U oye-
HOYHOT UHMOPMAUUY, U 6030elicmeue HA NAPMHEPA 6 COOMBEMCMEUL C KOMMYHUKAMUEHOTE
ycmanoskoi» (Tam xe, 1997, c. 107). OT™MeTM, 4TO CIIOCOOHOCTD K OLieHKe KOTHUTUBHBIX
pecypcoB KOMMYHMKATUBHOTO IIapTHEpa AB/AETCA Ba)KHOI XapaKTepUCTUKON KOMMYHMKA-
TYBHOJ TIMYHOCTH, OIPeRe/Isioeil 3¢ (eKTUBHOCTb MEXIMYHOCTHOIO B3aMOIEIICTBIA.

DyHKIMOHANbHBIN NapaMeTp, COCTOALMI M3 TpeX KIIYEBbIX XapaKTePUCTUK, CUUTA-
€TCA OCHOBOIIO/IATAIOLIVM KOMIIOHEHTOM KOMMYHMKATMBHOJM KOMIIETEHTHOCTY JTMYHOCTMU.
KnroueBpIMU XapaKTepUCTUKAMU ABJIAIOTCA:

- UHIVMBUMIyaJIbHbII HAa0Op BepOaIbHBIX U HeBEePOAIbHBIX CPEHCTB, VICIIOIb3YeMbIX LA
peannsalnuy KOMMYHUKATUBHBIX (QYHKIVIT B Pa3INIHBIX CUTYalMAX OOIIeHN;

- CIOCOOHOCTD JHAMUYECK! alalITUPOBAaTh KOMMYHIKATYBHBIE CTPATETUM B 3aBUCUMO-
CTY OT MEHSAIOIMXCA YCIOBUIT KOMMYHVKATMBHOTO B3aMMOJIEJICTBHS;

- ajlanTanysa pe4eBOro NOBEJIeHNA K KOHKPETHOJ KOMMYHMKATUMBHONM CUTyaljuu, BbIpa-
JKAIOIIIAsACS B BBIOOPE SI3BIKOBBIX CPECTB, COOTBETCTBYIOIIVIX HOPMaM M30PaHHOIO KOMMY-
HYKATMBHOTO KOfja ¥ TpeboBaHMAM pedeBoro arukera (Tam xe, 1997).

BorABeHMe ¥ CuCTeMaTH3anyA TUIIOBBIX ITapaMeTPOB KOMMYHMKATVBHOTO IIOBEfleHNA
VHIVMBUIA HO3BOJIAIOT CO3JaTh 0000IIEHHYI0 MOfIe/Ib KOMMYHMKATVBHON IMYHOCTIL.

Ormerum, 4to B. V. Kapacuk paccMaTpuBaeT KOMMYHUKATUBHYIO TMYHOCTD KaK PasBU-
THE A3BIKOBOJ MMYHOCTH, B TO BpeMA Kak B. I1. Konenkas cumraeT, 4T0 KOMMyHMKaTUBHAsA
NMYHOCTD ABJIAETCA MM OFHMUM 13 ee Tposasnenuil. B. V1. Kapacuk akuenTupyer BHuMaHue
Ha TpeX B3aMMOCBA3aHHBIX II/TaHAX KOMMYHMKATUBHOM TMYHOCTY — IEHHOCTHOM, IIO3HaBa-
TETbHOM 1 TToBefieHdecKoM. OH paccMaTpuBaeT KOMMYHUKATUBHYIO TMYHOCTD KaK pe3y/IbTaT
B3aJIMOJIEVICTBYA STUX TPeX IVIAHOB ¥ ITOAYEPKIBAET, YTO OHM HE MOTYT CYILIeCTBOBATD APYT
6e3 npyra. B. II. Konenkas ygenser 60/blile BHUMAHI MHANBYU/YaIbHBIM XapaKTepYCTIKAM
Ye/10BeKa, KOTOPbIE ONPENe/AT er0 KOMMYHIKATMBHOE IToBefieHne. [1py aToM y4eHsIit mpu-
3HaeT BaKHOCTDb COLMAJIBHBIX U KY/IbTYPHBIX (PaKTOPOB, BINAIIINX Ha GOPMUPOBAHIE KOM-
MyHMKaTuBHON nmuayHocTy. B. V. Kapacuk u B. II. Konenkas cxopATcsa BO MHEHWM, YTO KOM-
MYHMKATUBHAA JIMYHOCTb — 3TO C/IOKHBIN (DEHOMeEH, KOTOPBIl OTpaXkaeT KaK BHYTPEHHUI
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MIDp Y€I0BEKA (ero OEHHOCTU, 3HaHI/IH), TaK I €T0 BHEIIHEE ITOBECHVI€ B KOMMYHINKATVBHBIX
CUTYyalVIAX.

Omnpenenenue NOHATHA peuesas TUUHOCY

HecMmoTpst Ha TO, YTO B KOHLENIUY S3bIKOBOJ JIMYHOCTY CYIIECTBYeT TeHAEHUMS K Aud-
(depeHIMaNMN OHATUI A3bIK08AA UMHOCMY U peuesas nuunocmo (B. B. Kpacupix, B. A.
MacroBa), BOIIPOC O YeTKOJl TPaHNIle MEXAY STUMY HOHATUAMM OCTAeTCH OTKPBITBIM JiIs
Hay4HOI JVICKYCCUM.

KoHnenust s36IKOBOI TMIHOCTH, pa3paboTanHas Bukropueit Bragumuposnoit KpacHsix,
npeycTaBisgeT co60it OfiHy 13 HanboJiee ieTaIbHO IPOpabOoTaHHBIX MOJieTIell B COBPEMEHHOI
nuHrBycTyKe. OHa IO3BOJIAET PAaCCMATPUBATh YeI0BEKa He TOIbKO KaK IIPOCTOrO I0/1b30Ba-
TeJIsA A3bIKA, HO ¥ KaK aKTUBHOTO CYO'beKTa KOMMYHUKALVIN, Ybsl MHVBYU/YaIbHOCTD IIPOSIB-
JII€TCA B PEYIL.

B. B. KpacHbIX BbIfie/IsieT HECKOIbKO TUIIOB TUYHOCTH.

1. YesroBeK TOBOPAIINIL — 3TO CaMblil OOIINIT YPOBEHbD, IOAPa3yMeBaIOLIMNIl, YTO YeTOBEK
o0/1afjaeT CrlocCOOHOCTDBIO K P4l 1 VICHO/Ib3YeT ee B PA3/IMYHbIX KISHEHHBIX CUTYAIVIAX.

2. /I3pIKOBasA IMYHOCTD — 3TOT YPOBEHb XapaKTepPU3yeTCsA COBOKYIIHOCTbIO 3HAHMI U TIpeJ-
CTaBJIEHMIT O S3bIKe, KOTOPbIE YelOBEK MCIIONb3YeT B CBOEN peun. Bxmoyaer B cebs 3HaHue
rpaMMaTUKU, TeKCUKM, CTUIMCTUYECKUX HOPM U T.JI.

3. PeyeBas IMYHOCTD — 3[jeCh aKIIEHT JieJlaeTCsA Ha MH/MBY/yaIbHble OCOOEHHOCTY peyl,
BBIOOP A3BIKOBBIX CPEZICTB B 3aBMCUMMOCTH OT CUTyaluy obienns. PeyeBast TM4HOCTD IPOSAB-
JII€TCA B IIPEJIIOYTEHNAX OIIpee/IeHHbIX CTUJIEN, )KaHPOB, PEYEBbIX aKTOB.

4. KoMMyHMKaT/BHas IMYHOCTb — 9TO CaMblil KOHKPETHbBIVI YPOBEHb, CBA3aHHBI C He-
IIOCPE/ICTBEHHBIM y4acTIeM B KOMMYHMKAaTUBHOM aKTe. KOMMyHMKaTUBHasA TMYHOCTD Y4M-
TBIBaeT He TOJIbKO SA3BIKOBbIE, HO M 9KCTPAIMHIBUCTIYECKYE (PaKTOPBI: COLIVA/IbHBII CTATYC,
KY/JIbTYpHble OCOOEHHOCTH, IICMXO/NIOTMYecKMe XapaKkTepucTuku rosopsmero (KpacHbIx,
2003).

Ecnu s3bIKOBas IMYHOCTH OTpakaeT oblljee 3HaHME SA3bIKA M €ro IIPaBWI, TO pedeBas
JIMYHOCTb (POKYCHPYeTCs Ha TOM, KaK MMEHHO 4e/lOBEK JCIIONb3yeT SA3bIK B KOHKPETHBIX
CUTYyalUAX.

Banentnna ABpaamMoBHa Mac/ioBa CUMTAeT, YTO «A3bIKOBAA IUYHOCHIL — 910 MHOOCTION-
HAS U MHO20KOMNOHEHMHAS NAPAOUSMA Peuesblx TUYHOCHEL, NPU IMOM peuesas TUUHOCHD
- 910 A3bIK0BAS TUYHOCY 8 napadueme peanvHoeo obuseHus, 6 dessmenvHocmu» (Macmosa,
2001, c. 119). B. A. MacrnoBa monaraeT, 4TO sI3bIKOBast TMYHOCTD IPECTABIAET co60i1 0600-
IIeHHBIN TUII IMYHOCTH, COCTOALMI U3 apaJUrM pedeBol Mm4HocTy. Ecim AspiKoBas mnd-
HOCTb OTpakaeT oOliye KyJIbTypHbIe IIaTTEePHBI, TO peueBas TNYHOCTb JeMOHCTPUPYeT MX
KOHKPEeTU3alMI0 B VHJVBNyaJTbHOM pP€4€BOM IIOBENEHMM, YTO IO3BOJAET BBIABUTH KaK
HAI[JIOHATIbHO-KY/IBTYPHBIE OCOOEHHOCT JIMIHOCTH, TaK ¥ OCOOEHHOCTYM KOMMYHUKAI[UN
(Macmnosa, 2001).

CunraeM, 4TO s3BIKOBAs MMIHOCTD — Oojlee MMPOKoe MoHATHe. OHO OoTpaxkaeT obuiye
3HAHMA 4YETIOBEKA O A3BIKE, €T0 TPaMMaTHUYeCKMe U JIEKCMYEeCKMe HaBbIKML. B oTmunme ot Hee
pedeBast MMYHOCTD — 60Tee KOHKPETHOE MOHSTHE, TOKA3bIBAIOIee, KaK Ye/I0BEK MCIOMb3YeT
A3BIK B pea/IbHOM o01eHnu. [1pyu paccMoTpeHMUM pedeBoil TMYHOCTY YIUTBIBAIOTCSA He TOJIb-
KO SHaHWsI O SI3bIKe, HO U MHAVIBMAYATbHbIe 0COOEHHOCTH Pednl.
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3aknroueHnne

[TonsTHE S3bIKOBAS NUMHOCb B IMHTBUCTIKE PACCMATPUBAETCS C PA3/IMYHbIX TO3MIINIL, YTO
IPUBOJUT K pasHOOOpasuio onpeneneHnit u Mogeneil. OTMETHM, YTO He CYILIECTBYeT OfHO-
3HAYHOTO 1 OOIIETIPUHSITOTO OIpefe/eHIsI IOHATHUI S3bIK08AS TIUHHOCY, Peuedast TUUHOCIb
U KOMMYHUKAMUBHAS TUYHOCMY. TPAaHNIIBI MEXY TUMM MOHATUAMU PasMBITHI U 3aBUCAT
OT TeOPEeTUUECKOI MO3ULNN MCCIeRoBaTes. HecMOTpst Ha pasnmyunsi, 3TM MOHATHUS TECHO
B3aMIMOCBsI3aHbI. SI3bIKOBasI TMYHOCTD MPOSIBISETCS B PEUN, & KOMMYHUKAL[UA SIB/ISIETCS OC-
HOBHBIM CIIOCOO0M ee peanusanyn. [IoHATHE S3biK08AST TUMHOCb HE SIBTISIETCS CTATUYHBIM,
OHO ITOCTOSIHHO Pa3BMBAETCS ¥ M3MEHSIETCSI TIOf BIIVISIHVIEM COLIMAIBHBIX, KY/IBTYPHBIX I TeX-
HOJIOTMYeCKUX paKTOPOB.

Ha ocHoBaHum aHanm3a HayYHBIX MCCTESOBAHNUIT MOYKHO IPEIIONIOXNUTD, ITO pedeBast
JIMYHOCTD MIPOSIB/LIETCS B MHAVMBUAYAIBHBIX 0COOEHHOCTSIX Pedn Ye/I0BeKa U SBMIAETCS CO-
CTaBJIAOLIEl A3BIKOBOJ MMYHOCTH. KOMMYHUKATHBHASA JIMIHOCTb, B CBOIO O4Yepenb, pac-
CMaTpuBaeTCs Kak 6ormee KOMITTIEKCHOE sIBIeHNe, BKIIIOUaoliee B ce0s Kak BepbanbHble, Tak
" HeBepOanbHBle CPeCTBA KOMMYHKALVIA.
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This article is dedicated to foreign language expressions with double consonants in
current Russian, Czech and Polish, and describes their graphic adaptation in given
languages. Special attention is given to the graphic variants and modifications of
written foreign language expressions with double consonants. As part of a comparative
analysis, the focus is also on the similarities and differences in the transcriptions of
these expressions in Russian, Czech and Polish.

Keywords: foreign language expressions, borrowing, gemination, double consonants,
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OpHoit U3 BaXHBIX op¢orpaduuecKyx mpobmeM HACTOAIIEr0 BpeMEeHN) BO BCeX CIABSIHCKIX
A3BIKAX SIB/IETCS YIOTPeO/IeHNe YABOSHHBIX COIVIACHBIX B paMKax rpadudaeckoro odopmie-
HJIS1 3aIMCTBOBAHHBIX CJIOB. V3ydeH1e faHHOI IIpOOIeMaTKy ABJAETCSA HEM3MEHHO aKTy-
a/IbHBIM, TIOCKOJIBKY B CIOBapHbIl COCTAaB CIaBAHCKMUX A3BIKOB IIOCTOAHHO 3aMMCTBYIOTCA
HOBBIE BBIPXXEHIIS U3 IPYTUX A3BIKOB, IpMYeM rpadiyeckas 3alych 3aMMCTBOBAHUI C YIBO-
eHHBIMJI COIVIACHBIMU B KOpPHE C/I0BA JEMOHCTPHUPYET 3HAUNTENbHbIe KOTTeOaHMs.

ITpouecc 3aMMCTBOBaHMA BbIpaXKEHMII U3 IPYTUX A3BIKOB OY€Hb clIoXKeH. Ero sapepie-
HIfeM CTaHOBUTCS CTabunIbHOe PYHKUMOHMPOBAHME 3a/IMCTBOBAHHOIO BBIPAXKEHMsI B IIPU-
HYIMAIOLIeM A3bIKe, KOTOpOe OIIpefie/iAeTcsA pa3HbIMU (POHETUIECKNMH, TpadUUecKnMI, ce-
MaHTUYECKMMIY V3MEHEHIUSAMM 1 TPaMMATI4eCKOil 0()OPMIEHHOCTHIO IO 3aKOHAM CHCTEMBbI
npuHuMaroilero s3pika (lfabnpeesa — Areea — Tummpraneesa, 2013, c. 22). B pamkax jaHHO-
ro mporjecca He0OXORMMO YINTHIBATH, YTO OHeTHIeCKas, rpadudecKas U rpaMMaTiyecKas
CUCTeMBI MI060TO0 SI3bIKA-PELUIVEHTa MMEIOT CBOY 0COOeHHOCTH. Karkablit pMHIMAIOLii
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A3BIK CTapaeTcsl afallTMpPOBaTh 3aJIMCTBOBAaHHOE BBIPOKEHNE K CBOeil (OHETUIECKOl, aK-
LIEHTOJIOTMYeCKO1, rpadUyecKoli ¥ IrpaMMaTHYecKOll CucTeMaM (B paMKaX PyCCKOTO sI3bIKa
MO>KHO TOBOPUTb O TaK Ha3bIBaeMOJ pycuduKaLuy, B paMKax YelICKOro s3bKa — 0 OoreMu-
3aI[u, @ B paMKaXx II0JIbCKOTO A3BIKA — O ITOJIOHM3ALINY TeKCUKI MHOA3BIYHOTO IIPOMCXOXK/ie-
HYSA). DTOT IPOLecC Ha3bIBAeTCA B HAYYHOI M y4eOHOI uTeparype GpopMabHON afjanTali-
ell U TIpOTeKaeT Mapa/IeNIbHO C CeMAaHTIYeCKMM OCBOEHNEM 3a/IMCTBOBAHHOTO BBIPAKEHM.
B s3bIKe-pelUNUeHTe OH OObIYHO 3aBUCUT OT CIIOC00a 3aMIMCTBOBAHUS MHOSI3BIYHOTO BBI-
paxkeHMs (IMMCbMEHHOTO MIM YCTHOTO) M OT CTEIIEHM Pas/InNyuuil CUCTeM SA3bIKa-MCTOYHUKA
u si3pika-perumnuenta (Kaskenosa, 2014, c. 52, 53). B mporiecce afganTaiuy 3aMCTBOBaHHO-
TO C7I0Ba K CHCTeMe IPUHIMAIOLIETO A3bIKa MOXKHO YaCTO BCTPETUTHCA HA PasHBIX A3BIKO-
BBIX YPOBHSIX C TaK Ha3bIBaeMbIMI (POPMaIbHBIMI MOAUPUKALMSIMY ¥ BapYAaHTaMU OJJHOTO
" TOTO e BeipaxkeHus1 (MapuHoBa, 2008, c. 74). [Jannas npobremMaTrika HOfPOOHO paccMo-
TpeHa B MoHorpaduu STust Cokonosoit Variantnost v jazyku a variantnost jazyka (Sokolova,
2004). VccnenoBaTebHMIIA OTHOCUT aKLIeHTHbIe, (pOHeTHYeCKNe, poHeMaTudecKue, rpadu-
Yeckye 1 MOpQOIOruIecKre BapyaHThl BMECTe CO CJIOBOOOPA30BAaTE/IbHBIMU 1 JIEKCUYECKM-
MI K CTPYKTYpHBIM BapuaHTaM (Sokolova, 2004, c. 23).

BrIpaxkeHNsI ¢ YIBOCHHBIMM COITIACHBIMM (MHa4e 'eMUHMPOBAHHBIMU COITIACHBIMU IV
KOHCOHAHTHBIMI T'eMMHATaMl) B KOpHe CI0Ba TPaJULIMOHHO BCTPEYAIOTCSI BO MHOTMX 3a-
HaJHOEBPOIENCKIX A3bIKAX — aHIVIMIICKOM, (PPaHIy3CKOM, UTANIbsIHCKOM 1 T. 1. Heo6xonumo
OTMETHUTb, 9TO I/IA PYCCKOTO, YENICKOTO ¥ TIO/IbCKOTO A3BIKOB BBIPa’KEHNA C TeMIHIPOBaH-
HBIMIJ COITTACHBIMU B KOPHE C/IOBa ABJIATCA HETUIIMYHBIMI, VI HeMasioe KOMIIeCTBO TaKIX
BBIPD@)KEHMI MOABJIAETCA B MCCIAENyeMbIX A3BIKaX MMEHHO IIOCPeICTBOM 3aMCTBOBAHNA
(B pycCKOM, YEIICKOM U IIO/IbCKOM sI3BIKAX yIBOCHHbIE COIIACHBIE TPAIMIVIOHHO BCTPEYAI0T-
Cs1 IIPeMMYIIeCTBEHHO Ha CThIKe MOp(eM — HAIIPUMeD, PyC. KAMeHHbIl — delll. karmenny — TOJL.
kamienny).!

VTak, mpegMeTOM HAIEro JICCIAENOBAHUA ABJIAITCA 3aMMCTBOBAHHDIE BBIPAKECHIA
C YOBOEHHBIMI COIVIACHBIMM B KOPHE CTIOBa B PYCCKOM, YeIIICKOM I ITO/IbCKOM A3bIKaX 1 BapM-
aHThl MX Hanmcanms. Kak ormevaer Vs B. HevaeBa, B pycckoM si3bike «[y]moTpebieHue ygBo-
CHHBIX COITIACHBIX B KOPHSX 3a/IMCTBOBAHHBIX CJIOB B Le/IOM He HOJUMHSIETCS KaKUM-TUO0
3aKOHOMEPHOCTSM U peryiaupyercsi cnmoBapem» (Hewaesa, 2011, c. 27). [lna ux HanucaHus
B 3aMMCTBOBAHHBIX CJIOBaX HET HUKAKMX OOLIMX IPABIJI HY B YCLICKOM, HI B IIOJIbCKOM SI3BI-
Kax. ITo HabmonennsaM Jranbl CBOOOLOBOIL, B YELICKOM sI3bIKE TPaJVILIMOHHO MIPOSIBILAETC
TEeHZIEHIMA K YIPOIeHNIO HallMICAHUA TeMVHMPOBAHHBIX COIVIACHBIX B KOPHE 3aMIMCTBOBAH-
HBIX CTI0B, OfTHAKO B JIEKCHYECKOM COCTaBe YeIlICKOTO A3bIKa CYIIeCTBYeT TAKXKe 3HAUNTe/IbHOe

' B PYCCKOM A3BIKE YIBOEHHDBIE COITIACHBIE B KOPHE CJIOBa (3a VICK/TIOYE€HVEM CJIOB C Y€pefoOBaHNEM

JH2/HCH) ABIAIOTCA HeXapaKTePHBIMM I/ ICKOHHO pycckux cnos (bemenkosa — VBaHoBa, 2018, c.
42). Tamyna C. JKypaBeBa B CBA3M C 3TUM OTMeYaeT cefymouiee: «B coBpeMEeHHOM PYCCKOM s3bIKe
YIBOGHHbIE COIVIACHBIE Ha IIMCbMe B CIABAHCKUX C/IOBAX YIOTPEO/IAITCA NMIIb Ha CThIKE MOpdeM,
a TIPOM3HOCATCA KaK OIMH COITIAaCHBIN 3BYK, C/lerka ymnuHeHHbI» (JKypasmesa, 2004, c. 53).
Hanuane KOHCOHAaHTHBIX TeMIHAT B KOPHE CI0Ba — (YOpPMasIbHbIII I10Ka3aTellb TOTO, YTO BHIPAXKEHNUe
UMEET B PYCCKOM sA3bIKE MHOA3BIYHOE, HECTABAHCKOE IPOUCXOXJIEHNE. B YencKoM 1 MmonbcKoM
A3BIKaX yIBOEHHbIE COTTIACHBIE B MICKOHHBIX CTTOBAX B MICK/TIOUUTENbHBIX CIy4YasAX MOTYT BCTPEYaThCA
B KOPHe CJIOBA, OfHAKO B TOPa3/io OOJbIIIell CTEIEeH) C HUMY MOKHO BCTPETUTBCH, KaK M B PYCCKOM
A3BIKE, HA CTbIKe MOp(deM, XOTSA B OIpefie/leHHbIX CIy4asx IPaHMIA MEXAy AByMA MopdeMaMu
B C/IOBe Yo>Ke He ABJATCA O4eBMAHON (HanmpuMep, dent. meékkys, panna; non. pannay).
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MHO)XECTBO CJIOB MHTEPHAIMOHATIBHOTO XapaKTepa, KOTOPbIE B 11e/I0OM BOCIIPUHUMAIOTCS KaK
MHOS3bIYHbIE, B CBS3M C €M YABOEHHAs COIIaCHAsI B X HaIlMcaHuu coxpansiercs (Svobodova,
2007, c. 34 - 35). B monbcKoM sA3bIKe TaKKe MIPOSIB/AETCS TEHACHIVS K YIPOIICHUIO HallU-
CaHNA YIBOEHHBIX COITIACHBIX B 3aMIMCTBOBAaHHBIX BbIpa)KEHUAX (Lucinski, 2000, c. 55), xota
KOHCOHAHTHbIe TeMIHATBI COXPAHSIOTCS B HAIIMCAHUY OINPENe/IEHHOTO KOMYeCTBA MHTEP-
HanmoHanpHbIX Bbipakennit (Kwiatkowska, 2015, c. 101 - 107), 0 4yem peub IOJET HIDKE.
Vicrounnkamu (pakTHuecKoro MaTepuana Ajisi Hallero MCCIefOBaHus CTaNN aKTyaIbHbIE aB-
TOPUTETHBIE CIOBAPY MHOCTPAHHBIX C/IOB U HEOTOTM3MOB PYCCKOTO, YELICKOTO ¥ MOITBCKOTO
SI3BIKOB, M3 KOTOPBIX OBUIM METOIOM CIIIOIIHOI BHIOOPKYM OTOOpaHBI aHaMN3MpyeMble HaMu
eMVMHUIBL.>

B cBsi3m ¢ Hacroselt mpobeMaTuKoil CiaefyeT oOpaTuTh BHUMaHMe TakXe Ha (oHe-
TUYECKYI0 KapTUHY MIPOM3HOIIEHNs JBOVHBIX COITIACHBIX, KOTOPasi B MCCIIEAYEMbIX SI3bIKAX
o4eHb pasHOoOpasHa. B pycckom si3pike mpobeMarika IMPOM3HOIIEHMsI TeMUHIPOBAHHBIX
COIVIACHBIX JJOCTATOYHO C/IOKHA, OHA /IO CMX IOp SIB/ISETCS IHPERMETOM JUCKYCCHIl Ccpe-
IV TMHTBUCTOB. B CBSI3M C 3TUM CrefiyeT MOAYepPKHYTh, YTO HPSIMOI B3aMMOCBS3U MEXAY
[IPOM3HOIIEHNEM ¥ HAIMCaHMEM YABOEHHBIX COIVIACHBIX B 3aMMCTBOBAHHBIX BBIPAXKEHI-
sx HeT. OO1Ien3BECTHO, YTO B PYCCKOM s3bIKe OYKBEHHOE YIBOEHNE SIBJISIETCS TPafMI{U-
OHHBIM CIOCO60M /151 0603HaYeHNUs [JONTOTHI 3BYKa (Hampumep, pyc. 8aHHa [-HH-], kacca
[-cc-], cymma [-mm-]). OgHaKo B CIOBapHOM COCTaBE PYCCKOTO 53bIKA BCTPEYAIOTCS CIIO-
BoGOpMBI, B KOTOPBIX TeMUHMPOBAaHHBIE COITIACHBIE IIPOM3HOCATCS C COIVIACHBIM 3BYKOM
HOPMAa/IbHOM JINTENbHOCTY (HAampuMep, pyc. annemum, annauxkayus, cy66oma, meppu-
mopust, knacc). Kpome Toro, B onpeeeHHbIX CIy4asX BO3MOXKHO BapMaHTHOE IPOU3HO-
IIeHMe KaK C JOATUM COITIACHBIM, TaK M C COIVIACHBIM HOPMA/bHOM AJIUTEIBHOCTHM (Hampu-
Mep, pyc. epynna, ounemma, sgpdexm). Jlonroe mponsHOIIEHNE COITTACHOTO 3aBUCUT VIMEHHO
oT ero ¢OHETMYECKO MOSULNU B CTIOBE — BBIESIIOTCS CUIbHast pOHeTHIeCcKass MO3MINs
(T.e. MHTEpBOKAIbHOE IIOIOXKEHNE YABOEHHBIX COIVIACHBIX IIOCTIE YAAPHOTO [TTACHOTO) U CJIa-
6as onermyueckas mosuuus (T.e. aOCOMIOTHBIN KOHEL CI0OBA MM IIOTIOXKEHUE YIBOEHHBIX
COITIACHBIX psifioM ¢ Apyrumu cormacHeimu) (Hewaesa, 2011, c. 30 - 31). Kpowme Toro, mmo Ha-
O/MI0fIeHISIM HEKOTOPBIX Y4€HbIX, B COBPEMEHHOM PYCCKOM SI3bIKE CHJIBHO IPOSIBIISIETCS TEH-
IeHIMs K COKPALIEeHNI0 JOITOTH COMIACHOTO JaXKe B CHM/IBHBIX (DOHETMYECKUX IMO3MIMAX,

2 OcHOBHOI1 623011 JA c60pa aHa/IN3MPyeMOTO HaMI MaTepuasia 3a¥MIMCTBOBAaHHDIX CJIOB CYIBOCHHbIMI

cormacHpiMu cramu cnepyromue cnosapu: 1. KPBICUH, Jleonup II. 2014. Cospemennuiii cnosapn
unocmpannolx cnos. Mocksa: Act-IIpecc, 2014. ISBN 978-5-462-01308-9; 2. IIIATAJIOBA,
Exarepuna H. 2010. Cnosapo Hosetiuux unocmpannvix cnoe (koney, XX — nauano XXI es.). Mocksa:
Actpernp, 2010. ISBN 978-5-271-24961-7; 3. DRABIK, Lidia i kol. 2009. Stownik wyrazéw obcych
PWN. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009. ISBN 978-83-01-15900-9; 4. KRAUS, Jifi
a kol. 2007. Novy akademicky slovnik cizich slov. Praha: Academia, 2007. ISBN 978-80-200-1351-
4; 5. MARTINCOVA, Olga a kol. 2004. Novd slova v &estiné - Slovnik neologismii 2. Praha: Acade-
mia, 2004. ISBN 978-80-200-1168-4. [/l TO/Ty4eHMs aKTyaIbHOI nHQOPMALUY U C Le/IbI0 CBECTH
K MMHVMMYMY BO3MOXKHbIE OIIMOKM aHa/IM3MpyeMble JeKCUYeCKye efVHUIBI OblIM HOIBEPTHYTHI
npoBepKe B VIHTepHeTe: pyccKie — Ha CIPaBOYHO-MH(POPMAIMOHHOM mopTane Ipamora (gramo-
ta.ru), 4elICKue — B MHTEPHET-CIPABOYHMKE IO YELICKOMY A3bIKYy VIHCTUTYTa YeLICKOIo sA3bIKa
Axapemyn Hayk Yemckoit Pecrry6muxn (https://prirucka.ujc.cas.cz/), HOIbcKye — B 971€KTPOHHOIM
Bepcuy BomnbIIoro cmoBaps MOMbCKOro A3blKa VIHCTUTYTa MoONbCKOro sA3bika Ilonbckoit akageMum
HaykK (Www.wsjp.pl).
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IpuYeM MPOU3HOIIEHNE OITMX COITIACHBIX B 3aMMCTBOBAHHBIX CTIOBAX CTAHOBUTCS CKOpee
Bcero daxynsraruBHbiM (Heuaesa, 2011, c. 29 - 32). Enena B. MapusoBa B CBsI3U C 9TUM
OTMeYaeT, 4TO «[...] OJIHO3HAYHOTO MpaBMIA IPOU3SHOIIEHNUS IBOIHBIX COITIACHBIX B MHOS-
3bIYHBIX CTOBax HeT» (MapuHoBa, 2008, c. 96). B 4erickoMm si3bIKe, KaK MPaBUIO, YBOCHHBIE
COIVIaCHBIe B MHOS3bIYHBIX C/IOBaX MOYTHM He IPOM3HOCATCS (Hampumep, dell. pizza [pical).
[aHHbI1 (aKT HAXOAUT CBOE OTPAXKEHUE TAKXKe B TEHAEHI[MU K YIPOIIEHMIO HAIMCAHUSI
YIBOEHHBIX COTJIACHBIX B YEIICKOM sI3bIKe. B OT/IM4Ie 0T 3TOrO B IO/IBCKOM S3bIKE HAIIMCAHNE
YIBOEHHBIX COIIACHBIX YaCTO HAXOJUT CBOE OTPAXKEHNE B IPOM3HOIIEHUN 9TUX BBIPaXKEHMIT
(HanpuMmep, non. pizza [piccal, risotto [rizotto], spaghetti [spagetti], terroryzm [terroryzm])>.
Takum 06pa3oM, IO CPABHEHUIO C YENICKUM SI3BIKOM B IIOTbCKOM sI3bIKe HAITMCAHME KOHCO-
HAHTHBIX YIBOEHMII COXPAHSIETCS B TOPasio GOMblIelt Mepe, Ha YeM HIKe MBI OCTaHOBUMCS
601ee OEPOOHO.

Cpemyt c/I0B MHOA3BIYHOTO MPOUCXOKIEHNS B CIOBAPHOM COCTABE PYCCKOTO, YEIICKOTO
U TIOJTBCKOTO SI3BIKOB MOYKHO BCTPETUTHCS C BRIPAKEHUAMI CO CIENYIOIMMI KOHCOHAHTHBI-
MU YIBOEHUAMIA:

pyc. 60 — deur. u non. bb (Hanpumep, pyc. eub6oH, kabbanucmuxa, xo66u; deur. hobby
market, lobbing, mobbing; non. clubbing [klabing], dubbing [dabing], lobby);

pyc. 22 — dell u NOJ. gg (HampuMmep, pyc. 0x#ozeuHe, UCCIIe[OBaTeNb MOfI3¢MHBIX KOMMY-
HUKAIWIT Ouezep, nez2urcul; delll. jogging [dZogink]; non. jogging [dzoging], legginsy [leginsy],
loggia [lodzdzial);

pyc. 00 — 4enr. u non. dd (Hampumep, pyc. BapraHThI [yl 0003HAYEeHNs YIaCTHUKA CBsI-
LIIeHHOJT BOJHBI B 3aIUTY NCTIaMa MOOHAXeOOUH — MyOHaxedOUH — myOxaxu0OuH; IOl Havl-
MeHOBaHue copTa TBepaoro ceipa cheddar [czedar] wnu cnapxoro fecepra pudding);

pyc. 33* — el u non. zz (Hanpumep, deul. jazz [dZez], pizza [pical, puzzle — [pazl] nin
[pucle]; mon. grizzly [grizli], intermezzo [intermecco], jazz [dzez], mozzarella [moccarella],
paparazzi [paparacci), pizza [piccal);

pyc. kx — demt. u non. kk (Hanpumep, pyc. akkopd, mpexKuHe, wyKKUHU; TOM. KOGeHbII
HannTok mokka, trekking);

pyc. i — vent. u noiL. Il (Haripumep, pyc. annepzuk, y4eHbII-60TOCTIOB Y MPAHCKUX IINUTOB
asmonna, 6auunna, eanaOUUHAKUS, 20PUNNA, KOMMUSUS, PeneieHm, POmembl, MopPmeIu-
HU, mpunnep, uennopan, wiunwunna; deut. billboard, call centrum [kdl centrum], wellness; mor.
grill, cobaxa pitbull, thriller [triler] u [triller], HauMeHOBaHMe [i/Is1 YeTIOBEKa, KOTOPBIN IIPOBO-
nypyeTt KOHQMUKTEL Ha popyMax B VIHTepHete troll);

PYC. MM — HellL V1 IONL. tm (HAIIpUMEDP, PYC. UMMULPAUUS, KOMMUBOIHED, CAMMUM, CHAM-
MUHe; delll. spamming, summit [samit]; non. hummus, immunologia);

> CregyeT OTMETUTb, YTO B HACTOsAIIEH CTaTbe B KBAPAaTHBIX CKOOKAaX He IPUMEHSIOTCH s

00603HaYeHA IPOV3HOIICHNA CIIelaIbHbIe 3HAKM (POHETIYeCKOI TPAHCKPHUIIINM (KaK, HaIlpuMep,
0, U, 3 1, ¥, X). 1A 3ammcu 3BYKOBOJ peanusanuyi B JAHHONM CTaTbe Mbl IPUIEP>KUBAEMCsA
opdorpaduyeckoro HamycaHMsA, ¢ KOTOPBIM MOXXHO BCTPETUTbCA B aHAIM3UPYEMBIX CIOBapAX
MCCTIEyeMBIX A3BIKOB.

JlBoiiHbIE COT/IaCHbIE 33 B PYCCKOM A3bIKE BCTPEYAIOTCA MMUUIb MCKIIOYUTENBHO — HAIIPUMeEP, PYC.
Oxmaxy3su. OTHAKO JAHHOE BHIPAXKEHNE MIMeeT CBOY IpaduyecKyie BapyaHThl 6e3 yKa3aHHBIX BbIIe
IBOJHBIX COITIACHBIX (PYC. BAPUAHTBI OMAKY3U VIV HAKY3U).
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PYC. HH — 4ellL ¥ TIOJL. nh (HaIpuMep, pyc. BAPUAHTBI OUeHHAe U ObeHHAle, UHHOBAUUS’,
KAHHUOATI, MaKapOHBI eHHe, CA8AHHA, BAPUAHTDL MyHHenb [HI] U monHeny [H3]; dewt. banner
c nponsHouieHueM [benr] u [baner], spinning [ny]; non. biennale, innowator, spinning);

pyc. nn — dent. u 1oi. pp (Hampumep, pyc. annapamypa, epunn, IeHTPaTbHBII 3aIUTHUK
B QyTbOIE crmonnep, xennernune [x3l; dewt. happening [hepenynk), zapping [zepink]; mon. Bog-
Ka grappa, happening [hepening], pepperoni);

pyc. pp - deuL u oz rr (Harpumep, pyc. bappenv [pal, kopposus, koppynuyuoxep, meppa-
puym [ma], meppopusm, peppapu, xoppop; mon. horror, terrarium, terrorysta);

pyc. €c — denr. u No. ss (Harpumep, pyc. accepmusHocmy, 6occ, denpeccust, Opecc-Ko0, KOH-
epecc, nuccyap, npecc-penus, npecc-cekpemapnv, cku-nacc, cmiwoapoecca [03], acnpecco; de.
bossing, wellness; non. boss, croissant [kruasqg], dressing [dres-ing], espresso, fitness, hostessa,
skipass);

pyc. mm — deut. u noj. ¢t (HapuMmep, pyc. CTUIb IUIABaHUs bammepdnsil, 06KapeHHbII
x1e6 6pyckemme — 6pyckemma, éendemma [03], cemmo, npowymmo, pusommo, cnazem-
mu, gpomme; deru. hattrick [hetrik], newsletter [njiisletr], tattoo [tetii]; mon. attache [atasze],
ciabatta [cziabatta], motto, risotto [rizotto], cobaka rottweiler [rotwajler]);

pyc. ¢ — deur. u non. ff (Hanpumep, pyc. epaddumu, xoapduyuerm, madgun, nueii-o-
PdP, sdppexm; veur. off-line, home office [houm ofis]; mon. bluff [blef], graffiti, BapmanTHBIE
yMmeHblnTenbHble popmel muffinka [mafinka] — muffinek [mafinek), offside [ofsajd], play off
[plej of], koudetxa toffi);

pyc. yy — deur. u moj. cc (HaIpuUMep, PycC. uHmepmeuuo [mal, nanapauuu, nuuyepus,
ppumuyanme; deut. stracciatella [stralatelal; non. stracciatella [straczcziatellal).

B oT/muume ot 4emickoro M moabCKOTO SA3BIKOB, B PYCCKOM A3bBIKE MOXXHO BCTPETUTDHCA
TAaK>Ke ¢ TEMUHUPOBAHHBIMU COIIACHBIMM 4 (HATIPUMEP, PYC. KANy44uHo,* Kapnau4o, auu-
111/[7) " B VICKTTIOUUTENPHDBIX CITy4YaAX TAKXXeE C YABOEHHDBIMU COITIACHBIMU 686 (HaHp]/[Mep, pyc.
paseum).

PaSH]/[L[a B KOHCOHAaHTHbBIX YIBOE€HUAX B PYCCKOM A3BIKE C O}IHOﬁI CTOPOHBI 1 B 4Y€lI-
CKOM U ITIOJIbCKOM A3bIKaX C }Ipyl"OﬁI CTOPOHBI 3aK/II0YA€TCA TaKXXe€ B TOM, UYTO pychI/I]?[ A3BIK
B IIpolLecce 3aMMCTBOBAHNUSA OIMPACTCS IPEUMYIIECTBEHHO Ha (POHETHYeCKIil 0O/MUK 3aM-
CTBOBAaHHOTI'O C/I0BAa B fA3BIKE-MCTOYHNKE. B oT/IM41Me OT 3TOTO YEIICKNI U IIOIbCKUI SA3BIKI
B ropasfo OOJbIell CTEIeHN ONMpaloTcsA Ha rpadudeckoe 0pOpMICHUE VHOA3BIYHOTO BBI-
pakeHuns B A3bIKE-MCTOYHUKE, YTO ABIAETCA Hp]/I‘U/IHOI?'I OIIPENETIEHHOI0 KOMMYIECTBA pa3/in-
£17178:) Fpa(i)I/I‘IeCKOM O(i)OpMTIeHI/H/I OAaHHbBIX BI)Ipa)KeHI/HZ B ICCIIENYEMBIX A3bIKaX (HaHpI/IMeP,
pyc. kapnauuo vs geur. carpaccio [karpaco] - non. carpaccio [karpaczczol; pyc. unmepmenuo
[ma] vs gewr. intermezzo [intermeco]/[intermedzo] — non. intermezzo [intermeccol; pyc. mouy-
yapenna v rpaguIecKuit BApUaHT Moyapesnsa vs denl. mozzarella [mocarela] — on. mozzarella

B cnoBe unnosayus (Cp. MOJL. innowacja vs dell. inovace) BbIe/IsIeTCA IPUCTABKA UH-, 4€M B PYCCKOM
A3bIKe 00yC/IOB/IeHa HeOOXOAMMOCTb COOMIOATD MPABIUIO HAIMCAHMA YBOEHHOI COITIACHON Ha
creike Mopdem (Benrenkosa — VBaHoBa, 2018, c. 183 - 184).

ITo mabmiopenusiMm Vn B. HeuaeBoil, B pyccKoM si3biKe y rpadyuecKux BapUaHTOB KaANY4HUHO
- KanywuHo B HaCTosllee BpeMs yxe IpeoOrajjaeT HaMCAHME 9TOTO BBIPAKeHMs 0e3 YABOeHMUs
(Heuaena, 2011, c. 39).

C rpaduyeckuM BapUaHTOM /44y B PYCCKOM sI3bIKE MOXKHO BCTPETUTHCSI OYeHb PEKO, dalle
yrorpe6siercs rpaduueckuit Bapuant nuyu (Illaramosa, 2010, c. 365 - 366).
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[moccarellal; pyc. nanapayuyu vs deut. paparazzi [paparaci] — on. paparazzi [paparacc-il; pyc.
nuyua vs del. pizza [pical — non. pizza [piccal; pyc. ppunuarme® vs deu. frizzante — 1o
frizzante). Pe3ynbTaTOM YIIOMSIHYTOTO BbIIIE SIBJIEHNS ABIAETCS TAKXKe TOT (PAKT, UTO B Yelll-
CKOM M ITOJTBCKOM SI3bIKAX ITPOVM3HOIIEHNE U HAMMCAHE TAKMX BBIPAYKEHMIT OY€Hb YaCTO pas-
HUTCs (HampuMmep, dell. carpaccio [karpaco] — non. carpaccio [karpaczczol; yett. happening
[hepenynk] — mon. happening [hepening]; deur. intermezzo [intermeco]/[intermedzo] — nomn.
intermezzo [intermecco); 4enl. paparazzi [paparaci] — non. paparazzi [paparacc-il).

Bo Bcex Tpex McCIenyeMbIX SI3bIKAX B ONpeIe/IeHHO Mepe HABMIOAI0TC TakxkKe Komeba-
HVISL B HAITMCAHNN {BOITHBIX COITIACHBIX. B CBSI3M C 9TUM MOXKHO B PYCCKOM, YEIICKOM U TIONTb-
CKOM SI3bIKaX BCTPETUTHCS C OIpEMeNeHHbIM KOMMIECTBOM TpapuvecKnx MOmudUKaiuit
TaKMX CJI0B (HampyMep, pyc. rpadydecKyie BapUaHTbl OPUANUAHIN — OPUTLAHM, KANYUHUHO
- KANy4uHo, KPyaccan — KPyacau, 1e2euHcbl — JIe2UHCbl, UMY — TUHU, MOUUAPENIA — MO-
yapenna, pumuecc — Pummec, xaKkep — xaKep, UyKkuHu — uyykunu; dem. blogger — bloger,
cappuccino — kapucino, muffin [mafin] — mufin [mafin], trekking - treking; non. banner —
baner, o6esbsina gibbon - gibon, pitta — pita, rattan — ratan, stracciatella [straczcziatella] -
straciatella [stracziatella], torreador - toreador). OEHOII 13 BOSMOXKHBIX IPUYNMH YIIOMSIHY TOI
BBIIIIE TIO/IMBAPUAHTHOCTH B HAIIVICAHNY KOHCOHAHTHBIX YIBOEHMIT MOKHO CINTATH MCIIONb-
30BaHNe Pa3HBIX CIIOCOOOB TIePeNavN MHOSA3BIYHOTO C/TOBA B IPUHNMMAIOLINIT S3BIK — TPAHC-
JINTEPALNIO C OFHO CTOPOHBI (BapMAHTbHI HATIMCAHMSA C Y{BOEHHBIMI COITIACHBIMI) U TPAHC-
KPUIILMIO € Apyroii (rpadudeckyie BapUaHThI C OFHMUM cornacHbIM). Kpome Toro, ykasanHas
BapMAHTHOCTh GECCIIOPHO BBI3BAHA TAK)KE PA3MUYMAMI MEX[Y SI3BIKOM-TOHOPOM U SI3BI-
KOM-pelnIeHToM. MO)KHO IpPeJIonararh, 4TO OHa SB/ISETCS CBUJIETENbCTBOM MOCTEIIeHHOI
aaIITaly MHOSA3BIYHOI IEKCUKI B IIPMHUMAIOIIEM sI3bIKe.

Conocras/ss aHAMM3NUPYEMbIIl MaTepyal, MOKHO OTMETHTb, YTO BO BCEX TPeX MCCIIENY-
eMBIX SI3bIKaX HAOJIIOfAeTCs OIpele/ieHHas MapaIeIbHOCTh B HAIIMCAHNY YIBOEHHBIX CO-
[JIACHBIX B 3aMIMCTBOBAHHBIX C/IOBax (cp. pyc. epadpdumu — ye. graffiti — non. graffiti; pyc.
Oxozeure — deul. jogging [dZogink] — non. jogging [dzogingl; pyc. mpunnep — deum. thriller
[triler] — mon. thriller [triler] wn [triller]; MHTepHAIMOHAMIN3M UTAIBSHCKOTO MPOUCXOXKJIE-
HIS 1711 0003HAYEeHVsI MOPOXKEHOTO CO CTPYXXKaMM IIOKOAfla — PYC. Crpavamensia — dell.
stracciatella [stracatela]l — non. stracciatella [straczcziatella]; pyc. xennenume [x3] - dem.
happening [hepenynk] — non. happening [hepening]). OgHako B IIpoliecce IIOCTEIIEHHOI Ipa-
b1yecKoit affanTanyM MHOS3BIYHBIX 3a1IMCTBOBAHIIT B YEIICKOM U OTYACTH B IIOTIBCKOM SI3BI-
KaX IPOsIBISETCS TEHJEHIVSI K YIIPOIIEHNIO HAMCAHVS MHOS3BIYHBIX C/IOB C YABOEHHBIMUI
cormacHbIMIL. 110 CPaBHEHMIO C YELICKUM U TIO/TBCKIM SI3BIKAMI PYCCKUIL SI3BIK COXPAHsIET Ha-
IIICaHMe KOHCOHAHTHBIX TeMIHAT B 3aIMCTBOBAHHBIX BBIPQXKEHISIX B TOPA3I0 OOMIbIIei CTe-
nieHu (Harpumep, pyc. anmepeus vs deul. alergie, non. alergia; pyc. annueamop vs geut. aligator,
nornt. aligator; pyc. 6annucmuxa vs deut. balistika, non. balistyka; pyc. 6ayunna vs deut. bacil,
non. bakcyl; pyc. eopunna vs deut. gorila, on. goryl; pyc. komnpomucc vs deur. kompromis,
ont. kompromis; pyc. kopposust vs dent. koroze, noin. korozja; pyc. koppynuyus vs deut. korupce,
nont. korupcja; pyc. koagpduuuerm vs deur. koeficient, momn. koeficjent; pyc. munmeHuym vs de.
milénium [-ny-], mon. milenium; pyc. naccax vs 4el. pasdz, oM. pasaz; pyc. NeHUWUMIUH VS
veut. penicilin — [penycilin] u [ penycilin], on. penicylina; pyc. npoepamma vs qeut. program, moJL.

8 Ilpumep 3aumctBoBaH n3 (Hewaesa, 2011, c. 42).
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program; pyc. penennmenm vs dell. repelent, mon. repelent; pyc. cmpecc vs delL. stres, TIOL. stres;
pyc. uennogpan vs 4et. celofdn, mon. celofan; pyc. wunwunna vs deut. ¢incila, non. szynszyla).
B demnickoMm sI3bIKe YIBOEHHBIE COT/IACHBIE YIIPOIIAIOTCS B 3HAYUTEIBHO OOJIbIIEN Mepe, YeM
B MOJIbCKOM (cp. el biendle vs non. biennale, pyc. BapuaHThl OueHHane — OvbeHHAE; YellL.
Cedar vs tion. cheddar [czedar], pyc. ueddep; 4eru. dabing vs on. dubbing [dabing] vs pyc. dy-
bnuposanue; dent. horor vs mon. horror, pyc. xoppop; 4ell. inovace vs IOJL. innowacja, pyc.
unnosayus; deut. kolie vs orn. collie [koli], pyc. komnu; e leginy vs non. legginsy [leginsy],
PYC. BApUAHTDI /1e22UHCHL VI JIe2UHCHL; Yelll. terdrium vs O terrarium, pyc. meppapuym [ma]
unu meppaputi [ma)).

B CBsI3M C BBIIEYIIOMSHYTBIM CI€YET TOLYEPKHYTh, YTO B PYCCKOM SI3bIKE MOYKHO TaK-
JKe B OIpefie/IeHHON Mepe HaOMofaTh TeHAEHIUIO K YIIPOLIEHWI0 HAMMCAHUA IBOIHBIX
cornmacubix. C Hell TPafjUIIOHHO MOYXHO CTONKHYThCS MMEHHO B TeX CHUTYAlMAX, KOTAA
B sI3bIKe-MICTOYHMKE B CTIOBE BCTPEYAIOTCS [IBE MIAPbI YOBOEHHBIX cornacHbIX. Kak mpasmo,
B PYCCKOM SI3BIKE B 3a/IMCTBOBAHHBIX C/IOBAX C IBYMS [TAPAMU IBOIHBIX COITIACHBIX IO Kpail-
Hell Mepe OfIHA TaKas Mapa YCTPaHSAETCS M B HAIMCAHUY TAHHOTO BBIPOKEHVS COXPAHSIETCA
[perMYIeCTBEHHO JINIIb TO YABOEHE COMTACHBIX, KOTOPOE HAXONNTCS B CUIbHON (pOHETIIe-
CKOJI o3MIyM (HaIlpuMep, UTa/IbsSHCKOE HaMMEHOBaHMe CbIpa mozzarella: pyc. rpadudeckne
BapUAHTBI MOUUAPENIA VI MOUAPENIA; VHTEPHALVOHAIN3M UTA/IbSHCKOTO IIPOMCXOXKICHNA,
0003HaYAIOIIIT MOPOXKEHOE CO CTPYXKKaMU IOKO/Iaja — Ut. stracciatella: pyc. cmpauamenna;
MHTEPHAIVOHAIN3M UTATbIHCKOTO IIPOMCXOXKIEHVS /ISl HAMMEHOBAHMS CIIEMaIbHOTO IO~
psIuero KoQetHoro HalnTKa — UT. CAPPUCCINO: PYC. KANYHHUHO VI €TO TpapuIecKuii BapuaHT
KAny4uHo).

O606mas ckazaHHOE, MO)XHO HOATBEPAUTD, YTO BO BCEX TPEX MCCIENYeMBIX SA3BIKAX
BCTpeYaeTCsl HEMANIO€e KOMMYECTBO MHOSA3BIYHBIX BBIPAKEHMII C YIBOEHHBIMHU COTTACHBIMI
B KOpDHe CJ/IOBa, IPMYeM HU B PYCCKOM, HU B Y€IICKOM, HI B ITOTbCKOM SI3BIKaX HET 0OLImx
3aKOHOMEPHOCTE}T HANVCAHVUS KOHCOHAHTHBIX TeMMHAT B KOPHE 3aMMCTBOBAHHBIX CTIOB.
B paMKax comoCTaB/IeHNMs MCCIENYEMBIX SI3BIKOB MO>KHO OTMETHUTB, YTO B PYCCKOM SI3BIKE Ta-
KX BBIPQKEHMII TOPas3fo OOblIlle, 4eM B MIOMBCKOM U YelICKOM. TeHIZeHIMS K YIPOLIEHNIO
HAIMCAHMS YABOEHHBIX COITIACHBIX IIPOSIB/IAETCS B HAUOOMBILEN CTENIEHN B YEIICKOM SI3BIKE.
Kpome Toro, B ccenyeMbIx sI3bIKaX MOSBISIOTCS Tpadmdeckiie MOAVMOUKALUY B HAIIVCAHUN
HOOOHBIX CTIOB. VX B3arMHas KOHKYPEHIVS SIB/ISIETCS CBU/IETENbCTBOM IIOCTENIEHHON afall-
TalMy TaKOM JIEKCUKM B IPVHUMAIOIINX A3BIKAX M CTAHOBUTCA HEOTHEMJIEMOI COCTABHON
YJaCThIO IIPOLIECCa VX OCBOCHMUSL.
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The article is devoted to a lexico-semantic group ‘close relatives’ in media texts in Russian
mass-circulation youth magazines published in the 2000s (Monorok, PoBecuux). The
paper singles out usage peculiarities of codified and non-codified lexical units denoting
close relatives in two types of magazines — the ones aimed at adolescent audience and
the ones which are so called proper youth periodicals.

Keywords: kinship terminology, youth magazines, media texts, dialogization

OI[HOVI "3 K/IIOYEBDIX TEM, OCBEILIAEMbIX B MOJIOJE)KHDIX CPENCTBAX MacCOBOI1 I/IH(I)OpMaL[I/II/I,
B TOM 4YICJIE >1<ypHaJIax,1 SABJIAKTCA OTHOLIEHVIA IIOAPOCTKOB MJINT MOJIOIbIX JIomeit ¢ poxn-
TeAMN N OPYTVMIMHM 91€HaMI CEMbM, KOTOPbBIE, IOMUMO 3TOIr'0O, MOTYT TaK)K€ YIIOMIMHATbCA
B pa3/IMYIHbIX MaTepuaaax, HAIIpAMYIO HE 3aTparnBalomnXx TEMY CEMbI. Cl'[eKTp HOMMHAIIUI
OMU3KNX POACTBEHHMKOB Ha CTpaHUIIaX pacCMaTpyBaeMblX HaMU CMI JOCTAaTOYHO o61m-
P€H, 9TO JAa€T BO3MOXHOCTD ITPOAHAMM3NPOBAThb JaHHbI€ TEKCUYIECKNE €ANHNIbI, (bYHK]_U/IO-
HHUpYyIoUMe B MOJIOAE)KHBIX II€YaTHDBIX N3TaHMAX.

Tak Kak B MIAHHOW CTaTbe paccMaTpuBaAETCA TEPMMHOIOINA POLCTBA, B YAaCTHOCTH, HO-
MIHal U 6MU3KIX POACTBEHHMKOB, B KPYITHOTMPAXXHbIX MOJTOAEKXHDBIX JKYPHa/laX Ha4dajia

! HOI[ MOOAEXHBIMI JKYpHa/TaMyI Mbl TIOHVMAaE€M «CIIEUMaIN3VPOBaHHbIE, MITIOCTPUPOBaHHbIE

[epHOANYecKlie YHUBEPCATbHO-TeMaTNYeCcKue M MOHOTeMaTM4yecKue IIeYaTHble W3[IaHIS,
IpefHasHaYeHHbIe /I TOAPOCTKOB (14-17 jeT) mny MonoabIx jmrofeit (18-24 net), BBIIOMHAIONIE
obume mnst Bcex CMJ KOMMYHUKATHMBHYIO, IIO3HABAaTeIbHYI0 ¥ I[eHHOCTHO-OPUEHTUPYIOLIYIO
byHKIMM, a TakKe 0COOYI0 — COLMAMM3aTOPCKyI0 (GYHKINMIO, XapakTepusyloluecs o0co6oit
MaHepOoil U3/I0KeHNs (JUaIOrM3MPOBAHHOCTD, CHIDKEHIE CTIIA) U CIIOCOO0M Iofaun MHGOpMALUN
(Mcnonp3oBaHMe pasIMYHBIX CPEACTB Kpeonusanuy Tekcra)» (Mariomenko, 2013, ¢. 70 - 71).
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EKEITCPI/IHa EBrenpeBHa MaTmIIIEHKO o JIEKCMKO-CEMaHTUYECKas rpyiima «OnmusKme POACTBEHHMKI»
B COBPEMEHHOM MEIVATEKCTE (Ha InpuMepe pOCCITiICKMX MOJIOIE)XKHDIX )XYPHA/IOB Havdala XXI BCK'J.)

XXI Beka «MomoToK», «POBeCHUK» (B OT/I€IBHOM C/Ty4ae IPUBORUTCS TAKXKE IPUMEP U3 MO-
JTIOfeXXHOIT TaseTsl «Moofo1»), IpeXXie BCero HeoOX0MMO OIPeNeTUTb HOHTIE «OMM3KIIT
POICTBEHHMKY.

B «bonpiiom }OPI/IHI/I‘ICCKOM CTIOBape» Iog 6}II/I3KI/IMI/I pOHCTBeHHI/IKaMI/I IIOHMMAKTCA
«POICTBEHHVKI IO IPAMOI BOCXOAAILEN Y HUCXOIALLEN IVMHUY — POSUTENN U I€THU, JefyIl-
Ka, 6abymka u BHykn» (Bopucos, 2010, c. 774). B crarbe 14 CemeitHoro xopekca Poccuiickoit
(I)e,uepaul/m HaxXoouM MOCHTUYHOE onpe,ueneHI/Ie, OOHAKO K HaHHOMy TI/IHy pOHCTBCHHI/IKOB
TaK)Xe 0OaB/IEHBI <ITOTHOPOJHBIE VM HETTOTHOPOAHBIE (MMeIoLIie 0OIIMX 0TI MM MaTh) Opa-
Ths1 11 cecTpbl» (CeMelHblIIT KOfieKC. .., 1995). B cmoBapsix obuiero tuma Haxogum geuHumm
TOJIbKO JIEKCUYECKOI EAMHNLIBI «POACTBEHHUK»: «JIU1[0 MY)KCKOTO 110712, KOTOPO€E HAXO[UTCs
B poicTBe ¢ KeM-m60 (popmMa MHOXKECTBEHHOTO 4MC/Ia yIOTpeb/seTcs i 0003HauYeHMs
nm1; 060€ro 1oja; «POACTBO» — CBA3h MEX/Y TI0bMI, OCHOBaHHAs MO0 Ha IPOUCXOXKAEHUN
OJIHOTO JIMIjA OT JAPYroro, b0 Ha MPOUCXOKIEHNN PAa3HBIX JIUIL OT 00Iero npeska, 1mbo Ha
OpadyHbIX ceMeitHbIX OTHOIIEeHMsAX)» (MopkoBkuH, 2018). [loxoxee ompefeneHne BCTpedaeM
B Bo/bIIOoM TONKOBOM c/IOBape pycckoro si3bika nop pepakuueit C.A. Kysuenosa: «ToT, KTo
HaxoAuTCs B porcTBe (1 3sHaueHMe) ¢ KeM-ubo», Ifie MOJ, «POACTBOM» IOHMMAIOTCS «OTHO-
IMeHUA MC)KHY JIIOObMI, CO3JaBa€MbI€ HAIMYVIEM O6ILU/IX Hpe}IKOB, a TaK>Xe 6pa‘IHI)IMI/I CBA34A-
mu» (KysHerjos, 1998, c. 1126). Oguako B TonkoBoM cnoBape pycckoro ssbika C.JI. Oxerosa
u3 frleuHUIY 6nU3KULL poOcmeeHHUK («IeTIOBEK, KOTOPbIIT HAXOAUTCS B POCTBE C KeM-HI-
6ynp» (Oxeros, 2019, c. 1021), rae podcmso — «OTHOLIEHME MEX/Y JIOfIbMI, CO3/jaBaeMoe
Ha/ameM ob1yx OmvpKaitmmx npegkos» (TaM ske), MCKTI0YaeTcst pa3HOBUIHOCTD POJCTBEH-
HBIX OTHOIIIEHNIT, KOTOPBIe OCHOBAHBI Ha OpauHbIX cBs3sx. 10.B. JKenesnosa, nsyuas koHuent
«CeMbsi» B PYCCKOM 1 (PPaHIY3CKOM SI3BIKAX, IPUXOUT K BBIBOLY O TOM, UTO eC/IM BO (paH-
I[y3CKOJ1 JIMHIBOKY/IBTYPe K OIM3KMUM POJICTBEHHNMKAM OTHOCST YI€HOB HYK/I€APHON CeMbM
(oTwa, MaTh U X JieTeil), TO B PYCCKOII IMHIBOKY/IBType K HUM HOOABJIAIOT IIpefCTaBIUTeNel
CTapIIero MOKONeHMs, T.e. AefyIKy u 6abyuky (JKenesHosa, 2009). [l Haiero mccieno-
BaHUs JJAHHOE OIIpefiefieHNe MPefCTaBsieTcs: Hauboee yadHbIM, TaK KaK B MOJIOJEXHBIX
JKYpHaJIax 4allle BCEro pedb MAET O PORUTEILAX, OpaTbiAX, cecTpax, 6abylIKax M JefyIIKax,
a YIOMMHAHUSA OPYIUX POICTBEHHNMKOB JJOCTATOYHO pefku (Hampumep, «Monodoti uenosex
U3 MAIEHbK020 20p00KA NOyUder 8 HACIE0CMB0 0 OA0WKY KOHMPONbHBLL naKem akyuti
02POMHOTL MEOULIHOU KOPNOPpAUUU U HAYUHAEM 6HeOPAMb 6 Pabomy Kopnopauuu ceou “npo-
sunyuanvrvie” yennocmu» (PoBecHuk, Ne 6, 2002, c. 62-63).

B xope aHa/mM3a Hamu ObIIVE OTOOPAHbI 13 MEUATEKCTOB MOTOAEXKHBIX )KypPHA/IOB 24 Han-
60s1ee 4acTO BCTpeYAOINeCs JTeKCUYecKe efMHNUIIbI, XapaKTepusyoliye 6113KOpoCTBeH-
HbI€ OTHOIIICHMA:

‘MaTh’ — Mamv, Mama, MAmywKa, MameHvKad, Mamauiad, mymmep;

‘oTely’ — omeu, nana, nanouxa, gasep;

‘pomurenu’ — podumenu, npedku, poooKu;

‘oun’ — 00ub, 00UKA;

‘CBIH’ — CbIH, COIHYTIA;

‘metnt’ — demu, demouxu;

‘6abyuika’ — 6abyuika, 6aba, 6a6yns;

‘mepyiuika’ — dedyuika, 0eo.
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Crout OTMETHUTH, YTO B OJHOM MeJUATeKCTe MOTYT MCIOMb30BATbCS OJHOBPEMEHHO He-
CKOJIBKO JIEKCMYECKUX €VHUL] 13 TAHHOTO crucka. Hanpumep, «BepxosHuiii cyo Umanuu om-
knoHun uck Ixcysenne A., mpebywujeeo, umobvl e2o 08aduamudessimunemuuii cotn Mapxo,
opucm no 06pazoeanul, HAKoOHey-mo cne3 ¢ nanuxoti wieu. Ilana, npogeccop Heanonumarcxozo
yHUSepcumema, Kynus colHyse K6apmupy u 6viniauuean emy exemecsiuno 700 espo, nomomy
kax Mapxo Hukak He moz Hatlimu cebe pabomy - moutee, pabomy emy HeOOHOKPAMHO npeo-
nazany, Ho Mapko om Hee 0MKA3bI6ATICS, MOTNUBUPYS EM, YO OHA He COOMEECMayem ezo
npedcmasneHusm o0 npexpacHom. <...> Cyd makie nocmarosus, ymo omet 0onxeH nodoep-
HUBAMb COIHA MAMEPUATILHO, NOKA MOm He 0bpermem “OUHAHCO80U caMOCMOSMenvHOCMU .
<...> Oma ucmopus URIIOCMpPUpyem meHOeHUUI0, XapaKmepHyo 075 HolHeUHe20 UMAanbIHCKO-
20 06uecmea: pooumeny HUKAKUMU CUTIAMU He MO2Y N BbINUXHY b 8 CAMOCINOSMENbHY 0 HU3HD
8eNUK0B03pACMHbIX OemoueK. /Iyuuie 6ceco onucan céoe omHouleHue Kk 60npocy 00uH 06aoya-
MUBOCOMUTIEMHULL NEPEPOCINOK, NOTYHUBUIULL UHNEHepHOe 00pasosarue: “Pabomamb st He 60y
Huxoeda! Bydy obpemamuvcsi y npedKos, noka OHU HUBbL, — UINO Y HUX, MAPenKu cnazemmu 07s
cviHa He Hatidemcsi? A koeda oHu ympym, cmary 6pooseoti”™» (PoBecHnk Ne6, 2002, c. 2).* B gan-
HOM MeJIMATEKCTe YIOTPeOIeHbl KaK CTUIMCTUYECKN HelTpanbHble (CviH, omey, podument),
TaK U CTUINCTUYECKN OKpAllleHHbIE TeKCUYeCKIe eNVHULIbL (nana, cuiHyns, 0emouku, npeoxu),
9TO JIOKA3BIBAET OCOOEHHOCTM PeYeBOil MPAKTUKY, MPUHATON HA CTPAHMIAX MOJIOIEXKHBIX
KYPHA/IOB: aBTOpamMu MarepuanoB gaHHbXx CMM mcmonb3yeTcst 60/bIIoe KOMMIECTBO €fi-
HIL Tiepudepun 00IeHAOHATBHOTO sA3bIKa.> [IOMMMO 9TOT0, TOCTATOYHO MOKA3aTeTbHBIM
SIBIsETCS (PAKT CTIOBOYHOTPebIeH s KOTUPUIMPOBAHHOI JIEKCEMbI podumeny u 5KaproHn3mMa
npeoxu, IPeACTAB/ISIOIEr0 OO0 CPEACTBO CTUIN3ALNI Pa3TOBOPHOIL Pedy MOTOJbIX JTIOfIEIL.
TakuM 06pasoM, XYPHATUCT UMUTUPYET Pedb CBOEN [jeleBOIl ayIUTOPUH, IPU ITOM B HEIPsi-
MOJT peunt UCIOMb3yeTCs KONUMUIMPOBAHHAS TIEKCeEMa POOUMenu.

B 10 e Bpems B >KypHame «MOIOTOK» Ha OJIHOI TIOJI0Ce HaMM ObIIO OTMEYEHO JYeThIpe
CTIOBOYIIOTPeO/IEHNS SKaproHM3Ma npeOKU i HU OJJHOTO — podumenu: «V moeda meou omHo-
wieHUst 0adxce ¢ NPedKaAMuU HANAOSNCS, a 8pazu 8000u4e HAUHYM IIOOUMDb U Yéaxamv»; «B cy6-
6omy 6y0v cnokoiiHee ¢ npedKamu: oHu OOMHCHLL OMNYCMUMY 1eOs HA MYycy ¢ 0pPy3bamU»;
«C npedxamu 8 uemeepe nyuuie He ckanoanumo»; «Tak umo nompscu npedxoe» (MonoToxk,
Ne27, 2004, c. 44). [lnst aBTOpa MeAMaTeKCTa, PACCYMTAHHOTO Ha MOPOCTKOB, B)KHO ITOCTO-
SIHHO TIOJIEP>KUBATD MHTEPEC YUTATENIel 1 ObITh «CBOMM» st HuX. OfHUM U3 CIOCO6OB CO-
KpauleHns guctanuny Mexxpy CMU u neneBoit ayoiuTopueil MOXXHO CYMTATb MCIIO/Ib30BaHNe
JKAPTOHHBIX eIMHNUI] BMECTO KOOMMUIMPOBAHHBIX: 9TO MOOYKIAET YNTATENSA UAeHTUDULIN-
POBATh, OTOX/ECTBIATD Cebs C )KYPHATMCTAMI. B TaHHBIX IpUMepax HAXONUT OTPAXKEHIEe
OffHA M3 KITIOYEBBIX KATETOPUIT COBPEMEHHOTO MENMATEKCTa, PACCYMTAHHOTO HA MOAPOCT-
KOB, — [MaJOTM3aIs, IPKUM TIPOSIBIEHNEM KOTOPOIl SABMIAETCS OOIIeHMe >XYPHATMCTOB

2 INaunoe CMM nmosuimonnpyet cebs1 Kak UsfaHMe, YUTATE/IAMI KOTOPOTO SAB/IAIOTCS MOJIOJbIE IO

B BO3pacTe [0 25 JI€T, B OTAMYME OT TaKMX >KYPHA/NOB, KaK «MoONOTOK», «Bravo», pacCuMTaHHBIX
Ha ITIOIPOCTKOB. PaHee HaMmu ObIIO JOKa3aHO, 4TO LielieBasl ayAMTOPUA He TONbKO OIIpefieNsieT
TeMaTMYecKoe HAINlOJIHEHVe XXYPHAJIOB, HO U OOYCIIOBIMBAET PEYEBYIO MOMUTUKY KOHKPETHOTO
nsmanud (cM. Marmomenko, 2013).

Bonee moppo6bHO 06 wMcHONb30OBaHMM eAMHMI, Hepudepuyt OOIeHAIMOHAIBHOTO A3BIKA CM.
B AMCCEPTALUM HA COMCKaHMe YYEHON CTeleH) KaHauaaTa gpuionorndecknx Hayk E.E. MaTiomeHKO
(2013).
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EKEITCPI/IHa EBrenpeBHa MaTmIIIEHKO o JIEKCMKO-CEMaHTUYECKas rpyiima «OnmusKme POACTBEHHMKI»
B COBPEMEHHOM MEIVATEKCTE (Ha InpuMepe pOCCITiICKMX MOJIOIE)XKHDIX )XYPHA/IOB Havdala XXI BCK'J.)

C ayAUTOpMel Ha «ThI» (MMB0U OMHOUEHUS, OMNYCMuUmMy mebs) 1 UCIONb30BaHVEe OBEIN-
TENbHOTO HaK/IOHEeHus rarona (6yov, nompsicu).

Obparaer Ha cebs1 BHUMaHMe IpeIoXKeHne U3 u3ganus «Monogoi»: «Mou u ee podoku
(npeoxu) opyxcam cemvsimu» [2001, Ne 18-19], rjje offHa >KaproHHas eAVHNLA POOOKU TTOSICHS-
€TCs1 C TOMOIIBIO IPYTOil HeKOAM(DUIMPOBAHHOI eVHNIBI npedKu. [JaHHbIIT CTy4ail yioTpe-
671eHNMs IBYX KapTOHM3MOB MOXKET OBITh MCTONKOBAH CIEAYIOIMM 06pa3oM. Bo-miepBbIx, 910
CBUIETENBCTBYET O TOM, UTO TaKas TeKCUYeCKas eqMHNUIIA, KaK 1pedKi, TIOCTENIEHHO BHITECHS -
eTCsI JKAapPTOHU3MOM POJoKU, XOTS B «BOBIIOM ClTOBape MOIOJIEXKHOTO ClIeHTa» feGpUHUIINN
JKaproOHM3MOB MpedKu U poooku coBmapaior — popurtenn (Jleuxosa, 2003, c. 67, 401). Bo-
BTOPBIX, JAHHbII IIPUMepP O3HAYAET, YTO JIeKCeMa 1pedku He BOCIIPUHUMAETCS KYPHATNCTOM
B Ka4eCTB€ >KapTrOHM3Ma, II03TOMY C IIOMOIIBIO TOV YK€ CTaBUIE MIPUBBIYHON JIEKCUYIECKOM
eIVHUIIBI OO'BACHSETCS OTHOCUTENBHO HOBOE YKapPTOHHOE CTIOBO POOOKU.

Kpowme sxaprounsmos, JICI' «6musKie pojiCTBEHHUKI» BKIIFOYAET TPAINIIVIOHHO-HAPOTHYIO
eIVHULY MAMYUika ¥ pasTOBOPHYIO YCTAPEBUIVIO MAMEHbKA, YIOTPEOMSIOMIYIOCSI KaK 104~
TUTENBHO-TACKOBOE obpalieHne K MaTepu. [IpuMedarTenbHo, 4TO ynoTpebneHne o6enx meK-
ceM OOHAPYXMBAETCA B OJJHOM ME[IMATEKCTE, TJie TAK)Ke MCIIONb30BaHa HETpaIbHas eIHILIA
mamv: «30ecv e bannox uepaem douv Jxado. IIpasoa, onu Hukoz0a He NOKA3LIBAIOMCS BMe-
cme: Suinu [Inaod uepaem mamov Canopvt Bannox 6 woHocmu, a 3amem sma ponv nepexooumn
K Onnen Bepcmun. <...> Iepounst Candpvt bannox — opamamype, HeHuuHa, USMy4eHHAs C06-
CTNBEHHBIMU HE8PO3AMU U NOIOYMHOL MAMeHbKOIL. <...> Ho mamywKy npuenauiamo Ha c6adv-
6y nobausaemcsi: HUKOMY He U3BECTIHO, YN0 Ma MOXem 8biKUHYMb. VI 80m HakaHyHe c6a0b0bi
0Ha nonyuaem 6aHdeponv: OHeBHUK NOX0HOeHUL MONIO0OCH U Mamepu U ee noOpyxex (Ux Kom-
naunus Hasvieana cebs “Cecmpamu A-A7). <...> “Cecmpot A-A” peuwsunu 06vscHumo monodoti
HeHUuUHe, KaKoli Ha camom Oesie 3amMeuamenvHblll Hesi06eK IMa ee IKCUEHMPUUHAT MATYUKa»
(PoBecHuK, Ne 6, 2002, c. 62). C HOMOI1[bI0 TOZOOHOT0 YeperoBaHys TPAANLMOHHO-HAPOIHON
(Mamyuwika), pasroBOpHOI (MameHvka) U HENTPANbHON (Mamp) NeKCUYeCKUX eAVHUL] OTpa-
JKAIOTCSI MU3MEHEHVS B OTHOILIIEHNY TepOMHN GUIbMA K CBOEI MaTEPH.

B ipyrom mspgaHmMu HaXOQUM YIIOTpebIeH e TPOCTOPEYHON eNUHNIBI Mamauia: «Lnazam
He sepro! OH xce k mame yexan. A Huuezo y Heeo mamawa, Ha bap6ou noxoxa» (Monotok, Ne 27,
2004, c. 39). JanHas nexceMa TakKe 00/1ajjaeT KOHHOTATUBHBIM 3HaYeHMEeM I MCIIO/Ib30BaHa
IUTSL BBIPQKEHNUS TTpeHeOpeXeHNs.

[Ins pocTiKeHns onpenieneHHOro 9 deKTa XYPHaTUCTbl B MOMIOTEKHbIX U3JAHNSX depe-
nytotr HeirrpanbHble equHubl JICT «6m3Kme pOICTBEHHUKN» CO CTUIUCTUIECKU VM 9MOIIM-
OHAJIbHO OKpallleHHbIMM. HecMOTps Ha TO, YTO B )KYpPHA/IAX, PACCIUTAHHBIX HA TIOJPOCTKOB
U MOJIOfIBIX JIIOfiell B BO3pacTe [0 24 JIeT, MCIOMb3YeTCsl GOMBIIOe KOMMIECTBO JIEKCUKI CHI-
JKEHHOTO PETUCTpa, peveBas mpakTnka gaHHbix CMI cBuietenbcTByeT 06 ynorpebneHun Kak
KOM(UIMPOBAHHBIX, TAK U HEKOAMMUIMPOBAHHBIX HOMUHALMI OIM3KMX POICTBEHHUKOB.
BsI60p TOII MM MHOT €VHUILIBI 0OYCTIOBIEH TIPEXKIEe BCETO €€ CTUMMCTUYECKIIM 1 ITparMatude-
CKVM TIOTEHIIMAJIOM, & TAK)Ke KOMMYHUKATUBHBIM HaMepeHIeM aBTOPa MeMATEKCTa.
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