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The following paper focuses on the analysis and comparison of the review and critical
responses that have dealt with the novel Submission by the French novelist Michel
Houellebecq in recent years. It is based on the consideration of the dystopian character
mode in literature and its close connection with the ideological and social context of the
birth time of the given work. Thus, the study tries to verify the introductory hypothesis
whether (and possibly to what extent) the evaluation texts are focused on subjective
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Uvod

Za jedno ze specifik literarnich dél obsahujicich dystopicky modus' 1ze oznacit jejich provaza-
nost se socialnia politickou atmosférou aktualniho svéta, vjehoz kontextu vznikaji. Reprezentuji
tak zpravidla vyostfenou, hyperbolizovanou vizi urcitého jevu, ktery ve spole¢nosti rezonuje
a je tématem vSeobecnéjsi diskuze. Dystopicky modus (kromé beletrie i v dalsich narativnich
formach uméni, jako napt. ve filmu) vzdy ostfe odrdzi starosti a strachy dané spolecnosti (srov.
napt. Ayed, 2005, s. 105; MacKay Demerjian, 2016, s. 1; Pavlova, 2018, s. 124). Tyto aktualni
obavy pak projektuje do vztahu k potencidlni anticipované budoucnosti, pripadné paralelné
vyjadfuje kritiku soucasného stavu spole¢nosti. Pfi pohledu do minulosti mizeme vysledovat

!V naSem prispévku ndm nejde o genologické vymezovani ¢i (re)definovani pojmi; kategorii modu
(konkrétné dystopického) chdpeme v oblasti negativnich variant utopické literatury jako univerzalni
a zastresujici. Jak ostatné upozornili néktefi autofi, Zanrova a subzanrové oznaceni jako antiutopie,
dystopie a fadu dal$ich Ize chapat synonymicky (srov. Hrtanek 2004, s. 7; Naxera - Stulik — Bilek 2015,
s. 8). Modus naopak zanry prostupuje a popisuje podstatny priznak, aspekt dila, jeho vyznamovou
vrstvu (srov. Siddk 2013, s. 90-91).
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rozmanitou kvantitativni a tematickou distribuci zanrt s dystopickym modem v rtznych
epochach, a to pravé v souvislosti s dobové pocitovanymi a feSenymi problémy dané society,
potazmo jeji vétsi ¢i mensi Casti. Dystopie takto tvori organickou soudast kolektivni paméti,
udrzované a preddvané literaturou obecné. Presnéji fe¢eno, jsou vyrazem paméti obav, které
je mozno teprve s casovym odstupem zhodnotit bud jako diivodné, nebo naopak nenaplnéné.

Kromé zminéné moznosti (re)medializace kolektivni paméti vsak také dystopicka dila ty-
picky funguji jako konkrétnéjsi otisk autorského svétonazoru a politické ¢i hodnotové orien-
tace. Takto byvaji apriorné vnimana, jak podotyka Olga Pavlova: ,Kombinace literarni fik-
ce s autorskymi politickymi a spolecenskymi postoji ma velmi dlouhou tradici. Nékdy autor
prohlasuje, Ze jeho dilo s politikou nema nic spole¢ného, pritom ¢tenarskd obec i recenzenti
se shoduji, ze spolecenska kritika ¢i politické odkazy z dila kdyz ne tréi, pak pfinejmensim
pomrkavaji“ (Pavlova, 2020, s. 8). Lze ovSem dodat, Ze v mnoha jinych pripadech se autofi
k témto vrstvam dila naopak aktivné hlasi, ptip. je nepopiraji — typicky paratextualné ve formé
predmluvy, doslovu nebo rozhovoru vedeného se spisovatelem v souvislosti s vydanim knihy
a podobné. Literarni dystopickd vize budoucnosti tedy nikdy neni pouhym neutralnim kon-
statovanim zasazenym do narativniho rdmce - obsahuje axiologickeé a politické uhly pohledu,
ptirozené vzdy v rozdilné mire implicitnosti nebo explicitnosti. Soucasné se vztahuje k zité
skute¢nosti, z niz ¢erpa prvky konstituujici zaklad vypravéného pojeti budoucnosti. Je tedy
zfejmé, ze pravé ideové, resp. ideologické hledisko zasahuje do triadického vztahu autor - text
- recipient u dystopického modu pomérné vyrazné.?

Toto hledisko se nicméné neuplatiiuje pouze na urovni individudlniho ¢teni prijemcem
textu, empirickym ¢tendfem, nybrz také ve sféfe literarnékritického a recenzniho posuzovéni.
Z podstaty modu se tak do hodnoticiho diskurzu, obklopujiciho danou dystopickou knihu,
mohou ve vyznamné mife vtirat kritéria politického a ideového smysleni subjektu kritika ¢i
recenzenta.’ Tato ndchylnost k ideologickému ¢teni a posuzovani upozadujicimu literarni a es-
teticka kritéria jako takova je hypotézou, kterou v nasem prispévku provéfujeme na vybra-
ném prikladu soucasného vlivného romanu reprezentujiciho dystopicky modus* Podvoleni (ve

Nad politickymi rovinami interpretaci a reflexi v piipadé prekladti z nejnovéjsi ruské literatury (ni-
koliv konkrétné ve vztahu k dystopické literatute) uvazoval Josef Saur ve své studii Role historického
a politického kontextu v aktudlni ceské recepci soucasné ruské literatury. Poukazuje v ni na skutecnost,
ze intenzivnéjsi odezvy se v tuzemském prostoru v poslednich letech dostalo tém titultim, které obsa-
huji kritiku modernich ruskych déjin a tamni soucasné politické situace. Podle Saura je tak v éeskych
reflexich tato ruska literatura zpravidla ¢tena a vykladana v dimenzich politického pamfletu, coz lze
pochopitelné povazovat za reduktivni ptistup (srov. Saur, 2017, s. 451-460).

V obecné roviné je ur¢itd mira subjektivity bezpochyby inherentni slozkou ¢innosti recenzenta a kri-
tika (srov. napt. Janousek, 2018, s. 255-256).

Viz vyse; ve francouzském, resp. frankofonnim literdrnévédném milieu v souvislosti s Podvolenim
prevazuji terminy dystopie nebo roman danticipation (anticipa¢ni roman). Ojedinéle je zminovana
také prislusnost k obdobnym Zanrim, jako napt. science-fiction politique (politicka science-fiction;
srov. Smeets, 2015, s. 101), jindy je poukazovdno na Houellebecqovo specifické literarni prolinani
utopického a dystopického principu (srov. Hu, 2016). Konkrétni povahu a principy dystopickych ele-
mentt tohoto romanu rozpracovala ve své gradua¢ni praci Martina Kostanska (srov. Kostanska, 2018,
s. 47-56); ptipomenme jen, ze mezi klicové priznaky dystopického modu zde patti po¢inajici ob¢an-
ska valka, nepokoje, nabozenska cenzura ve vzdélavani nebo radikalni omezeni prav Zen v souladu
s islamskou véroukou.
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francouzském originale Soumission) Michela Houellebecqa a na relativné obsahlém vzorku
v Ceské republice zvetejnénych kritik a recenzi, které se dilu v poslednich letech vénovaly.

Uspéchy a kontroverze

Neni nijak objevnym tvrzenim, Ze Houellebecqovo romanopisecké dilo vzbuzuje zdjem i roz-
manité reakce jiz od samotné prvotiny, prozy Extension du domaine de la lutte (1994; ¢esky
2004 jako Rozsiteni bitevniho pole). Podobné se ve Francii (a casto i v dal$ich zemich) stala
literarnimi udalostmi vydani nasledujicich romand, které spojuje pronikava analyza problému
soucasnosti s neztidka kontroverznimi obrazy a myslenkami. Ostatné pravé autorovo disled-
né zanedbavani politické korektnosti a kousavost literarniho stylu (v kombinaci s autorovymi
medialnimi vyroky) vedly ve Francii v nedavné minulosti k obvinénim a Zalobam;® ty byly
nicméné nasledné pravomocné zamitnuty s poukazem na sekularismus a svobodnou moznost
kritiky nabozZenstvi (srov. napft. Sramek, 2012, s. 1140-1142). Vira, ¢asto islam ve vyhrocené
podobé, spolecné s absurditou a latentnim i perakutnim tpadkem Zapadu nebo izolaci jed-
notlivee, nenalézajiciho zivotni smysl a lasku nahrazujiciho sexualitou, patfi mezi leitmotivy
Houellebecqovy literarni tvorby. K nim se vraci i autortv $esty roman Podvoleni, ktery se ve
Francii v roce 2015 zaradil s vice nez ptil milionem prodanych vytiski mezi nejuspésnéjsi tituly
(srov. Dargent a kol., 2015). Vstupu knihy k vrcholu knihkupeckého Zebticku (tedy do kate-
gorie, kam zpravidla spadaji zanry popularni, leh¢i) si povsiml i kazdoro¢ni vlivny literarni
prehled deniku Le Figaro s konstatovanim, Ze jde o ,,pozoruhodny fakt tohoto roku, spisovatelé
jako Michel Houellebecq, Jean-Christophe Rufin a Delphine de Vigan se dostavaji do okru-
hu autort bestsellert. [...] Jiz dlouho tento zebricek, ktery kazdoro¢né organizuje literarni
priloha Le Figaro od roku 2005, doprovazel podobny typ komentare: ,Umisténi v nejlepsich
prodejich si privlastnuji vzdy autofi pisici pro $irokou vetejnost’ Nékdy doslo i na jejich hod-
noceni: Vzdyt tito autofi nejsou vlastné ani spisovatelil” Nyni bude ovSem potteba najit jiné
argumenty. V tomto novém vydani ptichazeji literati’ v plné sile: znovu zde najdeme drzitele
Goncourtovy ceny (Michela Houellebecqa)® (Aissaoui, 2016). Rovnéz nasledné ¢eské vydani
okopirovalo uspéch z autorovy domovské zemé; v prvnim tydnu distribuce se dostalo na dru-
hou pricku vsech prodavanych knih v kategorii beletrie a v prvni desitce se s prestavkami obje-
vovalo fadu tydni, naposledy na ¢tvrté pozici v 31. tydnu roku 2016 (Svaz ceskych knihkupctl
a nakladatelt, 2016).

Sledované publicistické ohlasy vénované romanu se v tuzemskych médiich objevily ve dvou
vrcholech - prvni vlna v reakci na originalni vydani, resp. paralelné publikovanou némeckou
jazykovou mutaci; druha, kvantitou dominantnéjsi, je vazana na cesky preklad a s nim pfi-
rozené $ir$i moznost doméci percepce. Skila platforem, zvefejiujicich excerpované recenzni
¢lanky, se pritom jevi jako prekvapivé Siroka a pestra. Kromé literdrnich casopist a portalt
(mj. Host, Literarni noviny, LaCultura.cz) byla kniha hodnocena ve v$ech hlavnich seriéznich
celostatnich denicich, event. na jejich webovych mutacich (Hospodarské noviny, Lidové novi-
ny, MF Dnes, Pravo), ve vefejnopravni televizi i rozhlase (Cesk}’f rozhlas — Radio Wave, portal
CT24) nebo v nékolika politickych a spolecenskych magazinech (Kontexty, Respekt). V dhrnu

° Tyto negativni ohlasy vyvstaly ve Francii pfedev$im u muslimské mensiny. Vyvoj reprezentace islam-
ského nabozenstvi u Houellebecqa zmapoval ve své studii napt. Louis Bousquet, a to véetné pripadu
nami pojednavaného Podvoleni (srov. Bousquet, 2019, s. 93-108).
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(a bez naroku na tplnost) jsme pro potteby této studie excerpovali sedmnact ¢lanka, které si
za cil stanovily predstavit, posoudit a zhodnotit Houellebecqtiv predposledni roman. Jak je
z naznaceného vyctu patrné, objevuji se v ném média rozli¢nych cilovych skupin, nazorovych
a ideovych orientaci i vlastnickych pomért.

Reflexe okolnosti vydani

Nédhodnd, nicméné pronikava a az mraziva koincidence s medialné sledovanym utokem islam-
skych teroristil na patizskou redakci magazinu Charlie Hebdo nerozlu¢né provazela Podvoleni
od samého vydani francouzského originalu v lednu 2015. Préza tak vstoupila na knizni trh
v obdobi, které bezprostredné prineslo zesileni diskurzu propirajiciho (ne)integraci muslimské
minority a jeji radikalizaci zejména v zdpadni Evropé.® V kratkém sledu tuto polemiku prizi-
vily dal$i vlny terorismu, mimo jiné opét v Parizi v listopadu téhoz roku, v roce 2016 v brez-
nu v Bruselu ¢i v jihofrancouzské Nice béhem oslav cervencového statniho svatku. Déjinné
okolnosti se tudiz — relativné nevyhnutelné — staly takika obligatorni soucasti publicistickych
poznéamek ke knize.

Recenzenti na tomto tragickém pozadi opakované hovori o medialni senzaci ¢i nevyhnu-
telnosti ¢tenarského uspéchu Houellebecqovy prozy, coz pregnantné uvadi napr. Jan Bélicek:
»Struéné re¢eno, Houellebecquiv roman se musel stét bestsellerem® (Bélicek, 2015). Jan Sicha
jej nadto superlativem oznacuje za nejvlivnéj$i roman dneska (srov. Sicha, 2015). Kauzalita
tispéchu a okolnosti se objevuje také v ¢lanku Josefa Broze pro portdl CT24, nicméné v pohle-
du ponékud zjednoduseném a opomijejicim jiné mozné pri¢iny poptavky po knize. Autor se
tak spokojuje s timto konstatovanim: ,,Od leto$niho ledna [...] se zaradila mezi nej¢tenéjsi ro-
many soucasnosti. Vedla zebricky ve Francii, Némecku a Itlii; v anglictiné se objevila koncem
leto$niho zafi. Zpisobila to souslednost vydani (7. ledna) s okamzikem, kdy v satirickém ca-
sopise Charlie Hebdo doslo k teroristickému atentatu na redakci® (Broz, 2015). Za pomyslnou
hru nahody pak 1ze povazovat premiéru ceského prekladu, kterd jen kratce predbéhla jiz pripo-
minané podzimni (a fadové tragictéjsi) teroristické utoky na francouzskou metropoli. Na jis-
tou vSeobecnéjsi aktudlnost tématu vztahu islamu a evropské spolecnosti, kterou podtrhl dalsi
obdobné motivovany masakr, upozornuje jako jediny v tvodu své recenze Jifi Penas: ,,Psat par
dni po parizském patku tfinactého o ceském vydani romanu Michela Houellebecqa Podvoleni,
ktery ve Francii vysel v den vrazdéni v redakci Charlie Hebdo, je trochu zvlastni, nebot zase je
vSe o néco dal. Jen ta kniha zistava stejna“ (Penas, 2015). Atentaty vSak vnima jako protiklad
ke smyslu knihy, nastinujicimu provokativni dosazeni cilt islamu mirovou cestou.

Pozornost upoutaly také reakce francouzské verejné a politické scény; mezi nimi se Ize
v nékolika ptipadech kritik a ohlast setkat se zminkami bezprostfedniho odmitavého ténu ze
strany tehdejsiho francouzského predsedy vlady Manuela Vallse.” Ten v hojné citovaném roz-
hovoru pro rozhlasovou stanici RTL mj. pronesl vétu: ,,La France, ¢a nest pas la soumission,
la France, ¢a nest pas Michel Houellebecq, la France, ¢a nest pas l'intolérance, la haine, la

peur (Manuel Valls, 2015), v ¢eském znéni pak: ,,Francie, to neni podvoleni, Francie, to neni

¢ Nejnovéji byla k této problematice vyddna a iroce medializovana rozsahla zprava vySetfovaci komi-
se francouzského sendtu, ktera popisuje pritomnost radikalniho isldimu na témér celém tzemi statu
(srov. Mourgue, 2020).

Kromé néj jsme spise ojedinéle excerpovali zminku o odezvé politicky Marine Le Penové, jejimz po-
hledem je romdn moznou predpovédi budouci reality (srov. Bélicek, 2015).
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Michel Houellebecq, Francie, to neni netolerance, nenavist, strach“ (prel. K. S.). Zatimco napt.
v Respektu nebo Kontextech byl pretistén exaktni preklad, na strankach A2larmu autor uvod
vypovédi pozménil: ,,Francie, to neni jenom Michel Houellebecq® (Béli¢ek, 2015). Vlozeni ad-
verbialniho vyrazu ,jenom® do citace modifikuje expresi odsudku Houellebecqovy romanové
vize - neni vSak realné posoudit, zda jde o nepfesnost a nepozornost, nebo naopak zamérny
posun. Jasné kriticky se pak k Vallsové vyjadfeni na adresu romanopisce postavil pouze Josef
Broz, ktery jej charakterizuje jako lacina srovnani a odsudky (Broz, 2015).

Ceska média si v neposledni fadé véimala glos a nézori predstaviteld svych francouzskych
protéjsku, veskrze bezprostfednich, negativnich a vychdzejicich z levicového spektra. Host
a Kontexty tak zminily nazor §éfredaktora levicového deniku Libération Laurenta Joffrina, na-
chézejiciho v romdnu krajné pravicovou rétoriku; Kontexty spolu s Lidovymi novinami v re-
cenzich prinesly zminku o kontroverznim komunistickém novinati Edwym Plenelovi. Jeho
pozadavek, aby kniha byla cenzurovana nebo pfinejmensim ignorovana, se u ¢eskych zurnalis-
t nesetkal s pochopenim, jak ilustruje nasledujici ohlas: ,,Podivna predstava o ndzorové svo-
bodé tohoto patrona informa¢ni webové stranky Mediapart, ktera si déld jméno odhalovanim
nekalych praktik ve vefejném zivoté a statni spravé (Miiller, 2015, s. 23).* Pravé Miiller se (ne)
ptijetim roménu francouzskymi intelektualy, spisovateli nebo redaktory zabyval nejobsahle-
ji — ve svém vybéru registruje pouze jeden uznaly hlas, a sice od romanopisce a scéndristy
Emmanuela Carréra.

Kritika islamu, kritika Evropy

Mezi nejcastéjsi a navratné otazky objevujici se v reflexich romanu patfi avahy nad princi-
pialnim cilem ¢i objektem jeho socidlnékritického ténu. Zatimco v pripadé konstatovani, Ze
Houellebecqova romanova vize blizké budoucnosti je zrcadlem problémt soucasné zapadni
(evropské) spolecnosti a kultury, panuje v recenzich a kritikach shoda, jinak je tomu ohled-
né vykladu diivodli tematizované promeény Francie. Hledani interpreta¢niho klice je pritom
rozprostreno — Casté je inklinovani k vykladu romanu jako kritiky individualistického stavu
Zapadu, jako podobenstvi o diisledcich idajného selhani kapitalismu a konzumerismu ramo-
vaného narodnimi staty.

Prehlédneme-li texty zminéného sméfovani, prikladem takovéhoto hodnoceni mtize byt kri-
tika Jana Bélicka v on-line magazinu A2larmu s vyrazné levicovou orientaci: ,Houellebecqova
kritika jde ke kofentim. Ukazuje, Ze ideologie liberdlniho humanismu postrada Zivotaschopny
zaklad. [...] Podvoleni je ofenzivou na francouzské stfedni vrstvy a intelektualni elity, jejich
konzumerismus, pohodlnost a nedostatek zivotniho elanu v soukromych i politickych zalezi-
tostech. To vSe déla z méstaku apatické a nezakotvené ubozaky“ (Béli¢ek, 2015). Protagonista
knihy ma byt reprezentantem této tfidy, Eva Klicova doplnuje charakteristiku i nelichotivym
titulem své recenze - a sice Zdpisky starého xenofoba (Klicova, 2015, s. 78). Obdobné podsta-
tu vyznéni romanu interpretuje na strankach Respektu (jeji ¢lanek patfi mezi prvni zachyce-
né kritiky romdnu v ceském prostfedi viibec) spisovatelka a publicistka Magdaléna Platzova:
»Pokud zde Houellebecq néco odsuzuje, pak je to humanisticky ideal individualni svobody
zrozeny z osvicenstvi“ (Platzova, 2015). Rovnéz poukazuje na to, ze téma individualizace ma

8§ ¢asovym odstupem muzeme v Plenelové pozadavku spatfovat jeden z mnoha zarodkd cenzury a os-

trakizace, pro niZ se v nékterych zapadnich statech vzilo oznaceni ,,cancel culture®
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u autora misto napric¢ jednotlivymi knihami, krom toho zpravidla predstavuje zdkladni pfi¢inu
nestésti a tragiky jeho postav.

Analogické argumenty predkladd rovnéz Petr Druldk, diplomat a byvaly cesky velvyslanec
v Pafizi. Jeho zevrubny ¢lanek v pfiloze Salon deniku Pravo odmita islamismus jakozto téma ro-
manu a jako vy$e jmenovani stavi do popredi dva pojmy, které vidi problematicky: kapitalismus
a konzum. Oproti Bélickovi, ktery dystopii uchopuje jako potvrzeni selhani kapitalismu a libe-
ralismu (a své ideologické pozice vymezuje kategoricky, kdyz se zfetelnym politovanim odsu-
zuje Houellebecqa coby reak¢niho a hrubé konzervativniho), je Druldkovi kniha spi$e reflexi
svéta a cestou k porozuméni nejen ndbozenskym totalitim a navratného potencialu autoritar-
stvi. Text je nicméné také prikladem prizmatu levicového svétonazoru, jak doklada myslenka ze
zavéru: ,Kapitalismus, navzdory svym neduhtim a vnitfnim rozporiim, neptinasi univerzalni
zoufalstvi. Pokud je krocen a kultivovan, miize byt pozitivni silou® (Druldk, 2015).

Jiné (a v zasadé stejné frekventované) interpreta¢ni pole popisuje dilo coby literarné vyjadrené
varovani pred nasledky multikulturné konstruované a politickou korektnosti paralyzované spo-
le¢nosti, v niZ se islamizace rozsiti do podoby majority ¢i sensu stricto vlivové majority - v tomto
pripadé realizujici politiku ve Francii podle doktrin muslimské viry” Roméanova verze budouci-
ho vyvoje se tak stava dal$im krokem imploze zapadnich hodnot, resp. nihilismu ztélesnéného
ustfednim protagonistou.'® Tato perspektiva neztidka podtrhuje roménové pojeti islamu jako na-
bozenstvi sily, které svou energii a houzevnatou oddanosti ziskava logicky vliv — prikladem muze
byt vymluvné spojenti ,,dychtivy a vychytraly islam* (Kopac, 2015) v textu na Idnes.cz. Jifi Penids
na Lidovky.cz a Tereza Matéjckova v tisténych Lidovych novinach spatfuji silu islimu ve fabulo-
vané Francii jako dusledek biologické schopnosti se reprodukovat, tedy v mife porodnosti mus-
limské mensiny; Matéjckova si v$ima i jinak kritiky opomijené a Houellebecqem tematizované
pretvarky islamského prezidenta a rezimu. Je ji rozpor mezi proklamovanou rovnosti a svobodou,
ale redlnym omezenim prav predev$im Zen, od kterych se pod havem dobrych umysla ocekava
socidlni pasivita a podtizenost muzskému pohlavi.

Jesté ostrejsi hodnoceni romanového universa pak na serveru LaCultura uvadi v kon-
denzované recenzi Filip Sime&ek, pro néjz je nova, ,podvolend“ Francie formou diktatury:
»[...] neskryva se pod pozlatkem satdskych petrodolart otevieny klerofasisticky rezim? Jak
by vypadalo Podvoleni v pripadé, Ze by byl vypravééem obycejny Francouz niz$i sttedni ttidy?

9 74dnd ze zkoumanych kritik nebo recenzi, které akcentovaly dystopickou hrozbu islamizace a zapad-

ni slabosti, roman nev¢lenila do silné francouzské tradice préz s obdobnym tématem; ojedinéle byla
ptripomenuta kniha Erica Zemmoura Le suicide frangais (Francouzskd sebevrazda).

10" Jde o Houellebecqovo bytostné téma; timto pojmem mame na mysli progresivni spolecenské zmény,
které probihaji v zapadni civilizaci: ,V posledni dobé jsme v Evropé a v zdpadnim svété svédky po-
stupného, ale zfetelného procesu rozpadu spole¢nosti a ztraty tradi¢nich hodnot, podporovaného jak
jednotlivci [...], tak akademickym prostfedim, statnimi institucemi i nevladnimi organizacemi. [...]
Zapadni ¢lovék se opét noti do pokuseni zménit svét; vytvorit novou utopii, od niz ocekava udajny
lepsi zivot. Pro ilustraci nasich tvrzeni sta¢i uvést nékolik prikladi: radikalni feminismus zpochybru-
je biologickou roli muzii a Zen; rodina je nahliZena jako cosi archaického a nefunkéniho; zvitata jsou
poloZena naroven clovéku, a dokonce se hovoii o jejich pravech; radikalni ekologismus pochybuje
o jedinec¢né roli ¢lovéka v jeho vztahu ke zbytku prirody. Ve zminéné spole¢né s hodnotovym rela-
tivismem - ¢lovék zapomnél na svou schopnost rozlisovat dobro od zla, protoze zapadni hodnotovy
systém, zaloZeny na krestanstvi, zmizel — predstavuje vazné ohrozeni svobody ¢lovéka a demokracie®
(MlI¢och, 2019, s. 23).
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Neni nutné pocitat se zatykanim levicovych intelektualt a obéanskych aktivistd? A co ty tisice
uditelek, védkyn, sociolozek ¢i inZenyrek, jejichz kariéra byla zménou politickych pomért na-
silné ukonéena a jejich talent navzdy pohiben?* (Sime&ek, 2016). Synekdochicky tyto ndzory
vyjadfuje i Mark Lilla v konzervativnich Kontextech: ,,Houellebecqovi kritici roman vnimaji
jako protimuslimsky, nebot predpokladaji, ze osobni svoboda je nejvyssi lidskou hodnotou
- pticemz presvédcili sami sebe, ze islamska tradice s nimi souhlasi. Nesouhlasi, stejné jako
Houellebecq. Teréem jeho romanu vsak neni islam, at uz si o ném sdm autor mysli cokoliv.
Kniha slouzi jako néstroj k vyjadfeni nepolevujici evropské obavy, ze tvrdosijné prosazovani
urcitého pojeti svobody - svobody od tradice a autority, svobody ke sledovéni ¢isté osobnich
z4jmu — musi nevyhnutelné vést ke katastrofé“ (Lilla, 2015, s. 27).

Prezentované $kaly nahlizeni na vyznam, resp. pri¢inu stavu budouci Francie propo-
jil véeobecné sdileny postreh, totiz ze Podvoleni nevyjadiuje nenavist k isldmu per se a neni
antiislamskym hanopisem. Jinak je tomu u interpretace a vnimani ,vinika“ tristniho stavu
Houellebecqovy fikéni spole¢nosti zahrnujici hrozici obéanskou vélku, obavu z prekroceni
politické korektnosti spolu s (auto)cenzurou nebo nastolenym omezenim akademickych svo-
bod. Jinymi slovy, zda kniha predestira evropskou slabost, které (logicky v duchu pfirozeného
vybéru) vyuzije vitalnéjsi nabozenské a kulturni ohnisko, nebo tematizuje a problematizuje
charakter (francouzského) islamu vcetné nerespektovani individualnich svobod a sekularis-
mu; nebo oboji.

Budoucnost, ktera (ne)bude

Od ohledavani terc¢t Houellebecqovy knihy se autofi recenzi a kritik ¢asto plynule presouvaji
k dal$imu problému, stojicimu mimo samotny vnitfni svét romanu. Je jim pokus o stanoveni
miry toho, jaké maji udalosti (¢i tendence) romanového fikéniho svéta potencial a pravdépo-
dobnost realizace v budoucnosti aktualniho svéta. Z poli vykladu, interpretace a pomérovani
hodnoty se tak stava rovina spekulaci, ve kterych lze spatfovat nejvys$si miru subjektivity —
jestlize zde recenzentiim chybi jakakoliv teoreticka kotva ¢i opora, jsou tyto pasaze odvislé
vylu¢né od individudlni empirie a ideovych postoji. K ldkavé sebeprojekci predstav kritika ¢i
recenzenta ovSem nedochazi zdaleka jen v textech publikovanych v masmédiich, kde mohou
pusobit ctenarsky a atraktivné, nybrz také v etablovanych periodicich oborovych.!

Na stranu vyklada Podvoleni jakozto progndzy, jejiz naplnéni se zda mozné nebo pravdépo-
dobné, se mj. postavili Eva Novak v Literarnich novinach, Zdenék Miiller v Lidovych novinach,
Mark Lilla na strinkéch Kontextd, Jan Sicha v Deniku Referendum nebo Radim Kopa¢ na zpra-
vodajském portalu Idnes.cz. Pfimocare uvadi knihu kriticka uméni Novak v perexu svého ¢lan-
ku: ,,[...] roman se odehrava v roce 2022 a je typickou dystopii, tedy obrazem spole¢nosti, se
kterou to jde po vsech strankach z kopce. Vse, co v romanu ¢teme, se klidné mtize stat, souc¢asny
vyvoj k tomu smétuje“ (Novak, 2015, s. 20). Miiller pak shrnuje kritiku zavére¢nym mezititul-
kem ,,Snad jesté neni pozdé“ (Miiller, 2015, s. 24), formuluje tedy obavu z ,,realisti¢nosti“ fabule
a moznosti jejiho ,,pfeneseni” do aktudlniho svéta — obdobné didakticky ve svém textu uvazuje
Kopac¢, kdyz si poklada otazku, co si z této ,aktualni fikce vzit do zivota“ (Kopac, 2015). A ape-
lem na ¢tendre ohledné nutnosti evropského nepodvoleni se, tedy odmitnutim vlivu islamu,

' K mimodé¢né ¢tenarové potiebé vztahovani literarniho svéta k aktualnimu srov. napf. Ablamowicz,
2008, s. 178.
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uzavira svou kritiku Jiti Pends, pro néjz je pravé Houellebecqovo dilo vyrazem zapadni svobody,
intelektualismu a uméni v kontrastu k vnitfnimu svétu romanu: ,,Zbyla ta satira, kritika a ostrost
jako projev evropské tradice, kterou ma cenu hajit. A nepodvolovat se“ (Pends, 2015).

Opacny nazor vyjadrili mezi jinymi Michal Polak v radiu Wave a Jan Bélicek v A2larmu.
Druhy jmenovany artikuluje myslenku, ze Houellebecqovym umyslem ani nebylo primarné
vytvorit vérohodnou predikci francouzské budoucnosti; argumentem je mu nejednotnost
muslimské komunity a jeji nizka pocetnost. Z této tivahy vyvozuje mijeni se fikce s realitou:
»Pokud bychom chtéli Houellebecqovu knihu brat jako politologickou prognozu, prili§ by
neobstala“ (Bélicek, 2015). Odmitavy postoj sdili Polak: ,Politicka vétev pribéhu neni prilis
vérohodna“ (Polak, 2015). Zdtivodnénim je podle néj fakt, Ze prozaik ziistava ve vnimani a po-
pisu islamu na povrchu - neanalyzuje-li toto nabozenstvi dostate¢né, neni schopen syntézy
ve tvaru uveéritelné politické fikce. Zatimco oba zminéni publicisté argumentuji konzistentné,
pozoruhodné rozpornou kritiku vénovala Podvoleni v literarni revui Host Eva Kli¢ova. Cteme
v ni: ,,Aby byla kniha vnimadna jako utopie, na to je popis budoucnosti az prili§ nekompletni®
(Klicova, 2015, s. 79). Po tomto rigoréznim tvrzeni nicméné zarazuje romdan mezi ironicka
dila bez etickych hranic, které nemusi mit v budouci Evropé misto: ,,Lze se domnivat, Ze stéle
slozitéjsi souziti kultur (nejen v Evropé) bude mit pro podobné soufky stdle mensi pochopeni®
(tamtéz). Na strané jedné tedy v kritice zazniva nevira v Houellebecqem stvorfenou vizi pro-
blému souziti kultur, na strané druhé pisatelka oném samym problémiim prisuzuje citlivost ¢i
kontroverznost daného tématu v literature a vytvari tak zfetelny protimluv.

A vse ostatni...

A7 marginalni oblasti zajmu kritikii a publicisti pak zpravidla ztistava Houellebecqovo uchopent
samotné romanové formy, jeji (ne)zdarilost, umélecka hodnota knihy jako takova; sifeji se tomu-
to aspektu vénuje pouze nékolik zaznamenanych recenzi. Mezi né patii text Ivana Adamovice pro
Hospodarské noviny, ktery vnima stylisticky posun knihy: ,[...] jindy tak vécny autortv styl v této
knize vytaci piruety, véty jsou zdobnéjsi, celkovy vyraz mékéi a jaksi tradi¢néjsi“ (Adamovic, 2015,
s. 16). Tato charakteristika vSak recenzenta nevede k pochvale, ale naopak ke konstatovani, Ze se
o velky romdn nejednd. Poukazuje také na nedostatek romanovych prostiedki a ,chatrny déj“
jsouci toliko ,vé$dkem pro obsahlé ivahy, ¢asto zna¢né schematické” (tamtéz). Srovnani formy se
star$imi Houellebecqovymi romany pridava Michal Kasparek ve Finmagu: ,Podvoleni je vyrazné
stravitelnéjsi [...]. Podvoleni ale na rozdil od star$ich romant pfinasi jen malo prekazek, mini-
mum krutych obrazii a abstraktnich uvah® (Kasparek, 2015). Vyznam dila tak recenzent spattuje
daleko spise ve vztahu k aktualnimu svétu nez v samotnych imanentni hodnotach: ,,Houellebecq
nenapsal roman skvély ani krasny, ale roman aktualni a dalezity“ (tamtéz).

Formalni stranka je dale zminovana v recenzi platformy LaCultura. Opodstatnény postieh,
totiz ze intertextové vztahovani k autoritdm evropskych kulturnich déjin je francouzské literar-
ni tradici vlastni, zde Filip Simecek spojuje s nutnosti ¢tenarova, alespon zakladniho, intelektu-
alniho prehledu (v této souvislosti je pfipomenuta tvorba Milana Kundery). Recenzent ovéem
spatfuje i slabinu formy Houellebecqova romanu, a to ve spojeni az basnickych vyjadreni a ob-
ratd s lexikem vécné ¢i vulgarné popisujicim eroti¢no a sexualni praktiky.

Vratime-li se k problematice déjovosti, identicky soud o jejim nedostatku najdeme u Evy
Kli¢ové v Hostu: ,,Déj se tu prili§ nedéje, [...] predvadéné dialogy postradaji originalitu, vhled ¢i
cokoli, co by je odlisilo od pro¢itani komentari v internetovych diskuzich® (Klicova, 2015, s. 79).
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Nelze ov$em nepodotknout, ze kniha je koncipovana jako romdn a la thése, tedy subzanr, v némz
ma déjovost zpravidla podruznou roli - tohoto specifika si jako jediny v§ima Jiti Penas: ,Je to
prikladny roman a la these, spiSe pamflet ¢i groteska® (Pends, 2015). Podobného genologického
ohledavani dila se v kritikdch rovnéz nachazi velmi poskrovnu, zpravidla je pouze vseobecné ti-
tulovano jako romdn'?, event. s pridomkem dystopie. Kromé zminéného Pendsova textu se svym
zaméfenim vymykd ¢lanek Viktora Spacka pro server Literdrni.cz, ktery si v tvodu stanovuje
otazku, zda lze povazovat Podvoleni za roman spolecensky — jeho argumenty sméruji k zavéru,
ze nikoliv. Genologickou diskuzi ostatné uzavira Miiller, pométujici dilo v mantinelech politické
bajky a sociopsychologické sondy: ,Vychozi myslenkovy zamér je v obou pripadech dulezitéjsi
nez romanova stavba. Neni proto divu, ze kritici vahaji, kam zamétit svou analyzu. Na literaturu,
na romanovou logiku, anebo na tezi a jeji fabula¢ni rozpracovani?“ (Miiller, 2015, s. 23).

Zavér

Tyto citované véty nds vraceji k uvodnim hypotézam - kritici a recenzenti, zde popsani jako va-
hajici, v ptipadé Houellebecqova romanu vyrazné inklinovali k podlehnuti efektu make-believe,
tedy sebeprojekcei do svéta romanového, fikéniho. Jak jsme se pokusili dolozit na predchozich
strandch, diisledkem tohoto efektu je pak dominance ideovych a ideologickych tvah, které real-
né nehovoti o fikénim svété jako takovém, ale primarné o universu aktualnim. Prestoze se studie
zaméfila na ohlasy pouze jednoho literarniho dila, mize ilustrovat problematiku kritické recep-
ce proz obsahujicich dystopicky modus, a tedy i silnou saturaci referencemi k aktualnimu svétu.
Analyza tohoto konkrétniho pripadu ukazala, jak vyraznou slozku recenzi medialné vdécného
a politicky kontroverzniho dila predstavuji subjektivni svétonazorové pohledy na spolecenské
usporadani, hodnoty a politiku. Potvrzenim jsou mj. rozpory v nahlizeni pravdépodobnosti
opakovani fabule v Zité realité stejné jako opakovana hodnoceni pozice islamského prvku nebo
islamofobie ve Francii ¢i Evropé. V tomto smyslu je téz patrna determinace ideovymi vychodis-
ky daného média (napt. progresivisticky orientovanych versus konzervativnich) - zde bychom
v$ak jiz narazili na limity cil&i a rozsahu naseho prispévku.

Uhrnem konstatujme, ze prevahou ,,mimoliterarnich® pasazi blizkych politickym, potazmo
spolec¢enskym komentariim se z recenzniho diskurzu okolo Podvoleni vytvorila pocetna nazoro-
va platforma nejen k tématu (ne)fungovani multikulturalismu v soucasné zapadni Evropé, resp.
jeho potencialni budoucnosti; samotny roman v ni pritom sehral ¢asto roli pomyslného odrazo-
vého mistku nezli sttedobodu zajmu. Vy$e zminované zavéry mohou ovsem slouzit i jako $irsi
podklad k debatam o stavu Ceské literarni kritiky ¢i medialni reflexe soucasné literatury.
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