vychodiskom pre metodologiu tematologic-
kého pristupu k slovenskému basnickému
materialu. To v pripade, Ze by i$lo o koordi-
novany tim. Timy vSak v slovenskej literdrnej
vede uz dlhsie nefunguju, a tak druhd cast
uvodu, pisana ex post, je pokusom najst spo-
jiva medzi jednotlivymi prispevkami, ¢o nie
je jednoduché, lebo nejde o kolektivnu mo-
nografiu, ale o konferen¢ny zbornik. Zvykli
sme si uz, ze to druhé najcastejsie pripomina
vrectsko - ba ¢asto poriadne vrece — naplne-
né cukrovinkami rézneho druhu, tzv. kon-
ferenénd zmesku. V pripade tohto pomerne
utleho zbornika vsak, nastastie, ide o vyber
s prevazne $tastnou rukou. Od idedlu ,,sys-
tematického vyskumu basnickych podob
mesta“ (s. 10) sme sice este daleko - a zrej-
me ho ani nikdy nedosiahneme, lebo ¢o je uz
na Slovensku systematické? —, no privitat tre-
ba i tieto individualne sondy. Niektoré z nich
st nielen dostato¢ne hlboké a vopred kvalit-
ne pripravené, ale aj nasledne vyhodnotené.
A najma to posledné moze byt aj inSpirujtce.

Valér Mikula

TATAR, Jozef. Diagnézy literatiry. O akade-
mickej literdarnej vede v Banskej Bystrici.
Banska Bystrica: Belianum, 2019. ISBN
978-80-557-1623-7.

Vedecka monografia Jozefa Tatdra Diagnozy
literatiiry sa venuje reflektovaniu slovakistic-
kej literarnej vedy na pode banskobystrické-
ho vysokoskolského prostredia v premenach
¢asu (explicitne to konkretizuje dopliujuci
nazov prace). Ide o precizny pohlad histo-
riografa literarnej vedy, interpretatora i kriti-
ka zaroven. I napriek tomu, Ze zobrazované
prostredie je pre autora monografie ,,domov-
skym stankom® - jednotlivych badatelov
a ich metodologické koncepcie ¢i svetonazo-
rové postoje, na ktoré sa vo svojich hodnote-
niach odvoldva, detailne poznal - zachovava

si v hodnoteni potrebny odstup, objektivitu.
Vyrazy, ktoré mi prichadzaji na mysel po pre-
¢itani celej publikacie, st erudicia, koncep¢-
nost, systematickost, vyrazova i S$tylisticka
cizelovanost.

Publikacia je rozdelena do dvoch casti.
Prvd s nazvom Banskobystrickd akademickd
literarna veda v case a kritickych spomienkach
v sebe integruje niekolko tematicky modi-
fikovanych casti. Autor vo vstupnej $tudii
Dejiny literdrnej vedy v banskobystrickom vy-
sokoskolskom prostredi nielen sumarizuje, ale
prostrednictvom svojich analyticko-kompa-
rativnych lektar prac ,,zakladatelskych® osob-
nosti a ich pokracovatelov vytvara skomple-
tizovany obraz o literarnovednom vyskume
v danom prostredi. Pdvodne z literarnohisto-
rickych i $trukturalistickych modelov vykla-
du literatdry sa niektoré osobnosti jeho vy-
beru orientovali v skiimani i na spolocensky,
ontologicky i filozoficky kontext. Zvyraznil,
ze i ked sa pokusali svojimi textami nazna-
¢it v literarnej vede autochténne postoje
prostredia (zvlast voci nitrianskej enklave),
usilie vymedzit sa (metodologicky, tematic-
ky, koncep¢ne), nepopierali vyvin, konti-
nuitu; potvrdzovali, Ze su synergickou zloz-
kou pri vytvarani celonarodného kontextu.
Pripominam, Ze uvedeny obraz Tatarovho
reflektovania nie je iba subjektivhym ana-
lytickym sondovanim textov predstavitelov
literarnej vedy banskobystrického akademic-
kého prostredia, ale aj ustuvztaznenim ich ba-
datelskej ¢innosti so spolocensko-politickymi
determinantmi doby. Takto v ramci chrono-
logického konceptu priblizuje najskor tvorivé
aktivity I. Plintovi¢a, V. Marc¢oka, M. Jurca,
Z. Kasaca, E. Gombalu v pred- i ponormali-
za¢nom case. Zdoraziuje, Zze okrem tvorby
monografickych prac participovali na pripra-
ve roznych antoldgii, ucebnych textov, studij-
nych priruciek, ale i publikdcii historiografic-
kého ¢i encyklopedického charakteru. Autor
okrajovejsie priblizuje tvorbu P. Val¢eka a M.
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Harpana, orientovanych na modernu literdr-
nu tedriu; sucastou ,,ambiciézneho kolektivu®
prednovembrovych ¢ias boli podla J. Tatara aj
bédatelky ako I. Puchyovd, B. Simonovd, K.
Krnovd a Z. Hurtajova.

Zaujimavou castou v praci je reflektova-
nie premien banskobystrického akademic-
kého prostredia. Aj pri priblizovani obrazu
ponovembrovej situdcie J. Tatar uvadza jed-
notlivcov z meniacich sa kolektivov ,kated-
ry“ s ¢iastkovym zaberom na ich relevantné
literarnovedné dominanty. Tento obraz ma
v zavere $tadie — a sivisi to s personalnym po-
sililovanim ,,katedry®, ako aj s priblizovanim
zbornikovych prac i pocetnych grantovych
uloh - opisnejsi, enumerativnejsi raz.

Dalsie kapitoly Tatérovej vedeckej mono-
grafie tvoria Stadie, ktoré velmi rigorézne, ba
az minuciézne zaujimaji postoj k vybranym
obdobiam tvorby autorov, k ich literarnoved-
nym pracam i reflektovanym oblastiam ich
percepcie. Tento vyber autorov i problema-
tiky, ktord si v ich suvislosti J. Tatar v§ima,
je velmi subjektivny a suvisi s viacnasobnym
rigor6znym reflektovanim ich tvorby (niekto-
ré zo $tudii uz boli predtym v modifikovanej
podobe publikované). I napriek tomu, Ze pri
konstituovani konkrétnych kapitol pracuje
s mnozstvom dobovych zdrojov literarnokri-
tickej a literdrnohistorickej povahy, tieto kon-
cepéne na zaklade dedukujicich postojov
usuvztaznuje, objektivne vytvara obraz ve-
deckého zivota skimanych autorov. Takymto
spdsobom poukazuje na juvenilie a literarnu
publicistiku Z. Kasaca ¢i na tendencie mono-
grafickosti v pracach E. Gombalu. Podnetny
je i Tatarov pohlad na ponovembrové reinter-
pretacné ,navraty“ M. Jurca v oblasti detskej
literattry ¢i portrét I. Sedlaka ako kulturneho
a literarneho historika.

Druha ¢ast monografie — Kritické pohlady
na vedecké a odborné publikdcie — pozostava
z korpusu literarnokritickych, recenznych
postrehov k vedeckym i odbornym pracam

badatelov z banskobystrického prostredia.
Prispevky tak doplitajii mozaiku k celkovému
obrazu tohto synergicky modelovaného lite-
rarnovedného prostredia. Kvantita i povaha
materidlov preto podnietila J. Tatara k huzev-
natej heuristike, a i ked k nim uZz nezaujima
interpreta¢né postoje ako v pripade predcha-
dzajucich $tadii, slazia skor ako zdrojové do-
kumenty, dokazy bez komentérov.

Vedecka monografia J. Tatdra Diagnozy
literatiiry je hodnotnou publikiciou o aka-
demickej literarnej vede v Banskej Bystrici,
0 jej povahe i predstaviteloch, ktori ju svojim
vedeckym zastojom budovali a v premenach
¢asu transformovali. Predpokladam, Ze kni-
ha prinesie mnoho vyznamnych podnetov
do diskusie o dejinach slovenskej literarnej
vedy.

Jozef Brunclik

VSETICKA, Franti$ek. Francie literdrni.
Jinoc¢any: Nakladatelstvi H&H, 2019. ISBN
978-80-7319-130-6.

Meno ceského literarneho vedca, preklada-
tela a beletristu Frantiska Vseticku je v slo-
venskom prostredi znaime najmé vdaka jeho
pracam z oblasti literarnej tedrie a histo-
rie. Autorov systematicky zdujem o poeti-
ku a kompozi¢nu vystavbu slovesného diela
doposial reprezentuje mnozstvo odbornych
publikacii, ku ktorym v poslednych rokoch
pridal aj niekolko knih populdrno-nauc¢nej
literatdry. Prave do tejto skupiny patri aj jeho
najnovsia zbierka fejténov s nazvom Francie
literarni. Ta v nejednom ohlade nadvizuje
na jeho predchadzajice literarne miestopi-
sy (trilogia Olomouc literdrni alebo Polsko
literdrni), naplhajice funkciu erudovanych
sprievodcov po roznych miestach a regio-
noch, ktoré st uzko spité s vyznamnymi
osobnostami umeleckej spisby.

Najnovsia kniha E V3eticku obsahuje pat-
desiatjeden fejténov, abecedne zoradenych



