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The study deals with ideological distortions and their revelation in the narration of Ru-
dolf JasiK’s novel Namestie svitej Alzbety [The Square of St. Elizabeth], which are mainly
manifested in the plan of the minor characters. These typified characters, transparently
divided into good and bad, participate in the formation of the young novel hero against
the backdrop of the Second World War, in the context of historical circumstances and the
impetus of socio-political measures. The study asks to what extent authentic experien-
ce, (natural) human conviction and idealism enter into the (ideological) intention of the
author.
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Rudolf Jasik v romane Ndmestie svitej Alzbety (1958) vyuziva kontrastny kompozi¢ny princip.
Pracuje so zakladnymi protikladmi ako zivot a smrt, dobro a zlo, laska a nenavist alebo noc
a den. Lyrizovany pribeh zasadeny do obdobia 2. svetovej vojny vSak prindsa nielen univerzal-
ne humanistické posolstvo.

Autor v tomto romane, ktorého nosnou témou je tragicky pribeh lasky mladého paru v ¢ase
druhej svetovej vojny (pozri Barborik, 2006, s. 157), uplatiiuje motiv smrti, aby v protiklade
k nemu zvyraznil hodnotu ludského Zivota. Motiv smrti zahfna viacero modifikacii. M4 podo-
bu pred¢asnej smrti z dovodu zabitia, brutalnej vrazdy, popravy, smutného skonu po nevylie-
citelnej chorobe ¢i samovrazdy. R. Jasik zobrazuje individudlnu i kolektivnu, resp. hromadnu
smrt a nasledne sklucujtce prezivanie ¢loveka, ktory stratil milované osoby a nadobuda pocit
ne-zivota, dusevného umftvenia v dosledku svojho Zialu.

Viacero postav v Case vojny stihne osud pred¢asnej smrti a diferencovany je ich postoj
k tomuto faktu. Smrt je chapand ako obeta alebo sluzba, ¢i v podobe samovrazdy je rieSenim
»absurdnej situacie” (Camus, 1985, s. 101). Nasilna smrt vzbudzuje u prezivsich pocit viny,
ktora ma rézne podoby (Steveek, 1987). Za nezelané odchody zo sveta je v romane nesend
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zodpovednost, ba spoznavame i jednozna¢ného vinnika, ktorého pomenuje romanovy hrdina
v poslednom rozhovore s nestastnym otcom nebohej Evy, ktory jej smrt pripisuje svojej pasi-
vite a zdrzanlivosti. Nie on, ale ,,Fasisti ju zabili“ (Jasik, 1962, s. 219), zaznie jasne. R. Jasik tak
zretelne spoji zhubnu ideoldgiu fasizmu s praktikami usmrcovania nevinnych, ¢im navadza
k uvedomeniu si skuto¢nych hodnét zivota, a ideologicky orientuje pozornost k opa¢nému
polu.

Protiklad Zivota a smrti, okrem spominaného podtextu, méd apelativhu funkciu. Autor
v emocionalne vypatom pribehu upozornuje na temnu, krutd a zlo¢inna podstatu fasizmu
(Plintovi¢, 1986, s. 321) a ukazuje, ze ,,v spolocensky najbeznadejnejsej, najtemnejsej situacii
svieti [...] slnce odboja, povstavaju bojovnici a dvihaji ¢ervenu zastavu revoltcie® (Petrik,
1980, s. 270).

Fasisticka ideoldgia sluzi ako odstrasujuci priklad devasticie ludskosti a utvrdzuje sprav-
nost komunistickej ideoldgie, ktoru autor postupne propaguje. Z drastickych okolnosti pribe-
hu logicky vyplyva ako prirodzena volba. Temnu dobu R. Jasik presvetluje unikatnou nadejou
na zmenu k lep$iemu. Poznanie oboch propagand suvisi so zivotnou skiisenostou autora, ktory
v mladosti vzdoroval tradi¢nym konzervativnym pravidlam a na fasizmus si vyhranil nazor
v obdobi, ked bol iba potencidlnou hrozbou.

R. Jasik v romane aplikuje ciernobiele videnie v ¢ase vojny, ktora prindsala nevyhnutnost
vyberu. Z vojnového konfliktu vyvstava pocit premeny sveta ako socidlna a politicka téma,
ktoru autor stvarnuje ,,podla miery ¢loveka, jeho instinktov, jeho tizby vymanit sa z ¢asu a za-
kotvit v krdsnom a ve¢nom® (Stevéek, 1971, s. 22). Autorska stratégia je evidentna, na pozadi
zavazného historického diania su vykreslené ideologicky nasledovaniahodné vzory.

S ¢iernobielym videnim stvisi protikladnost dna a noci, bielej a ¢iernej farby. Roman za-
chytava kratky ¢asovy usek a vyznacuje sa stiesnenym ohrani¢enim priestoru. Prevazna cast
deja sa odohrava pocas dna, pricom denné svetlo je spojené s kladnymi postavami. Aj fareb-
nd symbolika ma vypovednu hodnotu. Svetlé tony farebného spektra st symbolom vnutor-
nej Cistoty. Tmavé farebné odtiene naopak oznacuju ,,¢ierne duse vlkov® (Jasik, 1962, s. 195)
a vypovedajt ,,0 temnom obdobi fasizmu, o jeho krvavom pochode za svetovladou“ (Spitzer,
1962, s. 235). Po prichode nemeckych vojakov na mesto dopadnu tiene hakovych krizov a pre
obyvatelov obrazne nastane noc. Autor refrénovito opisuje fasistov ako rozliezajuci sa ,,$pina-
vozeleny a ¢ierny hmyz“ (Jasik, 1962, s. 169), zaznamenava uvadzanie norimberskych zakonov
do praxe, zachytava perzekuciu ,,rasovo menejcenného obyvatelstva“

Aj postavy vymedzuje protiklad, vzajomne kontrastuju a su roz¢lenené na kladné, zdporné
a neutrdlne. Zvyc¢ajne vstupuju do deja s predispoziciami dobra alebo zla, st identifikovatelné
s vlastnou bytostnou podstatou, rozdeluje ich hodnota Iudského Zivota. Pod vplyvom spolo-
¢enskych zmien a historickych udalosti sa ich atribaty va¢$mi zvyraznia. Kladné postavy sa
ludsky prehlbujt a svoju fudskost prejavuji formou nezistnej pomoci. Rozvijaju idealy dobra
a lasky, st ideologicky sformované alebo sa ideologicky vyformuji. Zaporné postavy st zhyra-
1¢, myslia na svoj prospech a Iudsky zivot diskriminovanych povazuju za bezcenny. Neutrdlne
postavy st vnimané protikladne z perspektivy kladnych i zapornych postav, avsak ich neutrali-
ta ma kratke trvanie. Ide najmi o ¢lenov zidovskej komunity, ktori st postupne zatahovani do
diania, zazivaju hrozy nacistického utlaku a uvedomuju si zhubnost fasizmu.

Rozdelenie postav spociatku vzbudzuje dojem prirodzeného spoloc¢enského rozvrstvenia,
ale ¢asom sa stdva propagandisticky vyhranené. Uslachtili hrdinovia trpia, preto aj lepsie chapu
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utrpenie inych. Antihrdinovia vzbudzuji klamlivy dojem normalnosti, lenze ich ,zdanliva
moralnost a zdanliva uslachtilost s casto len kepienkom pre brutalnost, lahostajnost, vyuzi-
vanie® a v skuto¢nosti ,,maji iné ciele, chct sa obohacovat na tkor ostatnych ludi® (Truhlaf,
1969, s. 149).

V roméne posobia protikladné sily. Fasisti: nemecki nacisti, slovenski fasisti, gardisti a ich
prisluhovaci (Flérik, Haso, Zlty Dodo, fardr) — na opacnej strane st antifasisti, resp. fudia, ktori
vedia alebo sa dozvedia, aké realne zlo fasizmus predstavuje. Medzi nimi vynika spravodlivy
komunista Magu$ a mladik Igor otvarajuci sa jeho vplyvu, $lachetnd Eva, protestujici Maxi
a napokon fatalne i celd zidovskd komunita. Tieto sily dobra a zla st ,,podopreté Zanrovymi
stereotypmi rozpravky a westernu® (Ciel, 1999, s. 72): dobry radca (Magus), ¢ernoknaznik
(farar), $kodca (Florik) atd. Stretnutie protikladnych sil je prevazne imanentné, realizuje sa
obvykle prostrednictvom ,,komplementarneho kontrastu. Jeho princip spociva v operativnom
vcleneni jedného sémantického obsahu do opa¢ného, pricom sa akcentuje bud ich absoltatna
protikladnost, alebo naopak, mozna pribuznost v roznorodosti“ (Pruskovd, 2006, s. 7).

V historickom ramci figuruju aj kolektivni hrdinovia, resp. antihrdinovia, ktorych tvoria
dve skupiny Iudi, zidovskd komunita a nacisti, pricom zastupcovia zidovskej komunity st spo-
¢iatku vnimani ako celok, v perspektive rozpravaca naznacujiceho vplyv norimberskych zédko-
nov. Pod tlakom silnejucich represlii sa psychologicky diferencuju a individudlne vyhranovat.

Kladné roméanové postavy stoja na strane zivota a si vo vnutornom konflikte so smrtou,
ktora je synonymom fasizmu. Odmietaju rasistické prejavy, ponizovanie, vykoristovanie a ty-
raniu. Hodnotova hranica je zretelne urcena: ,Vsetko je dnes jednoduché ... My, alebo oni!
Zivot, alebo smrt!“ (Jasik, 1962, s. 93).

Lyricka energia a humanistické idedly st v danom casopriestore systematicky zneuctované
a nicené. Autor neustale zdoraznuje nizky vek zalubenych, symbolizujucich mladost. Krehky
vztah moderuje pochmurna atmosféra balady, ktora je v intenciach Zanru aj tragicky zavisena.
Laska — ,,exaltovand a glorifikovana ako citové absolutno [...] ako $tastie a nadej v nieco vacsie®
(Matuska, 1964, s. 45) - tak zostava jedinou relevantnou hodnotou.

KedZe podstatou romanu je pribeh lasky v ¢ase vojny a rasovej nenavisti, R. Jasik prostred-
nictvom [ubostného vztahu Igora a Evy zobrazuje variaciu univerzalneho protikladu (laska
a nenavist) a konfrontuje vzacnu lasku mladych milencov z ndmestia s krutou realitou 2. sve-
tovej vojny, ktorej pri¢inou je nenavideny ,,$pinavozeleny a ¢ierny hmyz*“ - fasizmus.

Autor sa o to intenzivnejsie (a empaticky) zaujima o psychiku (najmi kladnych) postav,
pozoruje emociondlne prezivanie a prenika do ich vnutorného sveta (Bagin, 1978, s. 192).
Stylizuje sa do pozicie sktiseného mentora, ktory sa prihovara k postavam, komunikuje s nimi,
spatne komentuje ich skutky, vyjadruje osobnt sympatiu a ucast. Tieto prihovory maju formu
dialégu s vylu¢nou iniciativou autora, kde postava neodpoveda, ale do uréitej miery sa riadi
danymi podnetmi. Autorsky rozpravac svoje naliehavé usmernenia adresuje prevazne hlavné-
mu protagonistovi, vo¢i jeho odporcom prechovava animozitu.

Identifikacia krizového stavu prezivania postavy v romane anticipuje tragické zaviSenie.
Tento kompozicny postup je evidentny najma v kapitole Nesviity Jan Krstitel, ked si Igor nebez-
pecenstvo fasizmu spoji s bezprostrednym ohrozenim zivota Evy.

Kladné postavy su vyrazne poludsfované, casto zidealizované. Reprezentuju ideologicky
spravnu (komunistickt) orientdciu, ktort propaguju priamo i sprostredkovane, devasta¢nym
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posobenim fasizmu na nich. To je pripad Evy Weimannovej, ktora je lyricky vykreslena ako
uslachtild a krasna ludska bytost v odtienoch Ziarivého denného svetla.

Romén obsahuje niekolko kontrastov, ktoré sa vytvaraju v stvislosti s Evou. S povahovym
a hodnotovym zobrazenim Evy kontrastuje vyobrazenie fasistov, ktori prichddzaju z tmy a $i-
ria temnotu. Opakované prirovnavanie fasistov k otravnému hmyzu vystihuje odpornu podstatu
a nakazlivost fasistickej ideologie a propagandy. Autor v interakciach s postavou Evy dava do pro-
tikladu svetlo a tmu, ¢istotu a Spinavost, zivot a smrt, dobro a zlo, ¢asto aj velmi explicitne, formou
pristupnou pre mléddez, akoby napliial vyznamnt dlohu jej vzdeldvania v ,,duchu humanitnych
idedlov socializmu®. Kontrastny princip kompozicie zanikd takmer v samotnom zévere romanu
tragickou smrtou Evy, ktora sa stava vyrazom obludnosti rasovej neznasanlivosti.

Postavy v romane su rozdelené aj vo vztahu k Igorovi. Perspektivny mladik na prahu
dospelosti ludsky dozrieva, ideovo sa formuje a ¢oskoro je z neho zrely muz. Tieto procesy
urychluje vojna, séria tazkych zivotnych skusok a rodinné tragédie. Premena nastane tak
rychlo, Ze ,,on svoju muznost ani nepobadal® (Jasik, 1962, s. 111). R. Jasik premyslene vzbu-
dzuje sympatie k romanovému hrdinovi, ktorého na zéklade biografickych ¢ft buduje ako
autentického ¢loveka. Sti¢asne prebudza socidlne citenie a hlboku spoluti¢ast, napriklad opi-
som jeho starostlivosti o chort matku. Strategicky ho umiestnuje doprostred réznych sveto-
néazorovych i politickych prudov, Zivotnych skusenosti a kultur, aby zaznamenal jeho nazo-
rovu premenu a osobnostny rast.

Stimuly urychlujiice premenu na muza sposobuju aj zrodenie lasky k Eve na baze dover-
ného priatelstva. Po smrti matky uZ predstavuje Eva cely emocionalny svet mladého hrdinu.
Vojna lasku berie, ale i dava - aj napriek obrovskému vynalozenému usiliu na jej zachranu.
Tazka zivotna pozicia uéi Igora rozlisovat dobro od zla, rozpoznat statoénost ¢loveka, pricom
idedlom sa stava silny, odvazny vnutorne zoceleny jedinec, ktory vie, Ze ,,slabost je zo vsetkych
vlastnosti najstrasnejsia, lebo vola, vabi a md sladkastu prichut® (s. 82). Angazovany rozpra-
va¢ v ramci autenticity formovania osobnosti zachytava, ako sa poucil na vlastnych chybach.
Ukazuje, Ze aj v okamihu zlyhania jestvuje stale $anca a moznost. R. Jasik svoje autorstvo chd-
pe ako socidlnu rolu (Domorak, 2018), a preto, povedané jazykom doby, na baze ,,socidlneho
inzinierstva, ktorej jednym z dominantnych emblémov je predstava o spisovatelovi ako o kon-
$truktérovi nového cloveka® (Bilik, 1994, s. 55), prostrednictvom postavy komunistu Magusa,
ideologicky formuje a zoceluje protagonistu. R. Jasik vo vztahu k Igorovi umocnuje vychovné
posobenie, ,,otcovsky princip® vyuziva aj v autorskej reci, zhovievavo hovoriac: ,,Chod, vydaj sa
na cestu a kracaj. Cloveku je sidené ist a ist“ (Jasik, 1962, s. 82).

Mladik Igor je v medziach realisticky motivovaného vojnového pribehu vcelku uveritelnou
postavou, to v$ak s istotou neplati o Magus$ovi, hoci ma redlny predobraz v osobe majstra, resp.
predaka v obuvnickom priemysle. Napriek autobiografickej in$piracii autora je rozhladeny
obuvnik tcelovo vytvorend, ideologicky skreslend, zidealizovana postava, ktora bezvyhrad-
ne sluzi komunistickej propagande. Tento objektivny pozorovatel historického diania, bystry
analytik spolocenskej situdcie a uspesny prognostik predstavuje vzor nového socialistického
¢loveka i symbol optimistickej buducnosti (Necasova, 2018).

Pracovity a chapavy Magus, ktory sa vyzna v fudoch, zohréva nielen v Zivote, ale i v otazke
politickej orientacie e$te nevyhraneného Igora ideologicky pozitivnu tilohu. Nahradza jeho zo-
snulého otca, reprezentuje rozpravkového mudreho radcu, vplyva na jeho osobnostny rozvoj,
vychovava z neho ,uvedomelého a zuslachteného Slovaka“ (Ciel, 2017, s. 25).
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Podstatu obuvnika tvori uslachtily ludsky zaklad, autor ho prezentuje ako v kolektive ob-
lubeného, dobrého ¢loveka, ktory predstavuje prirodzenu autoritu. ,,Obuvnika celé namestie
malo v tcte a vazil si ho aj Igor (Jasik, 1962, s. 43), piSe autor a pokracuje enumeraciou jeho
moralnych kvalit: ,,Lebo, ¢o robi Magus, v$etko je akosi Cisté, pekné® (s. 48). Pritom nezabudne
vyzdvihnut vysoko vyvinuté socialne citenie a hlboko zakoreneny odpor voci fasizmu, ktory
$iri len skazu a smrt. Obuvnik sa stava nositelom protikladného vitalneho principu, preto plati:
»Tam, kde je Magus, musi byt Zivot“ (s. 48).

Zivotaschopny obuvnik zastupuje robotnicku triedu, nastolenie ozdravnych procesov
v spolo¢nosti, je symbolom obnovy Zivota, ktorého podmienky nebojacne meni a vylepsuje.
,Obuvnik akoby sa vysmieval smrti rovno do tvére [...] a smrti sa mdze vysmiat len Zivot®
(Jasik, 1962, s. 49). Pre Igora md toto priatelstvo mimoriadny vyznam. ,, Az takt hrdost pocitil,
ked'si uvedomil, ze ho moze pokladat za svojho priatela® (s. 48). Obuvnik spravne interpretuje
aktualne udalosti, vcelku presne predvida buduce deje a histéria mu dava za pravdu, ked napri-
klad tvrdi, Ze ,,so Zidmi to podla miia, chlapce, neskon¢i, len zaéne, ale neskonéi. Po nich pridu
na rad nezidia“ (s. 91). Jeho politicka orientacia je oc¢ividna, hrdo sa hlasi k svojmu presvedce-
nju: ,,Ja sa nebojim, Igor! Ja som komunista!“ A biblicka paralela: ,,Ja som komunista, a nech
to pre mna pocuje aj archanjel Gabriel® (s. 92) poukazuje na ochranu a pomoc, ktoru Magus
poskytuje Igorovi v zlomovych chvilach tazkych rozhodnuti. V suvislosti s obuvnikom pouziva
autor pateticky $tyl, aby pod¢iarkol jeho vynimoénost, rozumné nazory a dobré skutky.

Autor vyuziva rozpravkovy princip trojstupnovej gradacie, konkretizovany ako séria dob-
rych rad muadreho, skuseného a laskavého muza, pomahajicemu Igorovi, ktory zdolava rozne
prekazky pre zachranu zivota Evy. Magus sa flexibilne prispdsobuje zmenam, operativne po-
nuka napadité rieSenia a ¢oraz va¢smi sa angazuje. Igorov prvy pokus o zachranu Evy zlyh4 pre
zbabelost miestneho farara. Druhy pokus prekazi nemeckd armada ne¢akanym prichodom do
mestecka. Na konci tejto ikonickej triddy je zachraneny sam Igor, ked nadobudne novy zmysel
zivota a osvoji si socialisticky svetonazor.

Aj apridrne zaporné postavy si v romane spravidla pouzité na propagandistické tcely ako
odstrasujuci priklad. Zlty Dodo, farar, Haso a Flérik umocnujt spravnost ideolégie a propa-
gandy realizovanej v linii kladnych postav. R. Jasik na zvyraznenie svojich cielov aplikuje aj
princip persondlneho antagonizmu. Zlty Dodo je romanovy antagonista Igora a predstavuje
typ mladého ¢loveka, ktory sa nechal zlakat na spolupricu s fasistami. K zapornym hodno-
tam ho rozpravac preduréuje v expozicii pribehu. Privlastok ,,zZIty“ Doda blizsie charakterizuje
a md pejorativny vyznam. Tento bezcharakterny udavac sa podiela na tragédii zidovského oby-
vatelstva oznaceného Zltou hviezdou.

Zapornou postavou vyuzitou na propagandistické ciele je tiez epizodicka postava farara,
ktory reprezentuje cirkev. Igor sa s nim skontaktuje so zamerom zachranit Evu prostrednictvom
krstu. Vykreslenie farara nazorne suvisi so znamou tézou: ,nabozenstvo je 6pium ludstva®“ —
pochddzajicou z diela K. Marxa Uvod ku kritike Hegelovej filozofie prdva, ktort asto citovala
komunistickd propaganda. Stastie, porozumenie a nezi$tnad pomoc, ktoré maju byt poslanim
kazdého bozieho sluzobnika, st iliziou vzdialenou od skuto¢nosti a poukazuji na jeho skryta
identitu ¢ernoknaznika. Hanebny farar, ¢o sa chcel obohatit na cudzom nestasti a nakoniec
dostal strach, implikuje kritiku cirkevnej pretvarky, pocas vojny i nad¢asovo. Z ideologického
hladiska sa stava symbolom tpadku cirkvi. V premyslenej kompozicii romanu, vystavanej na
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kontrastnom principe, Igor prichadza k fararovi bezprostredne po stretnuti s Magusom, ¢im
vznika svetonazorovy protiklad, konfrontacia komunizmu s ndbozenstvom.

V skupine slovenskych fasistov nachddzame klucové zdporné postavy romanu. Fasisticky
teoretik, zastupca tajomnika HSLS, nadporuéik Haso, ale najmi holi¢ Jan Florik vystupuju
z roja ,,¢ierneho hmyzu® (gardisti), ktory autor pouziva ako frekventovand metaforu privr-
zencov fasistickej ideoldgie. Vo fasistickom tdbore pocas stupfiovania represalii na zidovskom
obyvatelstve tiez dochddza k nazorovej diferenciacii, ¢coho dokazom je prave Haso. Pomyleny
ideoldg, ¢o vnima fasizmus od kancelarskeho stola ako projekt lepsieho usporiadania sveta, je
postupne konfrontovany s praxou fasizmu, no s otrasnym zistenim sa nestotozni. ,.V izbe zadu-
nel vystrel. Z Hasovej hlavy vystrekla krv, sfarbuje zltd dlazku. Na ¢ierno [...] Mam rad fasistov
- mftvych” (Jasik, 1962, s. 212). Autorsky rozpravac privita jeho samovrazdu v duchu hesla:
»Smrt fasizmu!“ a jeho priam vulgarnej konkretizacie: mrtvy fasista, dobry faista. Nadporuéik
Haso tak zosobnuje fatalnu tragédiu ideologického omylu.

Zakerny holi¢ Florik ako nemilosrdny $kodca je antagonistom sympatického Magusa. Zatial
¢o Haso zachranujic ludsku dostojnost plati za svoj omyl vlastnym Zzivotom, Florik na smrti
inkasuje a jeho zlé vlastnosti sa vplyvom okolnosti este zhorsuju. Cestu k bohatstvu a moci
zac¢ina diskrimina¢nym oznamom v holi¢stve a pokracuje bestidlnou vrazdou. Negativizmus
postavy je legitimizovany vojnou a posmelovany politikou Slovenského $tatu, tolerujiiceho
zlo¢iny proti fudskosti. Holi¢, ktorému sa naskytne moznost, nezavaha a vyvrazdi rodinu ko-
zu$nika Heldera. Fakt, Ze je realnou pric¢inou Evinej smrti, ho katapultuje na poziciu hlavného
antihrdinu romanu, spravi z neho stelesnenie fasizmu, zla a smrti, nasledne i ter¢ Igorovej
pomsty. Autor vyuziva biblické symboly a prvky, scénu zabitia Florika vykresluje takmer ako
bozi trest s aliiziou na boj dobra a zla: ,Veci maju suvislost, veci i [udia - navzdjom sa to zbieha
k plesatej hlave s diabolsky ¢iernymi $kutinami nad usami® (Jasik, 1962, s. 230). Vzapati nasta-
va vyjasnenie, Ze dovody tohto zadostucinenia st nespravne: ,,Vec si zabil, vec s holou hlavou,
a preto nemas mier v dusi® (s. 232). Argumentdcia je zarazajica, kedze Igor ,,zabil jednotlivého
¢loveka bez toho aby sa dotkol fasizmu [...], nemdze znamenat pren pomsta oslobodenie, ka-
tarziu“ (Stevéek, 1987, s. 122). Nie ndhodou autor do nasledujticej scény Igorovej samovrazdy,
zdoraznujucej vysledny defetizmus, zakomponuje ¢estného Magusa, ktory sa zjavi v poslednej
chvili a povie: ,,Pod Igor, pod! - taha ho, chce ho odtrhnut od zabradlia® (Jasik, 1962, s. 233).
Az transparentne smerodajny je fakt, ze Magus sa vracia z roznasky ilegalnych komunistickych
letdkov, podava Igorovi pomocnt ruku a nabada ho, aby prehodnotil svoje tumysly: ,,A md to
cenu?“ (s. 315). Polozend otazka predpoklada odpoved. Vacsiu cenu ma Zivot a cesta, ktort
uvedomely obuvnik zufalému mladikovi ukazuje, je cestou k vitazstvu nad temnymi mocnos-
tami smrti (Plintovi¢, 1986, s. 320).

Napriek zavere¢nému konstatovaniu: ,je eSte noc. Noc...“ (Jasik, 1962, s. 235) a tragické-
mu vyzneniu pribehu ,,je konkrétne a dobové pre Jasika zdrojom historicko-spoloc¢enského
optimizmu® (Petrik, 1980, s. 270). V intencidch rozpravkovych postupov, ktoré si osvojil aj
socialisticky realizmus, zlo je potrestané. Aj biblické chdpanie vseobecného trestu, ktoré in-
vokuju zaverecné kapitoly Poslednd vecera a Milenec s tvdrou satana, »,sa tu modifikuje do po-
doby trestu pre nepriatelov® (Bilik, 1994, s. 48). Bestialny vrah Florik je popraveny mladym
lavicovym pomstitefom, nadporuc¢ik Haso da pred zivotom v hanbe prednost cestnej smrti
a ZlIty Dodo strati aktikolvek Zivotnt perspektivu. Zle skonéi takisto ,$pinavozeleny hmyz“
(nemecki vojaci), resp. fasizmus. ,Na fronte ich Rusi pozabijaju” (Jasik, 1962, s. 221). Prorocku
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myslienku o porazke fasizmu v blizkej budiicnosti vyslovi Evin desatro¢ny brat, umierajuci
na otravu strychninom. Smrt uzatvarajtica rodinnu tragédiu zvyrazni ideologicky podfarbené
slova: ,,Rusi su dobri, pravda...“ (Jasik, 1962, s. 221).

Roman Ndmestie svitej Alzbety sleduje i vychovno-vzdelavacie ciele, ma poznavaciu funk-
ciu, pomaha odlisit pravdu od nepravdy, utvérat socialisticky svetonazor v konfrontacii s od-
stragujucim prikladom fagizmu. Podla Vladimira Petrika chapal R. Jasik ,,socialisticku preme-
nu spoloc¢enského poriadku [...] ako predpoklad fudskej premeny, ako predpoklad kone¢ného
oslobodenia ¢loveka a jeho dalsieho rozvoja“ (Petrik, 1980, s. 267).

V romane sa objavuje i protiklad: MY, dobri [udia, predstavitelia historickej pravdy ~ ONTI,
zli fasisti, o com sved¢i ich naduzivané prirovnavanie k $pinavozelenému a ¢iernemu hmy-
zu (Jasik, 1962, s. 173, 174, 186, 197, 208, 209 atd.). Farebnu symboliku autorovi vnukli far-
by nacistickej a gardistickej uniformy, aka nosia ,,$pinavozeleni vojaci s ¢iernymi gardistami
a prinasaju smrt* (s. 171), ktora je silnym mementom a neustdlou pripomienkou, Ze zIé ¢iny
zbavuju ¢loveka ludskosti a dehumanizuju spolo¢nost. Dotyka sa to najmi Nemcov, ktori vy-
stupuju ako jednofarebna nediferencovand masa. R. Jasik na ich adresu poznamena: ,,fasizmus
ich zdisciplinoval, Ze sa uz ani na ludi neponasaju” (s. 75). Brutalita fasistov ma stdpajicu
tendenciu, gradacia je anticipovand metaforou: ,,Spinavozeleny hmyz vystiera kridla k letu*
(s. 208). V tejto hmyzej, resp. zvieracej perspektive (nacisti si prirovnavani aj k nendsytnym
vlkom) akoby nepriatel nebol ¢lovek, ale kolektivny antihrdina - bez ohladu na to, kto to je, za
akych okolnosti bojuje a pod. Znacne iny pristup zvolil Alfonz Bednar v zbierke noviel Hodiny
a mintty (1956).

Na pozadi uvedenych protikladov autor tematizuje ideologické tézy marxizmu, prostrednic-
tvom ktorych vytvara predstavu socialnej reformy spolo¢nosti a premeny charakteru ¢loveka
(Arendt, 1996, s. 476). Hoci je Jasikov pohlad na ¢loveka komplikovanej$i a ma viacero vrstiev,
dielom prenika polarizacia sil. Fasisticka totalitnd moc sa stretava s komunistickou propagan-
dou. R. Jasik prostrednictvom literatiry pomaha, povedané slovami dobovej kritiky, ,,svojmu
ludu v boji proti fasizmu, v jeho budovatelskej praci na vystavbe spravodlivého socialistického
zriadenia“ (Spitzer, 1962, s. 237). Pritom sa opiera o autentické zazitky a ,mravné hodnoty
vlastného bytia“ zaclenuje do ,,zivotnych osudov hrdinov® (Vasko, 1979, s. 10). Vyuziva silné
argumenty: napachané zverstva fasizmu, aby vyzdvihol unikatnost jedného z jeho oponentov.
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