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rekonstrukcia, kriticky aparat a iné). Logika
v tomto rozliSeni ddva za pravdu autorovi aj
v tom, Ze zatial ¢o prva Cast knihy je stdle pro-
duktivna svojim teoreticko-metodologickym
dosahom a dokaze plnohodnotne oslovit aj
sucasnych textologov, tak niektoré pasaze
o edi¢nej praxi poznacil technologicky vyvin,
pretoze s ohladom na sucasnost sa vyuzivaju
pri niektorych postupoch iné technologické
rieSenia. Okrem hodnotnych Lichacovovych
nazorov z oblasti textoldgie, sustredenych
vo vyssie spominanych pracach, ktoré vsak
zaregistrovali zo strany neskor$ej odbornej
reflexie aj kritické korekcie, najlep$im dokla-
dom jeho textologickej prace su dodnes ne-
prekonané edi¢né pociny.

Sucastou casti nazvanej Komentdre su
tri Stadie reflektujuce vedecké podsobenie
Lichacova, ako aj ohlas jeho literarnovedné-
ho a textologického diela v Rusku ¢i za jeho
hranicami. V prvej studii si Jitka Komendova
v§ima Lichac¢ova ako predstavitela ruskej
literarnovednej medievalistiky, pricom po-
ukazuje na niektoré jeho zasadné postrehy
vychadzajuce zo Studia staroruskej literatdry.
Podstatne korigoval predstavu o stredovekej
ruskej literature, pretoze do nej vlozil aj vte-
dy opominany a pre politicku orientaciu $tatu
ideologicky nepripustny kontext nabozenskej
spisby; dalej podal dokazy o ,europeizacii®
ruskej literatiry 18. storocia, pokusil sa tiez
postulovat novu filologicku disciplinu - ,,teo-
retické déjiny literatury® atd. Jakub Sichalek
v nasledujucej §tadii reflektuje recepciu
Lichacovovho diela v podmienkach zapadoe-
uropskej filologie a textoldgie a tiez v kontex-
te Ceskej paleobohemistiky. Pomenuva miesta
vyvoldvajice polemiku s inymi textologmi,
zdovodnuje chapanie textoldgie ako samo-
statnej vedeckej discipline a identifikuje vaz-
by ceského prostredia na jeho dielo. Posledny
z trojice komentdrov od Michala Kosdka sa
tyka analyzy prijatia Lichac¢ovovej Textoldgie,
polemik a diskusii, ktoré sa na nu viazu.

Po vyse pitdesiatich rokoch je kniha rus-
kého textologa stale podnetna a vo svojich
nazoroch ziva, in$pirujiuca snahou oslovit
odbornikov orientovanych na rézne narodné
literatary a ich vyvinové obdobia, Citatelsky
putava Stylistickym podanim (na ¢om ma
zasluhu aj prekladatelka), a tym schopna in-
tenzivnejsie oslovit prostrednictvom ¢eského
prekladu aj slovenské (nielen) textologické
prostredie. Pre systematizovanie poznatkov
a autorovu volbu akéhosi lexikografického
postupu pri vysvetlovani jednotlivych poj-
mov a terminov sa kniha isto stane cennou
a uzito¢nou pomockou nielen pri textologic-
kej praci odbornikov, ale aj pri $tadiu poslu-
chacov filologickych disciplin, buducich tex-
tologov, editorov a redaktorov.
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Do ruk sa nam dostava viac ako $tyristostra-
nova monografia Identita v literature Tésinska,
ktora minuly rok vysla v Cechach a Polsku.
Na zadnej strane kniznej védzby sa docitame,
ze tato rozsiahla praca je vysledkom dlho-
dobého literarnohistorického vyskumu tvor-
by polskej narodnostnej mensiny od stredo-
veku az po stcasnost s dérazom na obdobie
po roku 1945. K tomuto konstatovaniu sa
vSak po precitani knihy ziada doplnit, ze pub-
likacia Libora Martineka je vysledkom bez-
hrani¢nej zanietenosti a svojim rozsahom,
obsahom i metodolégiou predstavuje v su-
Casnosti zriedka vidanu kvalitu a preciznost.

V uvodnej casti publikacie autor sumarizuje
svoje dlhodobé badatelské aktivity savisia-
ce s vyskumom problému identity v ceskej



a polskej literatdre Tesinska. Ich mnozstvo
sved¢i nielen o jeho kompetentnosti v danej
problematike, ale zaroven aj o ojedinelosti,
kedze otdazkami formovania socidlnych identit
na danom uzemi sa literarna veda - ¢eska ani
polskd - doposial nezaoberala. L. Martinek
je teda popri historikoch, antropolégoch, et-
nografoch, etnolégoch a lingvistoch jedinym
literarnym vedcom, ktory problematiku iden-
tity v tesinskej oblasti efektivne prepaja s lite-
rarnou tvorbou a literarnym zivotom, pricom
nacrtava aj svoju socialno-konstruktivisticku
perspektivu, podla ktorej sa ,,socidlni identi-
ty vyznacuji spiSe vytvarenim a volbou neZ
ptirozenosti a dédictvim® (s. 6). Okrem tra-
di¢ného biografického, $trukturalneho alebo
$trukturalno-semiotického postupu zohlad-
nuje aj dimenziu antropologicku. Ingpirovany
dvojakym chdpanim socidlnych identit v so-
ciolégii a antropoldgii nasledne kreuje sa-
motnu $truktiru monografie, v ktorej venu-
je pozornost va¢Smi identite skupinovej nez
individudlnej. Zaroven vnima identitu ako
podstatnu pre regionalne, narodnostné a na-
rodné povedomie etnickej mensiny, ktoru
v ramci jeho vyskumu predstavuji obyvatelia
¢eského Tesinska hlasiaci sa k Ceskej a polskej
narodnosti.

Jadro monografie je roz¢lenené na kul-
turno-historicku a kultirno-semioticku cast.
Kym sa v§ak zameriame na samotné jadro, je
nutné zmienit sa o presved¢ivo spracovanej
teoreticko-metodologickej casti, ktord mu
predchadza a ktord povazujeme za oporny
bod, ¢i skor platformu publikovaného vysku-
mu. V odkazoch na C. Geertza, G. Vattima,
P. Ricoeura, A. Giddensa, Z. Baumana, A.
Tofflera a dalsich sa L. Martinek takpovediac
vyrovnava so zlozitostou paradigmy iden-
tity, ktora je prave taka Siroka, ako samotné
spektrum pohladov, nazorov a filozofickych
koncepcii, nazerajuicich na identitu ako na fi-
lozoficku kategoriu ¢i sociologicky, antropo-
logicky, narodny alebo kultdrny fenomén.

Po rie$eni otazky o povahe literarneho a kul-
tarneho kontextu pri vytvarani podmienok
pre utvrdenie a rozvijanie kultarnej identity
mensinovej a vicsinovej Casti spolocenstva
¢eského Tesinska sa napokon nastoluje téza
stvisiaca s transformaciou literarneho Zivo-
ta spisovatelov v tejto oblasti po roku 1900.
Napriek roznym situaciam, ktoré interetnické
spoluzitie, ako aj samotnd etnicita so sebou
prinasajd, L. Martinek hned v prvej casti tl-
mocdi svoje presvedcenie: ,, Ivorba spisovateltl
¢eského Teésinska sice vznika na okraji polské-
ho i ¢eského literdrniho Zivota, mimo kultur-
ni centra, avSak svymi nejlepsimi vykony pre-
svédcuje o tom, Ze na periferii mohou vznikat
dila svébytné umeélecké hodnoty* (s. 17).
Kultarno-historicka cast monografie pred-
stavuje prehladny chronologicky nacrt vyvo-
ja literatry Te$inska az do obdobia po roku
1945. Do istej miery ide nevyhnutne o fak-
tograficku pracu, v ktorej autor nadvizuje aj
na vlastny predchadzajuci vyskum, avsak tato
metédu doplha komparativnym pristupom
vo vztahu k ceskej a polskej literature (v jed-
notlivych obdobiach: do roku 1920, v rokoch
1920 - 1945 a po roku 1945). L. Martinek si
vytvara vlastnd ,vyvazenu metodu, ktord mu
umoznuje podat prehlad autorov a nacrt ich
tvorby v relevantnych suvislostiach, pricom
faktografickost neskizava k stereotypom po-
zna¢enému encyklopedizmu. Takyto postup
mu zaroven umoziuje priebezne sa venovat
kltc¢ovému problému identity. Ako pdsobi-
va sa javi aj kratsia kultirno-semioticka cast
jadra monografie, v ktorej st analyzované
konkrétne atributy tesinskej literarnej tvorby
a v ktorej faktografickost s¢asti ustupuje ana-
lyze vybranych textov. Z komparativneho as-
pektu moézu byt zaujimavé napriklad analyzy
a interpretacie symboliky mostu, rieky a hor
¢i toposu domu a domova v te$inskej poézii.
V uvode nastolend tézu tykajucu sa spletitej
otazky identity sa autor pokusa riesit v pod-
kapitolach venovanych chapaniu literatury
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Tesinska ako literatiry pohrani¢nej, taktiez
jej chapaniu ako literatiry s kompenza¢nou
funkciou ¢i na pozadi jej vztahu k ¢eskym
a polskym kultirnym centrdm.

Na zaver tejto rozhodne kladnej recen-
zie - kedze nepreferujeme negativnu kritiku
pre kritiku samotnu - treba tiez ocenit bohaty
menny register a rozsiahly zoznam literatury,
ktory je prehladne roz¢leneny na literatiru
primarnu, sekundarnu a elektronické zdro-
je. Napriek dne$nym rdéznorodym trendom
v editorskom spracovani publikacii v$ak iba
tazko hladat zmysel neuvadzania Cisel stran
v obsahu, najmi ak ide o rozsiahlu monogra-
fiu. Nech uz by bol takyto postup akokolvek
»trendovy®, javi sa ako nanajvys neprakticky.
Avs$ak ani tento detail ni¢ nemeni na tom,
ze ti, ktori budu chciet nadviazat na vyskum
literarnej tvorby v danej oblasti, ziskavaju
v publikacii Identita v literature Tésinska taky
pevny zaklad pre dalsi vlastny vyskum, aky
v dejinach ceskej, polskej i slovenskej literar-
nej vedy nikdy nebol samozrejmostou.

Martina Taneski
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Cesky literarny vedec Libor Martinek v publi-
kacii Wiadystaw Sikora priblizuje Zivot, tvor-
bu a profesionalne aktivity predstavitela mo-
dernej polskej literatury z ceského Tesinska.
Tato monografia, venovand po polsky pisu-
cemu autorovi, vysla v minulom roku ako
prvy diel kniznej edicie s nazvom Spisovatelé
Tésinska. Po obsahovej stranke prinasa nové
informacie o tomto regionalne znamom
spisovatelovi, publicistovi, prekladatelovi
a dramatikovi.

Monografia je pevne ukotvena v pred-
chadzajucej vyskumnej C¢innosti jej autora,

ktory si zvolil zvac¢sa literarnohistoricky, no
Ciastocne aj interpretacno-analyticky pristup,
odrazajuci sa v samotnej $trukture publikacie.
V uvodnych kapitolach opakovane predsta-
vuje W. Sikoru ako ¢lena generacie, ktora sa
v Sestdesiatych rokoch 20. storocia pokusala
o nadviazanie na polski medzivojnovt avant-
gardu, a zdroven aj ako najtalentovanejsieho
¢lena skupiny basnikov ,Prvého rozletu®
Chronologicky vymentva almanachy a dalsie
publikacie, v ktorych W. Sikora uverejiioval,
aby sa v nadvédznosti na jeho spisovatelské
zaliatky konecne pozastavil pri debutovej
zbierke Prdg (1961). Vlastné postrehy na for-
mu i obsah tohto basnického debutu dopina
o nazory ,regionalnej“ i ,narodnej“ literarnej
kritiky, pricom spomedzi tychto postojovych
konfrontacii sa za¢ina vyndrat aj Martinekova
inklinacia k ndzoru, ze W. Sikora presahuje
kvality regionalneho autora. Druhej zbierke
Lato (1966), no najma jej rozporuplnému do-
bovému kritickému ohlasu, ktory poznacili
odlisné literarnoteoretické pristupy k hod-
noteniu diela, venuje pozornost aj v suvis-
losti so spoloc¢enskym kontextom obdobia
jej vzniku a vydania. Dobova kritiku zaro-
ven konfrontuje s neskorsou ,,dvojrecenziou®
polského spisovatela L. Bakutu, ktory podla
neho kompetentne a citlivo zhodnotil Sikorov
potencial.

V kapitole Sikorova bdsnickd tvorba
po roce 1968 sa prehlbuje ponor do Zivota
a najmd vyzretej tvorby spisovatela patriaceho
k polskej mensine z oblasti ¢eského Tesinska.
Oboznamujeme sa s dal$imi okolnostami
autorovho pdsobenia, ako aj normaliza¢-
nymi obstrukciami, ktoré ho prinutili vydat
knihu Karet s podtitulom Szkic poematu uz
v polskom vydavatelstve. Autor monografie
popri vlastnych vstupoch do tejto knihy, ako
i do dalsich zbierok (Henryk Nitra, Tercyny,
Luto z podptomykiem, Bronkowi i kamra-
tom) kriticky zaznamendva napitie stvisiace
so zivotom polskej menginy v Cechéch, ktoré



