Marie Kodovska - inzitni umélkyné z Rymarova

Libor Martinek
Ustav bohemistiky a knihovnictvi
Filozoficko-ptirodovédeckd fakulta Slezské univerzity v Opavé
Instytut Filologii Stowiarskiej, Wydziat Neofilologiczny, Uniwersytet Wroclawski

Marie Kodovska - a Naive Artist from Rymarov
Litikon, 2025, Vol. 10, No. 2, pp. 37-44
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0003-4791-6553

In his contribution, the author deals with the personality and work of Marie Kodovska
(1912-1992), an intuitive artist from the North Moravian town of Rymarov, whose
untrained talent was intensely manifested in the fields of visual art and poetry, with both
spheres corresponding with each other. The author also draws on his own research into
the artist's legacy, which is now classified as art brut and is gaining increasing recognition
thanks to numerous collective and solo exhibitions of her visual art in the Czech Republic
and abroad, archived by her son Vladimir.
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Otazka vztahu literarniho centra a periferie pfitahuje pozornost badateli riznych védnich
disciplin a ma jisté interdisciplinarni charakter. Pfi zkoumani onoho vztahu se neobejdeme
bez hodnotovych konotaci. Proto je namisté sledovat problematiku necentralnich, okrajovych
¢i perifernich oblasti, jimz se dnes pfiznava nejenom pravoplatné misto v déjinach uméni, ale
také specificky statut a funkce v uméleckohistorickém procesu. V nasem pripadé je touto ob-
lasti Rymarovsko v okrese Bruntal, jez chapu jako prirozeny typ mikroregionu.

Literarni védec se pfi terénnim vyzkumu, podobné jako folklorista, muzikolog a historik
vytvarného uméni, musi vyrovnavat s ¢asto velmi rozlehlymi a nesourodymi sférami tvor-
by mezi uménim ,vysokym® a ,nizkym“ v rtiznych opozitnich ¢i komplementarnich vztazich.
Rozpoznani charakteru téchto vztaht a vazeb by mélo byt prvni podminkou identifikace slo-
zitého fenoménu popularni literatury. Zasadni opozice popularni literatury vic¢i umeélecké
literatufe se realizuje na trovni ¢tenarské recepce jako protiklad mezi tvorbou ur¢enou ma-
sovému ¢tenafi a ¢tenafi kultivovanému, vzdélanému a v jistém smyslu elitirnimu.! Dosud

! Piotr Kowalski pfi hodnoceni publikaci o popularni literature konstatuje, Ze je mozné vysledovat

v nich dva hlavni sméry badani: popularni kultura (a literatura) 1/ jako forma vyrazu urditych so-
cidlnich skupin, 2/ jako soubor vnéjsich (tj. mimo danou skupinu) manipulaci (v eufemisti¢téj$im
pojeti — usmérnovani) jako odpovéd na predpokladané potieby vnimatele. Uvedené rozliseni nachdzi
oporu v nékterych kulturnéhistorickych koncepcich, které chapou kulturu velmi $iroce, zohlednujice
jeji spolecenské rozvrstveni (Kowalski, 1976, s. 27).
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byla popularni literatura sledovana vétsinou v opozici k literature ,,vysoké®, v posledni dobé
jsme vSak svédky akcentovani ,,demokratiza¢niho® vyznamu sféry populdrni literatury (prede-
v$im v oblasti literatury popularné nau¢né). Popularni literatura se zde chépe jako prostrednik
mezi literaturou elitdrni a riznymi subkulturami. Ackoliv tato jeji druha role ptisobi dojmem
abstraktniho konstruktu, jelikoz jednotlivé sféry nelze dost precizné od sebe odlisit, umoznuje
plasti¢téjsi charakteristiku vlastnosti popularni literatury. Ty jsou zdsadné odli$né od kritérii,
podle kterych tradi¢né posuzujeme literaturu a kulturu ,vysokou® ¢i elitarni.

Objektem naseho vyzkumu je inzitni tvorba a skute¢nost, Ze se v ni velmi ¢asto setkavame
s textem doprovazejicim vytvarny projev (jak si posléze ukdzeme), nas vede pravé k aplikaci
kritérii imanentnich sémiotice. Doprovodny text md zfejmé za ukol komentovat nebo slovné
parafrazovat zobrazeny vyjev, jako by inzitni tviirce usiloval o intermedialni uchopeni a zafixo-
vani jednoho jediného vyznamu svého dila.

Inzitni literatura se nachazi v $iroké oblasti literarnich projevii mezi literaturou ,,vysokou“
a »folklorem® (viz nize navrh oznaceni ,,pololiterarni®). Bylo by, myslim si, omylem ji ptitazo-
vat k literatute populdrni, kvili konotacim ,,masovost, ,,$irokd dostupnost® atd., které se poji
s pojmem ,,popularni®. Z hlediska poetiky se zde nabizi uzit pro onu Sirokou sféru vhodnéjsi
a sémanticky méné zatiZzeny termin literatura , treti“ (Czeslaw Hernas); ten se vSak v praxi ne-
ujal. Inzitni literaturu proto radéji vydélujeme ze spolecenského obéhu podle sociologickych
kritérif rozsifeni a dosahu. Uzivd se pro ni rovnéz oznaceni ,,naivni, ,,laicka, ,,primitivni“ lite-
ratura. Jde v podstaté o jedno a totéz, termind se v§ak uziva promiscue. Za nejméné vhodny ter-
min povazuji oznaceni ,,primitivni®, nebot v ramci typu inzitni tvorby se setkdvdme i s mnoha
projevy opaku ,,primitivnosti®. (Osobné se pridrzuji terminu ,,inzitni“ literatura, z lat. insitus
= vrozeny, po vzoru Slovniku literdrnich smérii a skupin (1983, 2. dopl. vyd.). V nasem pri-
spévku budu nucen misty uzit terminu ,,naivisté“ v souvislosti s citacemi nazort vytvarnych
kritikd. Ani ve vytvarné oblasti, k niZ predevs$im byla dosud obracena pozornost odbornikd,
neni zatim pro tento fenomén ustélena odborna terminologie.) V citovaném slovniku autor
hesla ,,Inzitni literatura® Milan Blahynka nasel nékteré jeji rysy, k nimz patfi ,,bezprostrednost
a radostna nebo tlevna spontannost, s nimiz autor vypovida predevsim o sobé a o svém okoli
a s nimiz tlumodi své trpké zkusenosti i blazené nebo hriizné sny, dale jednoduché a silné
emocionalni vyrazové prosttedky, predmétnost, odpovidajici celistvému naivnimu Zivotnimu
nazoru a postoji autora, neskryvané potéseni z tvorby [...], kterd je ¢asto protivahou vsed-
niho nebo strastiplného autorova obc¢anského osudu, bezdééné ignorovani zanrovych hranic
a sméSovani slohovych prostredku, neznalost dobovych norem, tsili o dokumentarni presnost
a podrobnost pozorovani i zaznamu a konec¢né fantazie nespoutavana literarnimi a logickymi
zteteli“ (s. 102). M. Blahynka povazoval inzitni literaturu za ,,pololidovou®.

Bohuslav Bene$ naproti tomu navrhuje v tomto pripadé hovorit radéji o pololiterarni tvor-
bé, coz se mu zda byt vhodnéjsi pro oznaceni inzitni produkce 19. a 20 stoleti, zatimco polo-
lidova literatura figuruje v naSem povédomi jako tvorba 17. - 18. stoleti. Za inzitni literaturu
oznacuje tu ¢ast pololiterarni tvorby, ,.kterd je tematicky vyhradné zamétena k vyliceni indi-
vidualniho osudu autora nebo jeho nejblizsiho okoli“ (Bene$, 1971, s. 567). Ptikladem mu je
asi nejzndméjsi postava Ceské inzitni literatury Alois Beer (1833-1897), femeslnik a inzitni
tviirce z Dobrusky. Dodejme, Ze z Beerovych paméti vybrali a usporadali Karel Michl a Rudolf
Sktecek knihu Lituji, Ze nejsem bdsnik... (1970). Arsen Pohribny rovnéz usporadal sbornik
poezie a prozy Ceskych naivisti Bosé nozky (1969), kde nalezneme ukazky z literdrni i vytvarné
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tvorby dal$ich devatenacti autort. Otdzkou existence inzitniho uméni ve stfedoveku se zaby-
val v Ceské literatute Emil Prazak (1969). Z oblasti vytvarné zmifime alespoti znamou kni-
hu Josefa Capka Nejskromnéjsi uméni (1920), publikaci Arsena Pohribného a Stefana Tkace
Naivni uméni v Ceskoslovensku (1967) a ¢asopis Inzita. Kromé toho existuje nékolik katalogi
k riznym vystavam z této oblasti.

Nesporné nejvyznamnéjsi a také relativné nejznaméjsi inzitni autorkou na Jesenicku byla
Marie Kodovska.” Jeji biografie odhaluje sklon k tvir¢i praci a je dulezita i pro pochopeni
a vyklad jejiho dila, které, podobné jako u jinych naivist, bylo obranou vii¢i mnohdy tézkym
zivotnim podminkam. M. Kodovska se narodila 21. ledna 1912 v Korytné u Uherského Brodu,
na den presné padesat let po smrti Bozeny Némcové; pozdéji tomuto ndhodnému faktu jako
malirka a basnirka prikladala jistou dtlezitost. Na svét prisla jako pata z deviti déti a narodila
se z dvojcat. Jejim dvojcetem byl chlapec Antonin, ktery mél vyrazné muzické nadani a je-
hoz obdivovala. Ve dvaceti letech se vSak ztratil. Nejstarsi bratr Jan padl na Blizkém vychodé
za 2. svétové valky jako serzant francouzské cizinecké legie. Ostatni sourozenci zemreli také
velmi mladi, kromé bratra Karla, ktery se ve Zliné dozil sedmdesati $esti let. Jako mala si Marie
silné popalila pravou ruku a jeji fyzicky handicap ji stale zneklidnoval. Proti tomu vSak doka-
zala bojovat a uz jako dité bez védomi rodi¢t utekla do Brna na operaci ruky. Dalsi operaci
se podrobila pozdéji, ovéem rukou zdaleka nevladla tak, jak by chtéla, proto své obrazy malo-
vala rukou levou. Odmali¢ka v§ak pomdhala v domacnosti a na poli. Pozdéji pracovala jako
zemédélskd délnice. Otec Antonin Kodovsky zajizdél jako preddk s partou mistnich délniki
po celé Evropé za praci. Byl to Vrbas v Jugoslavii, Estré ve Francii, Kapfenberg v Rakousku
a Madarsku. Na podzim roku 1929 vzal s sebou i svou sedmnactiletou dceru Marii na praci
do zahrani¢niho cukrovaru ve Francii, asi 200 km severné od Parize, kde prala a varila tfice-
ticlenné parté délnikd. Za vydélané penize si Kodovsti doma koupili pole. V roce 1935 matka
donutila tfiadvacetiletou Marii provdat se na inzerat za stolafe Jana Bétika (10. 1. 1911 - 13.
10. 1974); kdyz ji vedli do kostela, vidéla svého zenicha teprve potreti v zivoté. Manzelstvi
nebylo zrovna $tastné, mizeme-li véfit jejim vzpominkam, které zachytil pro rozhlasové pas-
mo Cs. rozhlasu Ostrava Jan Slavotinek (1981). Na jate 1946 od rodiny odesla do Rymarova,
kam za ni zahy ptijel manzel s babickou a jejimi tfemi détmi: synem Vladimirem (9. 8. 1936),
Stanislavem (20. 5. 1945) a dcerou Jitinou (4. 12. 1937), kde si nasla zaméstnani v podniku
Brokat (dnes Hedva). Vzpominala na tézké zacatky svého pisobeni v podniku, kdyz ji vinou
chromé ruky padaly tézké baliky latek, jez méla nosit, nebo kdyz ji vlivem nezauceni padala
nalozena pradena s prizi. Pracovala v barevné, ve vydejné atki, a nakonec v $atkové expedici,
kde svou praci, diky jinak vrozené Sikovnosti a divtipu, zvladala nad normu a stala se prikla-
dem pro celou dilnu. V roce 1953 odchézi do invalidniho diéichodu. V Rymarové mezi tim
splacela domek (Mlynskd ulice ¢. 21). Po smrti manzela si v roce 1975 nechala zménit pfijmen
Bétikova na své divéi Kodovska. Syn Vladimir si nechal zménit pfijmeni po otci na matéino
divéi jméno uz v roce 1964.

M. Kodovska jako zemédélska a pozdéji textilni délnice az do svych padesati dvou let z exis-
ten¢nich diivodi neméla moznost plné rozvinout vrozeny talent a neprosla zddnym vytvarnym
$kolenim ¢i literarnim vzdélanim. Kromé vSech téch mlynard, truhlard, lesnikd, hajnych, hor-
nikd, obuvniki a jinych profesi, z nichz se obvykle rekrutuji naivisté, se ovSem najdou inzitni

> Osobné jsem M. Kodovskou nepoznal, zemfela 12. listopadu 1992 v Rymarove, a tak jsem ponejvice

¢erpal z archivu jejtho syna V. Kodovského.
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tviirci i mezi intelektudly a umélci jinych nez vytvarnych a literarnich obort.. Vzpomenme
na obrazy herce Josefa Hlinomaze nebo hudebnikii Frantiska Ringo Cecha a Ivana Mladka
(obrazy maluje také ,,bozsky Kaja“ neboli prosluly cesky zpévak Karel Gott). Mnohdy vytvarné
¢i slovesné tvori i predstavitelé dosti kuriéznich profesi, jako naptiklad majitel pohtebniho
ustavu Albert FiSer, zapasnik v cirkuse Bombois Camille, modistka Cecilie Markova, model
na AVU Joza Mrazek-Hoticky, tane¢nice drazdanské opery Ludmila Pokorna atp.

Pocatky psani poezie lze u M. Kodovské tézko datovat. Psavala tajné a ze studu pred vy-
sméchem okoli své basné nicila. V roce 1964 zacina jeji soustavna vytvarnd ¢innost, kdyz syn
Vladimir jako vysokoskolsky student ptivezl katalog z vystavy naivntho umeéni v Praze. Po pro-
hlédnuti reprodukovanych obrazi mu pry sdélila, Ze to by svedla namalovat taky. Zasluhou
Vladimirovou (povolanim ucitel, ktery je téZ solidnim amatérskym fotografem a talentovanym
basnikem), jenz se prubézné staral o opatfovani malifskych potreb a aktivné ji po celou dobu
v praci podporoval, vzniklo do smrti M. Kodovské na ¢tyfi tisice obrazii, kreseb, ilustraci, kold-
zi a dal$ich finalnich podob aplikace riznorodych vytvarnych technik a postupti. Postupem
Casu se jeji tvorba vyvijela (na rozdil od jinych naivisti) tak, jak se zdokonalovala v objevovani
vytvarnych technik. Tim je mezi naivisty jedine¢na.

Jen velmi stru¢né shrnu uspéchy M. Kodovské ve vytvarné oblasti: Prvni ocenéni ziskala
na 1. Ceské vystavé amatérské tvorby v Sumperku v roce 1970 (obdrzela Cestné uznéni mi-
nisterstva kultury), v sedmdesatych letech nasledovalo pét samostatnych mensich vystav,
v Krnové péci basnika a vytvarného pedagoga Jittho Daehneho probéhla v roce 1978 rozsahla
expozice 150 praci. Jiz pfedtim byla zastoupena na kolektivnich vystavach u nas i v zahrani-
¢i — v Norimberku (1975), Bilbau, Madridu, Drazdanech (vSe 1977), Berliné, Dessau (1980).
Obrazy do sbirek zakoupila Slovenskd narodna galéria v Bratislavé (1972). Dalsich devét ob-
razll se nachazi v Oblastni galerii v Litoméricich, kde je od roku 1982 ztizena stala expozice
¢eského naivniho uméni. Od roku 1975 je jeden obraz v Norimberku, od roku nasledujiciho
vlastni tfi obrazy narodopisné oddéleni Narodniho muzea v Praze. Jednim obrazem je zastou-
pena ve stalé expozici muzea naivniho uméni Musée d'art naif de Lile De France ve vesnicce
Vicq u Pafize. Reprodukci jednoho obrazu M. Kodovské 1ze najit v katalogu Le reve et les naifs
(1981). Syn Vladimir prihlasil rymarovskou malitku prostfednictvim Art centra do soutézi
v Bostonu a Tokiu.

Vytvarnou tvorbou M. Kodovské se odborné zabyval Jindfich Gar¢ic, roénikovou préaci pod
vedenim Aleny Nadvornikové Moravskd naivni malitka Marie Kodovskd zpracovala v roce 1978
posluchacka oboru vytvarna vychova PdF UP Olomouc Eva Dohnalova. Zminény J. Gar¢ic
upozornuje, ze v fadé pripadt je basnicka tvorba M. Kodovské zakomponoviana primo do jed-
notlivych obrazii. Autor¢inu vytvarnou tvorbu z hlediska tematického rozdéluje do tii Siroce
pojatych celkd: ,Na obrazech prvniho z nich vidime skute¢né objekty okolni reality. Nékteré
obrazy jsou dokonce namalovany pfimo podle skute¢nych predloh, napt. kvétiny, vlastni po-
dobizna atd. [...] za pravdivé vyobrazeni skute¢nosti nepovazuje vystizeni jeji vizudlni podoby.
Vybira ze zobrazované reality pouze ty znaky, které povazuje za typické, a méné typické opomi-
ji. Napt. kominik je charakterizovan ¢ernou barvou ve tvari, krasa mladé Zeny jejim usmévem
a bohatosti vlast atd. Vnimdnim reality a formou jejtho ideografického zobrazeni se blizi vyra-
zové prostredky této naivni malitky vytvarnému projevu déti. Za zaklad jejich vyrazovych pro-
stredku lze oznadit ty, které si dochovala z détstvi. Postupné byly kultivovany v disledku novych
zku$enosti ziskavanych soustavnou vytvarnou ¢innosti. Uvedena charakteristika vytvarného
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jazyka malirky plati i ve vztahu k dal$im tematickym okruhtm jeji tvorby. Obrazy druhého
okruhu jsou vytvareny malif¢inou fantazii. Kodovskou vzrusuje vSe, co ma pro ni nadech ne-
skute¢nosti a tajemstvi. Malbou obrazt poznava a proziva to, co je pro ni v redlném svété nedo-
stupné, nebo to, co zde neexistuje. Maluje napt. obrazy pohadkovych bytosti, personifikovanych
ptirodnich sil, kosmickych svétu, ozivlych predméti atd.

Do posledniho tematického okruhu Ize zahrnout obrazy obsahujici malif¢iny avahy o Zivo-
té a udelu clovéka. Poselstvi, kterd jsou v nich zahrnuta, maji promlouvat i po smrti tviirkyneé.
Vypovidaji o prekazkach v lidském Zivoté a o tom, Ze zit md smysl jediné v sepéti s vlastni
tvotivou Cinnosti. Pravé tato ¢ast vytvarného projevu souvisi s basnickou ¢innosti malirky.
Basné jsou zde ¢asto pfimo zakomponovany do obrazu. Obraz se potom kompozi¢né rozpada
na vytvarnou a slovni ¢ast. Slovni sdéleni urcuje vyznam obrazu, vytvarné prvky maji vyznam
symboli“ (Garéic, 1982, nestr.).

Jakkoli M. Kodovska dosla uznani jako inzitni malifka, pak jako inzitni basnirka se ne-
dockala zhodnoceni své slovesné tvorby. Také Bohumil Hrabal nasel slova uznani pro jeji
obrazek, ale s zidnymi autor¢inymi texty nebyl uz seznamen. Rymarovska autorka rozhodné
nereprezentovala typ spisovatele, jakym byl Stanislav Mraz, ktery nejenze zaujal Karla Capka,
ale dnes se k nému vraci rezisér Jan Antonin Pitinsky. Své verse psala ve slovackém nareci
(a s mnoha gramatickymi chybami), ¢imz pfipomina inzitni malitku a povidkarku Ludmilu
Prochazkou, ktera psala ve starohanackém dialektu. M. Kodovské se nedostalo prakticky zad-
ného literarniho vzdélani, zasadné pry necetla knihy. V jejim Zivotopise se vSak setkdme s né-
kolika zajimavymi skute¢nostmi. Do rodiny Kodovskych daval vazat své knihy pan ,,rechtor®
a za to jim néktery svazek vénoval. M. Kodovska vzpomind na to, jak pouZila ve slohové praci
poeticky obrat ,,mohutné duby $elestily“ a jak ji tehdy ucitel, domnivaje se, Ze jde o opis, pred
celou tfidou zesmésnil. Své basné od roku 1960 psala na psacim stroji (pouze v jednom exem-
plafi), ktery dostala z Cs. rozhlasu v Praze, kam své literdrni pokusy kdysi zasilala. Piilezitostné
vychazela jeji poezie v podnikovém casopise Brokat a ve sborniku Ustfedni lidové tvotivosti
Esce lepsi bude (1960). Jak v malbé, tak v psani byla velmi plodna, tvotila az obsedantné. Denné
napsala nékolik basni, az z nich vznikly $palicky, které syn Vladimir nechaval v Bruntale svazat
do podoby strojopisnych sbirek. Neztidka byly tyto svazky, jejich pocet se bliZil Sedesati, autor-
kou ilustrovany perokresbou nebo kolazi.

Z toho, co jsem mél moznost poznat, usuzuji, Ze zde ¢asto dochazi k prolinani podobnych
namétd z obou tvurcich oblasti — vytvarné a slovesné. Typickym ptikladem jsou pohadkové
motivy, které pravdépodobné cerpala poslechem rozhlasovych pohadek a v détstvi slychala
od rodi¢a. Basen Zdzitek (svazek Poezie 9, 1973) je podékovanim Cs. rozhlasu za pravidelné
vysilani nedélnich pohadek a ma dvé varianty. Obvyklé bylo u M. Kodovské zpracovani néko-
lika variant jednoho vytvarného a literarniho namétu. Stejné jako ve vytvarné tvorbé, kde vét-
$ina obrazi byla malovana a la prima (malifka od obrazu odesla tehdy, kdyz byl hotov), rovnéz
basné vznikaly najednou, bez konceptu. Udajné nejcennéjsim svazkem z hlediska minulosti
autorky mély byt Paméti babicky Katefiny Kodovské, a to pro své realistické podani konkrétni-
ho Zivotniho osudu. Svazek vSak nebyl vracen z prazského Ustiedi lidové tvofivosti. Nékteré
dalsi svazky se rovnéz ztratily.

Lyrika M. Kodovské tvori samostatny celek tvorby a neni jako u jinych naivistii pouhym
komentdrem k vytvarné ¢innosti. Jednalo se u ni o dvé zcela oddélené vétve umélecké tvor-
by. Shleddvame-li v jeji vytvarné ¢innosti quasisecesni prvky, v jeji poezii bychom formalni
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ptibuznost s dobové paralelni literaturou nenasli. Inzitni tviirce zpravidla stoji mimo styly
a soudobé sméry. Poezie rymarovské autorky obsahuje vzpominky na détstvi a mladi, na sou-
rozence, rodice, Casté je vyrovnavani se s téZkym zivotnim ddélem, zdtivodnovani si smyslu
své tviréi prace, svych utéki do svéta fantazie. Pokusila se i o drama ve versich (Let na Mars
Franty Vincii, 1974), pochopitelné bez jakékoliv znalosti zakonitosti stavby zanru. Psala také
satiry (Ozvény Havlicka, 1975) na obecnou notu (napft. ver§ovana satira Provérka vdovy je psa-
na na napév pisnicky Na silnici do Darwil). Pochopitelné, v basnich najdeme mnohad zajimava
slovni spojeni, katachréze, nehledané metafory, ,vytvarnou“ symboliku.

Je tieba také vidét i to, Ze se M. Kodovska v pocatcich své tvorby blizila pravé naivnimu
pohledu ditéte na svét. S estetickymi vytvory déti poji autorku sbirek Vonicka Moravy (1975),
Ma myslenka a ja (1974), Balada ve znameni mého slunce (1974), Ldska je jako kvétina (1966),
Dech Iéta (1974), Bdsné mého Zivota (1974) svézest a hravost vidéni, jakasi spontanni radost
z moznosti nazirat na svét a jeho rozmanitost. S tim je spojena zna¢na idealizace a sklon k ro-
mantickému prikraslovani skute¢nosti. Inzitni tvorba M. Kodovské je charakteristicka jedno-
duchymi vyrazovymi prostredky a postupy, vybocenim z kompozi¢ni struktury, nelogickym
vétvenim déje, na drovni véty ¢astymi anakoluty a zeugma, stylistickou nesourodosti, nékdy
az naturalistickou a detailni popisnosti, coz souvisi s vyraznym sklonem k introvertnosti ¢i
introspektivnosti autorky.

Zatimco do roku 1989 bylo dilo M. Kodovské fazeno do oblasti naivniho a inzitniho umé-
ni, po padu komunistického rezimu jej prehodnotila Alena Nadvornikova, a to v kontextu stre-
doevropské tvorby art brut na vystavach v Praze (1998) a v Olomouci (2008). Galerie Octopus
pri Méstském muzeu Rymarov pak v letech 2012, 2013, 2015 a 2016 usporadala cyklus vystav
s nazvem Marie Kodovskd - zndmd i nezndmd. K nékterym vystavam (také v Polsku) byly
vytvoreny dvojjazy¢né katalogy Marie Kodovskd: krdlovna modrojasu. Maria Kodovska: kro-
lowa blekitu (2017),® Kvéty a kytice v dile Marie Kodovské. Kwiaty i bukiety w twérczosci Marii
Kodovskiej (2018).* Heslo Marie Kodovska bylo zarazeno do Slovniku ceskych a slovenskych
vytvarnych umélcti 1950-2000 (2000).

Od roku 2015 zacala fungovat Galerie Marie Kodovské sidlici v autor¢iné zrekonstruova-
ném domé na Mlynské ulici 21 v Rymarové. Posmrtné vydany Vybor z bdsni Marie Kodovské
I - Pohddky (2018) a Vybor z basni Marie Kodovské II - Sci-fi a sny (2022) s autor¢inymi ilus-
tracemi edi¢né pripravili Michal Vyhlidal a Zdenka Prikrylova Nesetova, grafickou tupravu
navrhl Roman Karel.

Pokud jde o prvni sbirku basni, kunsthistorik M. Vyhlidal vybral, se svolenim autor¢ina syna
Vladimira Kodovského z dochovanych strojopisnych svazki, basné na pohddkova témata, kte-
ra tvofi prvni dil zamysleného ¢tyfsvazkového vyboru. Basné M. Kodovské prirozené vynikaji
prostotou a upiimnosti. Casto psala o kazdodennich radostech, rodiné a rodném kraji. Dale ur-
¢itym duchovnim rozmérem. V jejich textech se ¢asto objevuji motivy Boha, nadéje a vdé¢nosti
za 7ivot. V neposledni fadé propojenim s vytvarnym uménim. Jeji poezie a obrazy tvori nedilny
celek, mnohé basné doprovazeji jeji specifické malby a naopak, nékteré malby obsahuji také verse.
Jednim z jejich znamych motivil je laska k domovu a kréasa Jeseniki, kde prozila vétsinu Zivota.

Katalog vysel k vystave, ktera se uskutecnila v Muzeu Wsi Opolskiej w Opolu v terminu 30. 6. - 27. 8.
2017 a v Méstském muzeu Rymarov v terminu 7. 9. — 4. 10. 2017.

Vydano ke stejnojmennym vystavam v Méstském muzeum Rymarov 28. 6. - 29. 7. 2018 a v Muzeu
Wsi Opolskiej w Opolu 17. 8. - 15. 10. 2018.
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Jeji verse Casto pripominaji lidovou pisen: ,Mam rada tuto zem a lidi v ni, / mdm rada slunce,
které rany hoji. / At kazdy den mi v srdci zazvoni / a duse ma se v tichu upokoji.

»Marie Kodovska po cely sviij zivot prikladala sntim velky vyznam. Vychazela z nich ve své
vytvarné tvorbé a spoustu z nich zverSovala. Kniha Vybor z bdsni Marie Kodovské II - Sci-fi a sny
obsahuje dvé epické basné Let Franty Vincii na Mars a Sen o Venusi, v nichz autorka osobité po-
jednala o své predstavé vesmiru a existenci jinych, podle ni nezkazenych civilizaci v ném. Basné
maji nejen umeéleckou kvalitu, nybrz vypovidaji téZ o dobové fascinaci kosmonautikou a zavo-
dech v dobyvani vesmiru mezi 50. az 70. lety (1957 vyslani prvni druzice Sputnik, 1961 prvni
¢lovék ve vesmiru J. Gagarin, 1969 prvni ¢lovék na Mésici N. Armstrong, 1978 prvni ¢s. kosmo-
naut ve vesmiru V. Remek ad.), které autorku inspirovaly jak ve vytvarném, tak poetickém dile,
zpracovala je vSak svym zcela originalnim zptisobem® (Vyhlidal, 2022).

Soudasti svazku je rovnéz futuristicka préza Md predstava o budoucnosti, ,.ve které basnirka
upustila uzdu své predstavivosti, jak to bude vypadat na zemi za stovky let. Nasleduji basné
Slunci, Mésici a hvézdam, oddil s verSovanymi sny a ptlno¢ni uvahy. Jednotlivé basné opét
doprovazeji ilustrace a knihu zavrsuje editory Zdenkou Nesetovou a Michalem Vyhlidalem vy-
pracovana studie, edi¢ni poznambka, popisujici postup zpristupnéni textil, a medailon doplnény
dobovymi fotografiemi, z nichZ vétsina nebyla dosud publikovdna“ (tamtéz).

Jak se domnivd editor svazku M. Vyhlidal, ,Vesmir se svym nekoneénym prostorem, za-
hadnymi hvézdami a dosud neobjevenymi planetami podnécoval bezmeznou obrazotvornost
Marie Kodovské. Nikdy v$ak pfi svém romantickém a lyrickém zalozeni nebyla ve vytvarné
tvorbé ani textech technicistni; kosmické bytosti i planety maximalné polidstovala, avsak ne-
obdarovala je lidskymi, to jest dle jejiho soudu prevazné negativnimi vlastnostmi, naopak, vée
kosmické vladne klidem, dokonalou souc¢innosti, laskou, dobrotou a nesmirnou moudrosti
na rozdil od vSeho zemského* (tamtéz). V jedné basni najdeme i sebeosloveni lyrické subjektu,
kdy se basnitka jako by obraci sama k sobé¢: ,,Ty musi$ napted / poznat krasu Hvézd / a nesmis
stdle / myslet na bolest / a chces-li $tésti / aby dalo kvét / tak jiny musis / vytvareti svét.”

V pristich letech by mély vyjit dalsi svazky vénované lyrické poezii nebo autobiografic-
kym basnim M. Kodovské. Pro pfipomenuti polozapomenuté osobnosti basnitky a malirky
iniciovala Zdenka Prikrylova Nesetova pfi ¢trnactideniku Rymarovsky horizont vznik celo-
statni literarné-vytvarné soutéze pojmenované po Marii Kodovské, jiz se podatilo uskute¢nit
$est ro¢niki.

Psychologii tvorby inzitnich umélct, ale také lidi dusevné postizenych (schizofreniki ap.)
- coz nenf pripad M. Kodovské -, se vénoval Ivo Pondélicek v knize Fantaskni uméni (1964).
Kromé problematiky osobnosti inzitniho tviirce by bylo tfeba se podrobnéji zabyvat zaroven
problémem inzitnosti jako takové (chapeme-li inzitnost jako neskolenost, neimyslnost, pti-
vodnost, upfimnost), jeho komunikaéni kvalitou, tvarovou charakteristikou a estetickou hod-
notou. Stranou pozornosti by neméla ztstavat ani otdzka vztahu inzitniho literarniho projevu
k oblastem jinych uméleckych disciplin, zvldsté k vytvarnému umeéni. Bylo by produktivni
sledovat vztah vytvarného inzitniho projevu ke ky¢i, od néhoz se naivni malba zdsadné od-
lisuje. Jako projevy ,,pololiterarni povahy by se méla tvorba inzitnich spisovatelii zkoumat
vpoméru k uméni lidovému a ,,vysokému® (eventuelné k literdrnimu braku); naptiklad v dobé,
kdy se periferie stava inspiraci pro profesionalni umélce, aby jim pomohla prekonat rafinova-
nost vyrazovych prostfedki. Tim se vracim k uvodu ¢lanku, kde jsem se zminoval o vztahu
centra a periferie. Zda se, Ze periferie miize byt sama o sobé centrem v ontologickém smyslu,
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sttedobodem k celistvému uchopeni svéta, a ze mtize energif tvorivého potencialu specifickym
zpusobem a za urcité konstelace literarniho vyvoje obohacovat centrum, u néhoz predpokla-
dame vysokou profesionalitu tvirct a jiné podminky pro rozvoj ,vysoké® literatury. Tuto ten-
denci jsme u nas mohli sledovat v proletarské poezii, zvlasté ve stylu poetického naivismu
Jaroslava Seiferta, expressis verbis v programovych statich raného Devétsilu, u poetisti pak
mél obrat k literdrni periferii pfimo programovy charakter.

Naivisté mnohdy ziji v izolaci (neni to vSak pravidlem) a jejich jednotliva dila vznikaji
osamocené. Casto jde pouze o rukopisy bez velkého ¢tendiského dosahu. Tito autofi se ne-
vyrovnavaji kladné ¢i zaporné s predchazejici normou, nenavazuji na tradice. Neexistuje tu
vlastné vyvoj stylu, ktery je dilezitym prechodem tvarové vystavby ve vyslednou vyznamovou
strukturu dila. Mira vyznamu uméleckého dila ptitom roste s mirou inovace, tedy ,,neuspora-
danosti“ znakové struktury. Na rozdil od vétsiny produkce popularni literatury muaze ovSem
inzitni tvorba jisté inovace prinaset. Kritikové a spisovatelé ji ocenuji zvlasté pro jeji impre-
sivnost, bezprostfednost, emociondlnost, jednoduchost vyrazovych prostredka. To je jeden
z divodu, pro¢ ma smysl se inzitem podrobnéji zabyvat.
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