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The article deals with the poetic work of Vlado Jan¢ek. Through the category of comedy;,
it describes his authorial poetics, which differ in quality in individual collections.
We consider the first two collections (Motylov, 1999; Koctrov, 2009) are aesthetically
effective, mainly thanks to the effective use of various types of comedy, such as irony,
parody, jokes, and nonsense. These are minimalist poems based on simplicity and
improvisation. In terms of genre, they oscillate between short poems, aphorisms, and
jokes with so-called black humor. They are also based on the disruption of established
phrases (proverbs and sayings) and ideas. We consider the third collection (Ahoj krv,
2019) to be less aesthetically effective. Thematically, it shifts from universal human
themes to the personal problems of the subject, often with a sentimental result.
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Vlado Janc¢ek je znamy nielen ako bésnik, ale tiez ako hudobnik, (spolu)textar skupiny Saténové
ruky, prekladatel a dramaturg. Jeho basnické dielo tvoria tri zbierky: Motylov (1999), Kociirov
(2009) a Ahoj krv (2019). V roku 2019 vysli prvé dve zbierky v reedicii, v jednotnej vizuédlnej
uprave, spolu s poslednou menovanou, a to v edicii Literarny cirkus (KK Bagala), ktorej nazov
¢iasto¢ne naznacuje, ako sa aj po dvadsiatich rokoch vnima v slovenskej literarnej obci Jan¢ekova
poézia. Otazkou ostava, aky ,,cirkus“ jeho poetické slovo naozaj prinasa.

Celkovo mozno poéziu V. Janc¢eka charakterizovat ako funkénu parodiu ,,vaznej“ literatury,
jej zauzivanych postupov, tém a motivov. Cosi podobné konstatuje aj Michal Jares, ked sa pri-
znéva, Ze Jancekova tvorba pre neho predstavuje ,vyvazeni toho ptili§ vazného a zatézkaného
slovenského basnéni, co se leckdy jen vydava za poezii“ (Jares, 2019). Jeho destrukcia ,,vaznej*
poézie vSak nie je zaloZend na novych, origindlnych postupoch ¢i témach, prave naopak, jej
vychodiskom je tradi¢na poézia sikromia,’ ktorej variabilitu takto per negationem potvrdzuje.

V publikacii Hladanie sticasnosti je Jancekova tvorba priradend k $irokej skupine diel, ktort ,,kritika
a historia zvycajne zaraduje pod bohuzial ni¢ nehovoriace oznacenie ,tradi¢nd poézia“ (Passia — Tara-
nenkovd, 2014, s. 179). Jaroslav Srank ju priraduje presnejsie k ,,poézii sukromia“ (Srank, 2013, s. 266

-379).



Eva URBANOVA SIMKOVA ¢ CESTY, CESTICKY A SLEPE ULICKY POEZIE VLADA JANCEKA

Istu tradi¢nost signalizuju jednak tematické vychodiska (univerzalne témy literatury, ktoré su
stabilnou sui¢astou literatury vobec), ale i forma (viazany vers).

Autor vo svojej prvej knihe Motylov odkazuje na tieto ,velké“ a ,vazne“ témy, ktoré
boli kedysi predmetom ,vysokej“ literatury, ¢o dokazuju uz nazvy oddielov: Verit, Milovat
¢ Pracovat. Zamerne ich vSak bagatelizuje, ¢itame kratucké rymovacky persiflujice tie-
to tri hlavné piliere ¢lovedenstva. Banalita ako textotvorny postup sa v zbierke prekryva
so spontdnnostou vypovede, pri¢com jej desifrovanie je tiez pomerne jednoduché. Uéel takto
vystavaného komického basnického textu mozno vnimat na urovni jednej basne — tu mo-
Zeme uvazovat o akomsi momentdlnom vtipe, odlahceni, ale aj na urovni poetického gesta
— ako kritiku, vysmech preintelektualizovanej, vykonstruovanej ¢i dekonstruktivnej linii su-
Casnej poézie (pozri aj Jares, 2019).

Druhy Jancekovej komiky - ir6nia, parodia, recesia ¢i morbidny vtip

Neustdle zlah¢ovanie osciluje medzi iréniou a parddiou, obe vSak maju vo svojej implicitnosti
zakoreneny vztah ku ,karikovanej“ predlohe a tam, kde je vztah, nie je lahostajnost. Janc¢ekova
poézia ukazuje aj empatick tvar svojho smiechu - zaujima sa, pozoruje veci a javy okolo seba,
zamys$la sa nad nimi, pretvara a ,,prevracia” ich zmysel, ¢im postihuje paradoxy Zivota rovnako
poctivo, ak nie este hlbsie, ako jej vazne pendanty. V tomto zmysle ide o vyrazne angazovanu
poéziu, ktora prostrednictvom komiky vyjadruje isté stanovisko. Rovnako Ivana Gejgusova
(2003) definuje komiku ako vyraz urcitého postoja k svetu, k otazkam, s ktorymi sa musi jedi-
nec vysporiadat, ale taktiez k sebe samému.

Spominané ,velké” témy objavujeme i v druhej basnickej zbierke Kociirov: nabozenstvo
(Druhd pomoc, Odpust, Basnicky pre pokorné deti), laska (Ldtky cas, Navnada, Cely) ¢i aktualne
problémy spolo¢nosti (Ludstvo, Bank’s not dead). Podobne ako v debute, aj tu je Jan¢ekov humor
laskavy, nemozno ho nazvat len vysmechom, ale skor hladanim inej (menej vaznej, odlahce-
nej) cesty k danym témam. Kritika basni teda nie je namierend voci ,,predlohe® samotnej, ale
skor vodi jej jednosmernému vnimaniu. Takym je napriklad cyklus Bdsnicky pre pokorné deti
zo zbierky Kociirov, ktory tvoria dvojversové basne-gnoémy. Ich mravoucny charakter je vsak
v procese recepcie spochybneny, ¢i dokonca uplne prevrateny — prave prostrednictvom jedno-
duchych tvrdeni sa tu smeruje ku kritike dogmatického prijimania viery ako takej: ,,Kto sa vela
modli, / nemdze byt podly“ (Jancek, 2019b, s. 13), ,Nefajci a neklam, / ujde$ branam pekla“
(s. 16), nie vSak jej odmietnutia: ,,Prvé svité prijimanie / rozsiruje vnimanie“ (s. 19).

Prvé dve Jancekove zbierky obsahuju zaroven akési mimovolné postrehy namierené voci
konzumu, tepu ,,doby“ a pod., ale i také, ktoré st zalozené na glosovani kazdodennosti a tiez
umenia, s predpokladom kultirnej encyklopédie recipienta (Zdhada okolo Beethovena, Otelo,
Kanibali, Umeleckohistorickd poucka, O tom a i.). Mnohé z nich maju potencial zludoviet a ob-
javovat sa v réznych situdciach a diskurzoch. Nadc¢asovost im zarucuje uz samotny prototext,
V. Jancek vybera a na eklektickom principe vklada do basni notoricky zname frazy a frazémy,
ktoré samy o sebe patria k ludovej kultdre, napriklad: ,, Anicka, dusicka, nekasli / aby mak / pri
tebe nenasli“ (Jancek, 2019a, s. 11); ,,Dovtedy sa chodi s dzbanom po vodu, / kym sa neskon¢i
jedna faza / porodu® (s. 13), ,,,Cereéniéky, cere$nicky, ceresne, / po kolko ste?* / ,Kilo euro.
Beres, ne?™ (Jancek, 2019b, s. 45). Princip narti$ania ustalenych spojeni je evidentny uz z nie-
ktorych nazvov basni: Vsade depre, doma najvicsia, Hravou lavou, Akd, takd atd.
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Komiku Jancekovych textov dotvaraju aj ich zanrové aspekty: viaceré basne pripominaju
svojou stru¢nostou aforizmy, $truktirou (nastolenie problému a prekvapivé rieSenie v podobe
vtipnej pointy) zase epigramy. M. Jare$ by vSak autora oznacil ,,spi$§ za pohrobka nonsensu,
k tém, co navazuji na rddéni poetistii, na recesi i na absurditu pisniovych textti od Olympiku
pres novou vlnu az k dnesnim dntm® (Jares, 2019).

Na prieniky s hudbou v Janéekovej poézii upozornil uz J. Srank, aj ked predovsetkym v si-
vislosti s tvorbou piestiovych textov ¢i improvizaénymi vystipeniami a recitdciami (Srank,
2013, s. 329). Z tejto kategorie by bolo mozné doplnit podobnosti Janc¢ekovej tvorby s basnic-
kami hudobnika Karla Plihala (zhrnutymi napriklad v zbierke Jako cool v plote z roku 2006),
ktoré, podobne ako tie Janc¢ekove, osciluju medzi ,,skutoénou® a ,,uzitkovou“ poéziou, relativi-
zujlc aj samotné uvazovanie v stereotypnej polarite ,,vysokého“ a ,,nizkeho®

Dolezitym momentom Jancekovej poetiky je improvizacia - ta ho zas zblizuje napriklad
s odkazom Milana Lasicu a Juliusa Satinského. V basnach V. Janc¢eka rovnako vnimame re-
cesisticka energiu (Srank, 2013, s. 328), t. j. radost z objavovania a pomentivania sveta cez
prizmu komického. S postupom improvizacie sa viaze tiez nonsens, dal$i zakladny kamen
Janéekovej poézie, pritomny uz od debutovej zbierky Motylov: ,,Ako skrotit motyla: // pri-
kradnut sa od tyla, / zatajit dych, / zobrat lesny med a... // Uletel? / Tak potom // sa to neda.”
(Jancek, 2019a, z prebalu). Paradoxné je najma vyustenie jednotlivych basni - prave tu nastdva
tzv. moment sklamaného ocakavania, ked namiesto predpokladaného zaveru nastupi absurd-
nd pointa: ,V¢era v noci ma navstivil diabol. / Povedal mi: / ,Toto véetko bude iba tvoje, ale /
povysavaj“ (Jancek, 2019a, s. 61).

Takto nastaveny modus je avizovany dal$ou instrukciou z prebalu druhej zbierky. Okrem
podmienky improvizovania v nej ¢itame i spominany priznany vztah (srdce) k predlohe:
»Ako kreslit kocura: 1) najprv treba pekny chvost, 2) tuha ma byt hortca, 3) ruka mé byt
uvolnena, 4) fuzy kreslit od srdca“ (Jancek, 2019b). Citovana ukazka naznacuje isté prieniky
s detskou literaturou, o ktorych uvazovala aj Ivana Hostova v suvislosti s ilustraciami: tie spo-
lu s textom ,,knizku naoko postvaju do detskej literatary® (Hostovd, 2010), resp. tvorbou pre
teenagerov. Detska hravost je pritomna v kazdom z textov V. Janceka, je podmienkou, vy-
chodiskom, ale plnohodnotnym recipientom danych basni je dospely Citatel, ktory pochopi
aj podtexty zdanlivo detskych basni¢iek. V tomto pripade by sme mohli uvazovat o nadviz-
nosti na hravi poéziu Viliama Klimacka (napriklad na jeho zbierku Karamelky z roku 1992),
s ktorou ju spdjaju viaceré prieniky (auditivna strdnka, smerovanie ku groteske, nadhlad a se-
bairdnia, demonstrovanie naivity subjektu a pod.). Zatial ¢o V. Klimacek dotuje svoju vypo-
ved najmé hudobnou improvizaciou (dzezové a iné korelaty), comu zodpoveda aj jej vizualne
experimentalna podoba, V. Jancek kladie predsa len vacsiu vahu na slovo, hoci rymované, ale
obsahom nadradené nad formou. Uz nazvy zbierok nabadaju k odhaleniu motivacie tychto
novotvarov — Motylov evokuje akysi priestor, oblast ¢i krajinu, kde sa poku$ame krotit motyle,
a teda i dotknut sa krehkosti (tém, slova, ¢loveka i sveta). Zbierka Koctirov slovotvorbou sice
odkazuje na debut (z motylov sa ale stali kocury), predpokladame teda opét akusi lahkost
¢i nendpadnost, evokuje v$ak najmi nasu ,,smiechovu® tradiciu - Koctirkovo Jana Chalupku.
Opit sa tu teda kreuje kritika prostrednictvom smiechu — na rozdiel od J. Chalupku, raciona-
listu, osvietenca, ktory si vybera predovsetkym smiech negativny (Mikula, 1997), je Janc¢ekova
komika katarznd, oslobodzujtica fudského ducha prave z ptt rozumu. Metafora Kocurkova je
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v oboch pripadoch rovnaka - je to miesto, kde je vSetko naopak - vychodiska a dosledky su
vsak rozdielne.

Viacvrstvovost Jancekovej komiky odkryvaju tiez basne pripominajice vtipy-anekdoty,
ktoré vyznéavajt ¢ierny humor, opit predovietkym v zbierkach Motylov (Zit je narit, Vysoké
Vatry, Triaska ai.) a Koctirov (Bd-sen, Prvd vystraha, Psie kusy, Strmhlav, Chlapici, Prvd vystra-
ha a i.). Miestami dokonca evokuju akési ,,morbidaky“ z humoristickych ¢asopisov, co umoc-
figje aj ich vytvarna stranka — v reedicii ide o koldZe Pala Cejku. ,,Kreovanie“ mikro-pribehu je
v nich, rovnako ako v morbidnom vtipe, vystavené na postupnej gradacii zobrazovaného ne-
$tastia az k tragickej pointe: ,V zlatych poliach vl¢ie maky, / krvacal som na Sustiaky. // VSetci
mali mobily. / Dobili ma / v obili.“ (Jancek, 2019b, s. 35), alebo inde: ,Vravis si, Ze zit je narit,
/ ze to dalej nejde. / Chod sa na dialnicu zvalit. / Ono ta to / prejde.” (Jancek, 2019a, s. 31).
Opét sa nam pripoment nielen basnicky Karla Plihala, ale tentoraz najma ¢ierna poetika Tima
Burtona, ktorého do slovenciny prebdsnil prave V. Jancek (zbierka O Sldvkovom neslévnom
konci a dalsie burtonovky, 2015).

Po smiechu byva pla¢

Nateraz posledna zbierka basni Ahoj krv je v tomto zmysle popretim ,tvrdo* budovanej tvare
autorského subjektu. Jej odklon signalizuje uz nazov: od univerzalneho, spolo¢ného ,,priestoru®
a tém sa prechddza k osobnému, individudlnemu pozdravu ,,Ahoj“. Lahkost stvarnenia témy,
priznak improvizacie a z neho prameniacej komiky su tu zastreté tsilim o demonstraciu ,,sku-
to¢nych® problémov lyrického subjektu. Autor v zbierke upusta od vseobecnych tém a ustred-
nou otazkou sa v nej stava kriza stredného veku. Nazov knihy teda skuto¢ne odkazuje na tento
»smer® pohladu - pozdrav k sebe. Napriek signalizovanému nadhladu (,,Ahoj“ mozno chapat
ako zamavanie, stretnutie sa s danym problémom a jeho nasledné prekonanie, povedzme aj
pomocou karikovania) ho V. Jancek nedokaze udrzat v celej zbierke.

Emblémova je v tomto zmysle najdlhsia basen s nazvom Stard, ktora sa vyznacuje nostal-
gickou atmosférou. Lyricky subjekt spomina na mladost a slavnych spisovatelov, s ktorych zi-
votmi sa prostrednictvom aktu tvorby prelina: ,,Stary muz sedi v este star$om kresle. / Na staré
Casy, ked sa vela pilo, spomina. [...] S iskri¢kou v oku spomina / na zlaté Sestdesiate. / Naproti
nemu sedim ja / a piSem” (Jancek, 2019c¢, s. 51). Basen tvori Sest stran zbierky, ¢o posobi, v po-
rovnani s predoslymi textami (¢asto dvoj- ¢i $tvorversovymi), priznakovo, navyse si na Sirsej
ploche viac vsSimneme i jej formalnu stranku — dovtedy jednoduché (piesnové) rymové schémy
posobili ako vysledok momentalnej improvizacie, v dlhsich basnach, naopak, signalizuja pre-
myslent $trukturu. Princip nahody, hry (na chytanie motyla, kreslenie koctra a pod.), ktory
vytvaral iluziu, akoby dané basne vznikali v momente napadu, vystriedal uvedomely a v is-
tom zmysle uz aj anachronicky konstrukt. Zaver basne, hoci explicitne vypoveda o viacerych
moznostiach vyustenia stavu lyrického subjektu, pdsobi jednoznac¢ne, bez necakanych ¢i ab-
surdno-originalnych zvratov, pritomnych v predoslych zbierkach: ,,Dnes sa bud nasrot opijem,
/alebo zabijem. // Alebo uvidim® (s. 56).

Autor ani v tejto zbierke neupusta od motivov evokujucich detstvo - to sa vSak objavuje ako
davno stratena minulost s nadychom pesimizmu (pars toto basen Koniec detstva). Implicitné
v textoch nahradza explicitnd snaha pomenovat dané stavy autenticky, Casto ale s opa¢nym efek-
tom. Napriklad v basni Sdm V. Jancek nastoluje hlavny problém subjektu celkom jasne hned
vuvode: ,Vidim seba, ako starnem" (s. 47), nasledne ho v§ak odlahc¢uje pomocou hravej asociacie,



®

LITIKON e 2025 ¢ 10 ¢ 2

ked slovo ,,strunka“ evokuje starobu (stary gauc), ale i prasknutt hudobnt strunu (koniec napa-
dov), ¢i dokonca dusu v tele ¢loveka: ,.Vidim sa, ako spadnem, prasknem, / vyleti zo mna mala
/ kriva / strunka, / niekam sa zakotula“ (s. 47), aby ale v zavere opat skon¢il doslovne, uzavreto:
»Som sam® (s. 47). Spominanu energiu, radost z tvorby, striedaji smutok a pochybnosti, ako
napriklad v prizna¢ne nazvanej basni Zruitil sa mi svet: ,Mohol som ¢akat, ze to celé takto skon¢i.
/] Vsade st kilometre kablov mojich / zauzlenych viet“ (s. 45).

Ak sa vSak autorovi podari udrzat hranicu sentimentu v prijatelnej miere (Jemne, Obycajny
den, Kratko z domova, Nastav mi dlane), potom Citame texty, ktorych subjekt sa prejavuje ako
citlivy pozorovatel (seba a vztahov v bezprostrednom okoli) ¢i estét a vysledkom je i scitlivenie
recipienta: , Krehké teld / teplych hviezd / v makkych rukdch / jemne niest (s. 18). Na liniu
uspes$nych basni z predoslych zbierok nadvdzuju najma jej kratsie texty, v ktorych minimalis-
ticky koncept neumoznuje vpad sentimentalnej ¢i inak jednoznacnej pointy. V takychto bas-
nach zaznieva uderny, strohy az ,,infantilny® ton, ktory tlmo¢i zdanlivo neddlezZité veci, aby ich
dolezitost nechaval tusit. Autor sa tak aspon nakratko navracia k povodnej motylej lahkosti
a kocurkovskej absurdite, ale tentoraz namierenej do vlastnych radov: ,,Znova si lahnem a po-
zeram na mraky. // V trdbe mdm prazdno / a v dusi / zemiaky“ (s. 27).
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