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Uvod

Cielom prispevku je zamerat pozornost na povojnovu basnicku ¢innost a teoreticka spisbu
Pavla Gasparovic¢a Hlbinu (1946 — 1950) a hladat zlomové body, ktoré ho viedli k pozicii, Ze sa
ako jediny predstavitel slovenskej katolickej moderny priklonil k spolupraci s komunistickym
rezimom, nastolenym roku 1948. K takémuto smeru badania ma vedie umysel porozumiet
tomuto zavaznému Zivotnému kroku autora, na ktory literarna histéria nazera ako na tragicky
omyl. Viaceri literarni historici (Julius Pasteka v knihe Tvdr a tvorba slovenskej katolickej mo-
derny na s. 301, Jozef Brunclik v ¢lanku Ideové postoje P. G. Hlbinu v ¢ase ndstupu socializmu
a kritickd reflexia jeho vtedajsej tvorby na s. 174) pi$u o naivite (t. j. nevedomosti, prostodu-
chosti), ktora viedla autora k myslienke, Ze najlepsia spolo¢enska perspektiva spociva v tom,
aby sa spojilo krestanstvo a komunizmus. Napokon aj ja som sa na pociatku badania klonila
prave k takémuto oznaceniu Hlbinovych politickych postojov.

Vyssie spominana nazorova platforma, ktora Hlbina vyznaval ako autor, sa prejavila aj
v jeho basnickej tvorbe ako socialisticky realizmus, ktory nebol uSetreny od schematizmu
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(ide o basnické zbierky Ozveny slnka, Mierové rano, Ruze radosti). Vyskumna otdzka teda znie:
Kedy nastal hodnotovy a myslienkovy prerod P. G. Hlbinu na ,mierového* kiaza (t. j. ¢lena
komunistami zalozenom spolku Mierové hnutie katolickych duchovnych) a preco sa tak stalo?

Postoje P. G. Hlbinu v roku 1946

Dokumenty z Literarneho archivu Slovenskej narodnej kniznice v Martine (fond P. G. Hlbinu)
dokazuju, Ze tento autor e$te roku 1946 presadzoval katolicku socialnu moralku a politic-
ka nestrannost. V uvahe nazvanej priznacne Komunizmus a krestanstvo z toho istého roku
zastaval poziciu vytycenu socidlnou ndukou Cirkvi: ,,Dnes na svete jestvuju $tyri ideologie
hlavné, ktoré spolu zépasia: katolicizmus, komunizmus, kapitalizmus, fasizmus. Fasizmus
bojuje zbranou a ideou prehnaného nacionalizmu a rasizmu. Kapitalizmus bojuje peniazmi
a hospodarskou mocou. Komunizmus bojuje $tvanim a revoldciou. Katolicizmus ma len lasku
a slovo. Pozicia katolicizmu, s ktorym idem aj ja, je teda velmi idedlna, ale v praxi tragicka,
lebo na lasku a slovo teraz malo ludi da. Ale pridat sa katolikovi k niektorému z ostatnych
smerov je tiez tragické, lebo je to zrada!® (Hlbina, 1946a). Z uvedeného citatu vyplyvaja dva
zakladné dosledky: 1. Hlbinov krok smerom ku komunistickej ideoldgii nemozno povazovat
za naivny, pretoze mal jasné poznanie katolickej socialnej nduky, ktora komunisticka ideo-
logiu odsudzovala; 2. fakt, ze Hlbina odsudil aj fasizmus, teda ideolégiu vojnovej Slovenskej
republiky, znamena, Ze jeho publika¢né odmlcanie sa poc¢as vojny mohlo pochadzat naozaj
zo zasady a svedomia, nielen z gesta basnika, ktorému ublizila ostrd literarna kritika, o com
v tomto zmysle uvazuje Jozef Brunclik (Brunclik, 2010, s. 176) a ¢o podrobne opisuje mono-
grafista P. G. Hlbinu Peter Tollarovi¢ (Tollarovi¢, 2023, s. 136 — 138). Tento literarny vedec za-
roven potvrdzuje, ze Hlbina ako jediny basnik katolickej moderny ,,nepisal basne oslavujtice
novovzniknuty Slovensky $tat“ (s. 158). Hoci nie je mozné definitivne rozhodnut, aky umysel
stal za Hlbinovym gestom basnického odmlcania sa, ale je zrejmé, Ze si ,nezaspinil ruky®
s ideologiou fasizmu, ktory v pokrivenej krestanskej verzii bol oficidlnou ideolégiou vojnovej
Slovenskej republiky.

Podla predchadzajtceho citatu vsak mozno s istotou tvrdit, Ze Hlbina mal z pozicie katolic-
kej socialnej nauky, ktora katolikom udéavala smer a orientaciu v obdobi silnejucich ideologii,
skuto¢ne jasno v otazke nezlucitelnosti krestanstva a komunizmu. V spomenutom ¢lanku to
aj jednoznacne vyjadril: ,,Krestansky komunizmus je nezmysel, ak sa berie pravé krestanstvo
a terajsia ideoldgia komunizmu. Ideologickd nezlucitelnost! Komunizmus odsudil Pius XI.
v ,Quadragesimo anno™ (Hlbina, 1946a). Aj v nedatovanych Konsiderdcidch o marxizme autor
uviedol: ,Katolicky socializmus [...] je vSak nemozny, lebo medzi socializmom a katoliciz-
mom je kompromis nemozny“ (Hlbina, nedatované).

Ak sa pozrieme na Hlbinovu basnicku tvorbu z roku 1946, v tomto roku vydal zbierku
basni Mrtve more. Je to dielo tragickej osobnej a spiritudlnej dikcie a témy. Aj tato basnicka kni-
ha je poznacena tuzbou po krase, ako tomu bolo v predchadzajtcich poetistickych zbierkach
(basne Krdsa I, I1, III). Vyre¢ny je vers: ,,Krasa mi bola vzduchom duse® (Smrt, s. 36), vyjadru-
juci v basnickej skratke existencialny vyznam krasy, ktort basnik hlada a tvori. Lyricky subjekt
je modernisticky nepokojny: ,,Z premnohych tuzob nemocny som, / hrackou som v rukach
osudu. / Tak sedim v tieni smrti, / milujuic ruze, oblaky a sny. / Hoci som tuldk na tom bozom
svete / a mojim pokladom je iba sen, / prechadzam svetom ako rajskou zdhradou.” (Vecer sdm,
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s. 20). Dalo by sa povedat, Ze lyricky subjekt premiena tazivé osudové urcenie (tulactvo, hracka
v rukach osudu) na duchovné hodnoty (svet ako rajska zdhrada).

Este tragickejsie vyznieva basen Hlboko vo tme, ktora zac¢ina versom: ,,Hlboko vo tme moj-
ho Zivota“ (s. 22). Lyricky subjekt sa v nej vyrovnava so skusenostou lasky, ktora je pre neho za-
kazand: ,,Nac¢o mi ruku Boh dal, ktora hladka?“ (s. 22). Aj pointa je neiluzivna, lyricky subjekt
nenachdadza vychodisko: ,,Hlas mdj sa prepada jak orol v skalach® (s. 22). Je tmou jeho Zivota
zékaz lasky k Zene alebo su to aj iné skiisenosti? Je to neprijatie jeho poézie literarnou obcou,
s ¢im sa vyrovnava v basni Kritik (,,Drotuje staré klietky pre slavikov, / ktorym on kridla pri-
strihuje’; s. 59)? Dalsie svetlo do bddania vnasa basen Z domova, a to najmi ver$om: ,,zli ludia
tvoria jeho osud® (s. 23). Znamend to, ze autor stile rozvija fatalisticku viziu svojho zivota,
pricom poukazuje na viaceré skutocnosti, ktoré pdsobia ako hlboka tma: rozchod s laskou,
negativne skusenosti s ludmi, neprijatie jeho poézie literarnou kritikou a mozno aj skisenost
duchovnej krizy vo vztahu k Bohu, ako to nazna&uje jobovskd otdzka z viacerych basni (,Co si
to zo mna spravil, Pane?, Bud véla tvoja, s. 44). Akokolvek, lyricky subjekt tematizuje v roz-
nych podobach, ze prechddza naro¢nou fazou Zivota. Avsak v basni Smrt nachadza lyricky
subjekt cestu, ako zaobchadzat so skusenostou zla, nech je akékolvek: ,,Lisuje bolest moje srdce
ako hrozno / pre vino ¢istej poézie® (s. 36). Metafora lisu hrozna bolesti ma duchovno-poeticky
zmysel — premiena sa na ¢istd poéziu, ktort basnik (aj v teoretickom i praktickom vyzname)
hlasa.

V textovom priestore celej zbierky Mrtve more nenachadzam ziadne ideologémy, naopak
zbierka ma osobny a spiritudlny ton. Mnohokrat sa basnik stazuje na svoj osud, avsak spiritu-
alita a basnicka tvorba ho harmonizuju a vnasaju do zivota svetlo a nade;.

Postoje P. G. Hlbinu v roku 1947

P. G. Hlbina v roku 1947 nanovo formuloval svoj postoj k téme krestanstva a komunizmu
v Kultirnom zZivote, v rubrike NajmilSie basne autorov. Za svoju najmil$iu basen pasoval basen
Najkrajsia hviezda, ktora vysla aj v zbierke Podobenstvd, ako prva a jedina socialistickorealis-
ticka basen v tejto basnickej knihe. Ako taka sa zapisala aj do literarnej histérie. Z nej citujem
najvyraznejsi uryvok: ,Hviezda betlehemskd, / opravdiva proletarska hviezda, / Ziadna hviezda
zemska / nad jas tvoj uz krajsou byt sa nezdd. // KriZovatka dejin, plnd slavy. / Kdesi v budtic-
nosti vidim: / Stalin Krista zdravi, / Krista proletara...“ (s. 34). V basni autor zlial dovedna dva
sémanticky protikladné motivy, dva kontexty, ktoré maju rovnaka slovnd formu: jeden kontext
vyjadruje spiritualny vyznam (betlehemska hviezda, osoba Krista) a druhy ideologicky (¢erve-
néa komunistickd hviezda, osoba Stalina, proletari). Toto ,,spojenie nespojitelného” vrha svetlo
na autora, ktory veri v krestanského Boha (Krista) a zaroven v ideolégiu komunizmu. To, ¢o
este pred rokom odsudzoval a povazoval za nemozné, k tomu sa teraz hlasi vo svojej basnickej
tvorbe.

Vysvetlujucu hodnotu, ako to basnik myslel, ked basnicky spojil krestanstvo s komu-
nizmom, ma predhovor k basni, v ktorom sa piSe: ,,Pomer medzi marxizmom, ako naj-
zivotnej$im modernym svetonahladom, a krestanstvom, ako zakladom eurdpskej kul-
tary, trapi dnes mnohych Iudi. Treba ho rie$it. Docasne sa nateraz taktizuje na oboch
stranach, aby nevznikli konflikty. Kone¢né rieSenie moze byt len boj, alebo rozumny kom-
promis a Zivotné vyrovnanie. Podla mojej mienky by bolo Iudskejsie hladat spojovacie
ohnivka, ako vyvolavat rozpory a stat na litere, ktora zabija. Takdto Gvaha ma inspirovala
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pri pisani basne ,Najkrajsia hviezda; ktora je zaradena do zbierky Podobenstvd... Myslim,
ze cielom marxizmu je v prvom rade beztriedna spolo¢nost, ale nie bezbozna spolo¢-
nost. Ina¢ by sa o ziadnom kompromise nedalo hovorit a moja nadej by bola iluzérna“
(Hlbina, 1947, s. 3 - 4).

Ako z citovaného jasne vidno, autor ustupil zo svojho predchddzajiceho nazorového stano-
viska, ako ho formuloval este roku 1946. Krestanstvu sice v zasade veri tak ako predtym, toho
sa nezrieka, povazuje ho za zaklad eurdpskej kultary, ku ktorej sa hldsi. Iste ma pre neho aj
osobnd spiritudlnu hodnotu, ako to vidno z ostatnych basni zbierky, zamerom ktorej bolo vy-
tvorit basne na spdsob biblickych podobenstiev. V tomto zmysle mozno v zbierke najst mnohé
basne-modlitby (Nanebevzatie, s. 25, Duch, s. 27, Spasitel, s. 31). Radikalna nazorova zmena sa
tyka uvazovania o marxizme. Ten zacal povazovat za najaktualnej$i moderny svetonazor, s kto-
rym je potrebné na oboch stranach (tak z pozicie krestanstva, ako aj zo stanoviska marxizmu)
urobit kompromis. Marxizmus by sa mal zamerat na socialne potreby obyvatelov (beztriedna
spolo¢nost) a zmierit sa s krestanstvom (teda nevytvarat bezboznu spolo¢nost). To sa mu javilo
ako perspektivne — hladat spojovacie ohnivka krestanstva a marxizmu.

V literarnej pozostalosti P. G. Hlbinu sa nachadza nedatovany ¢lanok Marxizmus a ndbo-
Zenstvo, ktory akoby nadvézoval na jeho uvahy v Kultirnom zivote. V fiom autor predklada
svoje tézy, ako zmierit oba svetonazory, ako urobit ziaduci kompromis a prijat marxizmus
ako (najzivotnej$iu) politickd realitu. Podnadpis textu je: Priatelskd kritika z hladiska katolickej
cirkvi (ktort by si uz nemohol dovolit po Februari 1948, teda treba ju s najvacSou pravdepo-
dobnostou zaradit do Hlbinovho uvazovania z roku 1947).

V danom ¢lanku vychddza z marxistickej socialnej filozofie, s ktorou suhlasi v rozdeleni
na zdkladnu (potrieb) a jej nadstavbu, do ktorej zapocitava aj nabozenstvo, mystiku a idedly.
KedZe tato Marxova téza plati, ,naboZenstvo sa neda nijakym spdsobom z Iudskej mysle vy-
triet” (Hlbina, nedatované). Druha téza nadvézuje na prva ,,axiomu“ a vyplyva z nej tento za-
ver - kedze hospodarske pomery (t. j. zakladna) sa menia, zaroven vytvaraji novu nadstavbu,
t. j. nabozenstvo, duchovné potreby atd. (¢o by podla vietkého malo platit aj pre krestanstvo).
Podla Marxovho ucenia (tedrie) ,,neslobodno menit svedomie ¢loveka nasilu® Ak toto plati,
»moOZe marxisticky ateizmus sutazit s krestanstvom®. Avsak Hlbina navyse pripomina kriticky
argument voci praktickému marxizmu, ktorym poukazuje na fakt, Ze v ludovodemokratickych
rezimoch sa navzdory tejto jasnej marxistickej tedrii vykonava nasilna ateizacia, presvied¢anie
ucitelov, ziakov, obc¢anov, trestaju sa nevinni ludia bez sidov, mnisi a mnisky st na nitenych
pracach a podobne. Toto vsetko (a viacero dal$ich bodov) rozrusuje knazov a veriacich, tak-
Ze ,stracaju doveru v rezim, vidia v marxizme diabolstvo a ¢akajt za kazda cenu vyslobode-
nie“ Podla Hlbinu by nedemokraticku prax v komunistickych $tatoch neschvalili ani Lenin
ani Stalin. Vychodisko vidi Hlbina v tom, Ze marxisticky rezim nepdjde ,,hlavou proti muru®
a uvedomi si, Ze vetci ,chceme bojovat jednotne za mier sveta, nech je mier aj v otazke sve-
domia a viery. Buducnost ukaze, ¢i marxizmus je Zivotaschopnejsi ako nabozenstvo. Ale kazdé
nasilie prv-neskor zlyhad...*

Ako vidno z citovanych dokumentov, P. G. Hlbina bol zorientovany nielen v katolickej soci-
alnej nauke, ale aj v marxistickej filozofii. Na tu sa odvolaval, ked pozadoval slobodu vyznania,
ku ktorej by mal pristupit marxizmus podla toho, ¢o teoreticky hlésal. Hlbina dokonca po-
znal aj prakticku stranku marxizmu, realizovanu v socidlnodemokratickych statoch, ktoré stali
na teoretickom marxizme, a bol doslova ,,priatelsky“ kriticky vo¢i ich nedemokratickej praxi,
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ktora sa obracala najmé proti krestanom (knazom, reholnikom, aktivnym laikom). Z uvede-
ného mozno dedukovat, Ze jasné filozofické poznanie, ako aj aktudlne spravy z krajin, ktoré
zastavali prakticky komunizmus (pravdepodobne zo Sovietskeho zvédzu), opat potvrdzuju, Ze
Hlbina nebol naivny ani nevedomy problematiky. Avsak napriek solidnemu poznaniu sa pridr-
zal nadeje, ze komunizmus mozno reformovat, resp. urobit kompromis medzi nim a krestan-
stvom. Toto bola ,viera, presvedcenie, ku ktorému sa P. G. Hlbina v roku 1947 hlasil. To bolo
zalozené na podmienke, ze marxizmus bude re$pektovat nabozenstvo, ¢o sa ukazalo ako ilu-
zérne — a v tomto konkrétnom zmysle mozno tvrdit, ze Hlbina bol naivnym.

Postoje P. G. Hlbinu z roku 1948

Basnicka zbierka Podobenstvd vyvolala rozruch na oboch svetonazorovych stranach.
Komunisticky orientovany literarny kritik zdoraznil prave tento rozmer, ktory mal byt pre auto-
ra do buducna smerodajny. V recenzii na zbierku Karol Rosenbaum napisal: ,,Pri tychto medi-
taciach nevyhol sa Hlbina stretnutiu s politickou pritomnostou, s nastupom socializmu do celej
nasej pritomnosti a existencie. St to najma basne Anjel a hviezda a Najkrajsia hviezda, basne
analyzujice basnikov pomer k socializmu, lepsie povedané k socializmom, a to k socializmu
Kristovmu a socializmu Stalinovmu. Stotoznenie oboch socializmov posluzilo by podla basnika
ludstvu najviac, uspokojila by v jeho pochopoch pozemské s nadpozemskym. Hlbina vidi syn-
tézu v tomto obraze: ,Stalin Krista zdravi / Krista proletara® (Rosenbaum, 1948, s. 239 - 240).
Kritik pochvalil Hlbinu za jeho ,,socidlny rozmer® a basnické slovo, ktoré saladi ,,s dneskom®
(s. 240). No neodpustil si pritom ani skuto¢ne kritické slovo, ktoré Hlbinovi iste neimponova-
lo: ,,tato poézia zneje tézovite, zneje ako vypovede kazatelove® (s. 240). A prave to kazatelstvo,
to znamena spiritualita, krestanska viera a jej Sirenie, v ktoré Hlbina tak veril (ako on sam
napisal iluzérne), bude v reakciach nasledujucich zbierok stale pritomné ako bilag, ktorého sa
Hlbina nevedel zrieknut a byt tak skuto¢ne ,,pokrokovy*.

V katolickom spolocenstve sa k Hlbinovmu svetonazorovému obratu vyjadril kritik Jozef
Kutnik Smaélov, ale formou priatelského ¢i kolegialneho osobného listu: ,Difam, ze po vza-
jomnej dlhsej kore$pondencii mi nebudes zazlievat, ked Ti priamo a priatelsky nadhodim to,
¢o ma tazi. Ponajprv: Tvoj prispevok v Kult. zivote bol, nazddvam sa, velmi problematicky.
V dnesnej situacii neslobodno vnasat do dusi pochybnost. Viem, zaiste si mal najlepsie in-
tencie a vyslovil si podstatné rezervy, ale je to predsa len konftizia hovorit o ,,najZivotnejsom*
[podciarkol J. K. S.] svetonazore. Co pod tym rozumiet? Ved ostatok, ¢o spominas o katolic-
tve, to je len Zobranie na pravo na Zivorenie, ved je to utek od snahy o Zivotnost [podciarkol
J. K. S.], defenzia. Svity Otec hovori podstatne ina¢. [...] Bojim sa, aby si napokon neostal
privelmi sam, ked sa akosi vyradujes a nebezpe¢ne experimentujes. Prosim Ta, ra¢ o veci po-
kojne a vecne uvazovat. [...] Jozo“ (Kutnik Smalov, 1948, 169 C 32).

Svoj prerod na ,,mierového” knaza P. G. Hlbina opisal v reakcii na tento list J. K. Smalova
z 28. janudra 1948, preto sa mu budem hibsie venovat. Co sa tyka ideolégie komunizmu, cha-
pal ho v $irSom zmysle, jeho podobu videl v staroveku u Babylonc¢anov, u Platéna v Ustave,
u sv. Tomasa Mora v Utdpii a napokon u Marxa v Kapitdli. Toho ,,v socialnych otdzkach ne-
pokladam za hlupaka® (Hlbina, 1948). Nasledne poukazal na neschopnost krestanstva uspo-
riadat statky tohto sveta pocas celych dvetisic rokov jeho trvania. Hoci papezi pisali socidlne
encykliky, nikto ich neuviedol do Zivota. Hlbina nadalej trval na tom, Ze kapitalizmus a fasiz-
mus st nekrestanské, av§ak marxizmus uz natolko neodmietal. Vyznaval ,,syntézu krestanstva
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s marxizmom, pri ktorej by Cirkev nesmela utrpiet dogmaticky. Marxizmus by musel dat uplnu
slobodu svedomia a nabozenského i vedeckého a umeleckého Zivota (¢ize zriekol by sa materia-
listickej metafyziky) a Cirkev by sa prisposobila in temporalibus modernému socialistickému
$tatu“ (Hlbina, 1948). Celu vec, ako skibit komunizmus s krestanstvom, videl Hlbina zjedno-
dusene: ,Podrobnosti by sa vyriesili, ide o zdsadu... Nehovorim, ze moja ,utdpia’ je lahko pre-
veditelna, ale ja iného vychodiska nevidim. Marxizmus zatial preto pokladam za ,najzivotnejsi’,
lebo neviem o inom svetonahlade, ktory by v Zivote ¢loveka vedel prakticky previest nejaké
korektury v socialnych veciach lepsie“ (Hlbina, 1948). V zavere listu ako post scriptum Hlbina
vyjadril nadej, Ze po tomto objasneni ho Smélov nebude vidiet ako ,komunistu“ alebo ,,zradcu*
katolickej solidarity. ,Duchovne drzim s Vami vSetkymi, iba v metode sa li$im. Verim, Ze naj-
lepsie robim, kym sa nepresved¢im o opaku® (Hlbina, 1948).

Zadiatky socialistickorealistickej tvorby P. G. Hlbinu vyvolali reakcie na oboch nazoro-
vych strandch. To, ¢o ho pritiahlo ku kompromisu s marxizmom, bol jeho socidlny rozmer
a zaroven ,,utopia“ — ako to on sam napisal -, Ze bude respektovat Gplna slobodu svedomia
a ndbozenstva. V to Hlbina na prelome historického medznika medzi slobodnou a totalitnou
spolo¢nostou slepo (a ¢i naivne) veril.

Co este z dostupnych zdrojov mozno dedukovat, su dovody, ktoré Hlbinu pohli k takej-
to radikalnej premene. Ur¢ite na tom mala podiel ostra literarna kritika, ktora odsudila jeho
predchadzajticu zbierku Belasé vysky (Jozef Felix a Jozef Kutnik Smalov). V bésni Kritikovi
z0 zbierky Mftve more sa vyrovnal s nepomenovanym kritikom, ktory ,,pristrihuje kridla“ jeho
fantazie. Aj v $irSom zmysle jeho medziludské skasenosti mohli byt poznacené konfliktmi
a nespokojnostou. Mozno povedat, Ze ked nenasiel uspokojivé medziludské vztahy a prijatie
v katolickom kruhu, tak sa to pokusil hladat v komunistickom tabore.!

Napokon to mohla byt skisenost ,,temnej noci, resp. kriza viery, na ¢o poukazuju viace-
ré jobovské motivy z reflektovanych zbierok. Aj nasledujtca zbierka Ozveny sinka, napriek
socialistickorealistickému ladeniu prinasa takéto vyjadrenia lyrického subjektu.> Zda sa vsak,
ze lyricky subjekt ,,zapasi s Bohom" a jeho vztah k Bohu je nalomeny pochybnostami nie pre
komunistickd ideoldgiu, ale pre osobné problémy, ktoré prerastaju nad inosnd mieru a s kto-
rymi si nevie poradit. Basen je jobovskou vzburou proti Bohu, ¢o sa zrejme podpisalo pod jeho
premenu na ,,mierového“ kiaza.

Zaver

' Tato okolnost mozno ndjst aj v nasledujicej zbierke Ozveny slnka (1952), v ktorej uz socialistickorea-

listicky $tyl citit z viacerych casti. V basni Stary svet lyricky subjekt vnima sticasnost ako ulavu a svoju
minulost spdja s bolestou, s prometeovskym pocitom, Ze bol vydany napospas ludom - supom. Mo-
zeme z toho dedukovat, ze prave konflikty s Tudmi patriacimi k starému svetu (svetu katolickej mo-
derny, avantgardy, slobody a plurality v kulture atd.) nema lyricky subjekt zahojené, preto sa od nich
distancuje a zaujima sa o ,,novu jar ¢o je jednoznac¢ne ideologéma, pretoze ,socialistickd ideologia
seba samu videla ako novu éru® (Drug, 2001, s. 20 - 21).

Basen Moja fara (zo zbierky Ozveny slnka) mozeme nazvat jobovskou, vznasajiicou protest proti ludom
i proti Bohu. Lyricky subjekt sa nachadza uprostred roznorodej havede, spomina napriklad sovy, kro-
kodily, zraloky, hady. To vSetko vyvolava v srdci bolest: ,,A Boh sa diva, Boh si v nebi hovie, / kym sluha
jeho hynie kazdu chvilku...“ (s. 32). Znie to ako vy¢itka Bohu, Ze ho nechava bojovat a hynutt samého.
Aj basnické otazky potvrdzuju tento tenzivny spésob modlitby k Bohu, modlitby vykriku, modlitby
pochybnosti: ,,Ci 0zaj Pn Boh moje vzdychy réta / ked moje srdce bolestou uz rasi...?“ (s. 33).
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Z dostupnych materidlov, ¢i uz su to ¢lanky, listy alebo dobova poézia P. G. Hlbinu, vyplyva,
ze k jeho nazorovému prerodu smerom k ,,mierovému“ knazovi prislo v roku 1947. Autor
si bol pritom plne vedomy katolickej socialnej nauky, ktora tento krok vylucovala, i social-
nej filozofie marxizmu, ktora bola vo svojich principoch a vychodiskach vyslovene ateisticka.
Dokonca poznal nedemokraticka prax v socialistickom tabore. Preto svoju vieru, presvedcenie
spojil s podmienkou, ze marxizmus by mal re§pektovat slobodu vyznania. Toto je podla Hlbinu
»najzivotnejsia“ politicka cesta. Zda sa, ze jedine v tomto zmysle obstoji pojem autorovej nai-
vity ako neredlnej viery v spojeni a koexistencii oboch svetonazorov, pricom komunizmus mal
ustapit zo svojej poziadavky ateizovat spolo¢nost, v ¢om sa Hlbina tragicky mylil.

Vyznamové rozkrytie teoretickych ¢lankov, listov i zbierok poézie sa ukazalo ako funk¢-
né. Ozrejmilo pravdepodobné motivy P. G. Hlbinu, ktory sa z autora katolickej moderny stal
tzv. ,mierovym® knazom. Ukdzalo sa, Ze neslo o jednu pric¢inu, ktord by spodsobila takyto
obrat, zradu na sebe samom. Skor i8lo o viacero pri¢in, ktoré navzajom korelovali a vyvolali
v autorovi ako ¢lovekovi krizu. Ako sa ukazalo, prerod Hlbinu na ,,mierového* knaza tato
krizu nevyriesil, niesol si svoje ,,bolacky” nadalej a sam (ako to vidno z recenzii na jeho
schematicku a propagandisticku tvorbu, napriklad u recenzentov Karola Rosenbauma alebo
Jaliusa Nogeho).
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